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AUTORIAUS ZODIS

1858 mety vasario ménesio 11 dieng ant Massabielle
uolos Liurde pasirodé keturiolikos mety mergaitei, Ber-
nadetei Soubirous, $viesos apsupta Moteris. Ji sake, esq
reikia Sioje vietoje pastatyti Viespaciui Namus, reikia
procesijomis keliquti i Siuos Namus ir melstis uz nusi-
déjélius. Reginys kartojosi. Zmonés skubéjo prie uolos,
maté klipandiq rozanc¢ium rankoje mergaite, girdéjo jg
kalbanéiq, bet patys nieko neregéjo. Baznycia ilgai ty-
léjo Sio jvykio akivaizdoje. Tik po 20 mety kardinolai ir
vyskupai, miniomis vedini, pradéjo keliauti j Liurdq ir
klupti prie Massabielle uolos, pasvestos antgamtés pra-
siverzimu i litdng misy istorijg. Po Bernadetés ranko-
mis prasimusSes nuostabus Saltinis virto Naujojo Testa-
mento Siloés tvenkiniu, kur sveikatos jiesko tukstanciai
serganciujy.

Jau iStisas amzius praslinko po $iy regéjimy. Taciau
krikSc¢ionija ju nepamirSo. Simtmete ju sukaktj ji rengia-
si minéti ne tik pozemine bazilika, bet kelionémis ir mal-
domis, apmastymais ir susikaupimais, gailestingais dar-
bais ir aukomis. Liurdo apsireiSkimai priartina ang Svie-
sigjg Ponig prie miisy, ir mes, paliesti jos spinduliy, pra-
Some jq, kaip ir Bernadeté jg prasé pastarojo regéjimo
metu: “Pasakyk mums savo vardg”!

Kas yra & Moteris, sujudinusi visq kriksc¢ioniskaji
pasaulj savu Svysteléjimu? Kas yra si Naujoji Jieva, be
kurios Zmonija Zeméje jaustysi taip lygiai vienisa, kaip
vieni$as jautési Adomas rojuje (plg. Gen. 2, 18)? Kas yra
§i socia Christi — Kristaus Padéjéja Jo atpirkimo zygyje?

Skaitytojo turima knyga ir yra méginimas i Siuos
klausimus atsakyti. Jos autorius, taiau, prisipazista, kad
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rasyti apie Marijg néra lengva. Ne todél, kad stigty me-
dziagos ar kad patys klausimai bty ypatingai painis.
Sunku yra todeél, kad kiekvienq, kuris imasi Sios rusies
darbo, tyko vienas didelis pavojus: aukstinant Marijq,
nuzeminti Kristy. Kriks¢ionybéje "“vienas yra Dievas,
vienas taip pat Tarpininkas tarp Dievo ir Zmoniy —
Zmogus, Jézus Kristus” (1 Tim. 2, 5). Tai pagrindiné tie-
sa, kurios negalima pamirsti arba aplenkti. Kiekvienas
Marijos apmgstymas, kuriame Jézus kaip vienintelis
Tarpininkas sumenkéja arba net visiSkai iSnyksta, da-
rosi neteisingas, net jeigu jis buty lydimas ir kilnaus
pasiryzimo pagarbinti Jo Moting. “Jokios kitos pagarbos
Marija labiau netroksta ir jokia kita jai labiau nepatin-
ka, kaip ta, kad mes Jézy tikrai pazintume ir pamiltu-
me".* Tuo tarpu nevienam marijologiniam veikalui ga-
lima prikisti, kad, ji skaitant, Marija auga, o Kristus ei-
na mazyn.

Autorius zinojo §j pavoju, todél savo knygoje sten-
gési apmastyti Marijg ne skyrium padig vieng, bet jjung-
tq i visq iSganymo tvarkq: kaip pirmqg atpirktqji zmo-
gu, kaip reiskéjg Zmogiskojo jnaso i pasaulio gelbéji-
mq, kaip patyrusigjg atpirkimo pilnatvés. Marija, toji
Ausros Zvaigzdé, spindi juk ne i$ saves: ji spindi Kris-
taus Sviesa. Todél ankstas jos jjungimas j Kristaus pa-
Saukimq buvo pirmoji mintis, kuri vedé autoriaus plunks-
nq. IS kitos pusés, autorius mégino suprasti Marijg ry-
Sium su zmonija, kuriai ji atstovavo Nazarete cangelo
akivaizdoje, Jéruzalés Sventykloje, Kalvarijos kalne po
kryziumi ir kuriai ji tebeatstovauja amzinojoje savo gar-
béje. Marija néra vienas moteriSkasis asmuo tarp dau-

*) Pop. Pijus X, encikl, Ad diem illum laetissimum, 1904 m, vas. 2 d.



gybeés kity: ji yra VieSpaties ISrinktoji eiti tam tikrai tar-
nybai; ji yra viesoji Asmenybé, veikianti vardu to, ku-
rio reikalui yra paskirta, Siuo atveju — zmonijos. Vie-
Sasis ir visuotinis Marijos pobudis buvo antroji mintis,
apsprendusi autoricus apmagstymu eigq.

Sis tad dvejopas Nazareto Mergaités rySys — su
Kristumi bei su Zmonija — ir yra padétas j skaitytojo
turimos knygos pagrindus. Marija esmingai yra Naujoji
Jieva, vadinasi, Padéjéja tiek Kristui, kaip Motina Jo san-
tykiuose su zmonija, tiek Zmonijai kaip jos Atstové Vies-
paties akivaizdoje. Cia glidi asmeniné jos didybé ir vi-
suotiné jos reikSmé. Sykiu tadiau ¢éia yra ir jos vaidmens
ribos, nubréztos Naujojo Adomo — Kristaus kaip visos
kiirinijos Pirmgimio (plg. Kolos. 1, 15). Autorius tiki, kad
savo apmgstymuose siy riby jis néra perzenges; ir kad
jo knygoje esanti Marijos buties bei veiklos sklaida es-
méje yra ne kas kita, kaip Dievo-Kiréjo ir Dievo-Atpir-
kéjo didybés pabrézimas. Vadindama Marijg “Karéjo
plano jvykdymu”, bizantisSkoji liturgija kaip tik ir krei-
pia misy démesj pirmiausia i Sio plano Autoriy, kurio
zodziu Nazareto Mergaité buvo pasaukta buti Viespaties
Tarnaite. Tai yra gairé kiekvienam marijologiniam svars-
tymui. Jos apsprestas buvo ir Sios knygos autorius.

Budami Marijos Zemés augintiniai, mes garbiname
Dievo Moting jau nuo pat senovés. Ausrinés giedojimai,
rozanéiaus pamégimas, geguZiniy pamaldy iSvystymas,
Nekaltojo Pradéjimo minéjimai yra regimi zenklai gilios
miusy meilés Marijai. Uztat daros kiek nuostabu, kad lie-
tuviskoji mintis néra éjusi lietuviSkosios Sirdies keliu:
religinéje savo literatiiroje neturime nieko, kas liudyty,
kad Nazareto Mergaite mes ne tik garbiname, bet jg ir
mgstome. Juk jeigu jau kiekvienas Sventasis turi Baz-
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nycioje tam tikrg misijq, pralauzianciq privatinés jo sri-
ties ribas, tai tuo labiau tokiq misijg turi Marija. Bet
jeigu taip, tuomet neuztenka krikscionims tik pries jq
nusilenkti; reikia ties ja ir susimgstyti. Liurdo apsireiski-
mu sukaktis kaip tik yra didelé paskata atkreipti misu
mintj i tgjg, kuri $v. Bernadetei atsaké: “AsS esu Nekal-
tasis Prasidéjimas”.

Autoriaus knyqga tad ir yra lietuviskasis inasas j $ig
graziq Simtamete sukakti; inaSas mazutis savo apimtimi
ir nedrgsus savo sprendimais. Tai misy minties skola
Mergelei ir Motinai.

Vis délto, kad $is jnasas gali pasirodyfi vie$umoje,
reikia dékoti prelatui Pr. M. Jurui, atgaivinusiam didZiq-
sias mokslo bei meno mecenaty tradicijas ir savo auka
nevienqg kirinj isleidusiom j pasauli.

Sia proga autorius dékoja kun. Dr. ]J. Vai$norai MIC
ir kun. St. Ylai, kurie mielai perskaité rankrastj ir dave
vertingy patarimy, padéjusiy patobulinti Siuos apmagsty-

mus.
Knygoje esantieji Sventojo Rasto tekstai yra lietu-

vinti paties autoriaus, pasinaudojant vokiskuoju vertimu
is originalo: Die Heilige Schrift des Alten und des Neuen
Bundes, iibersetzi von Paul Riessler und Rupert Storr,

Mainz 1952.
Baigdamas savo zodj, autorius noréty palydéti siuos

apmastymus i lietuviskgjg visuomene Jézaus Siracho
knygos zodziais, nuostabiai tinkanéiais isreiksti Nazare-
to Mergaités vaidmeniui zmonijos istorijoje:

“Palaistysiu, tariau, sodelj savo

Ir savo lysve paslakstysiu;

Bet stai, griovelis mano daros upeé,

Ir mano upé virsta mariom” (24, 31).
A. Maceina
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Velasquez

I. MARIJOS APMASTYMAS



Kas yra Toji, kuri Zvelgia zemyn kaip ausra; graii kaip ménulis;
skaisti kaip saulé ir baisi kaip liatai?
Giesmiy Giesmeé 6, 10

1. Marijos amzius

Marija iSniro zemés kelyje kaip Nekaltoji: “apsau-
gota ir iSimta i§ bet kokio gimtosios nuodémeés sutepi-
mo”,! ir baigé §j keliq kaip Perkeistoji: “'su kinu ir siela
paimta j dangiSkqgjg garbe”.? Tarp Siu dvieju jvykiuy
skleidési jos gyvenimas: ji tapo dieviskojo Logos Mo-
tina; ji pradéjo uztariamgjg savo veiklg Galiléjos Kan-
noje; ji gavo savo globai zmoniy gimine Kalvarijos kal-
ne; ji lauké su apastalais Jeruzaléje Sventosios Dvasios.
Senesnieji amziai buvo labiau jsizitréje kaip tik i Sitg
vidurinj tarpsnj. Marijos gyvenimo pradzia ir uzbaiga
buvo jiems lyg ir iSsprudusios i§ akiy. Nors Nekaltojo
Pradéjimo $venté Rytuose buvo Svenciama jau nuo Ses-
tojo, o Vakaruose nuo devintojo Simtmecio; nors Zzmoniy
tikéjimas i Siq tiesq gali buti atsekamas ligi pat pirmuju
Kriks¢ionybés amziy, tac¢iau teologinis Sio didzio jvykio
nusvietimas atéjo tik Zymiai véliau.? Mazdaug tas pat
buvo ir su Dangun Paémimu. Liturginis jo minéjimas
Rytuose randamas jau penktajame, o Vakaruose Sesta-
jame (Galijoje) ir septintajome (Romoje) Simtmetyje. Baz-
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nycios Tévai, ypa¢ Sv. Jonas Damaskietis ir §v. Germa-
nas Konstantinapolietis, aiskiai skelbé, kad toji, kuri
gimdydama islaiké nepazeistq savo nekaltybe, turéjo ir
pPo mirties iSvengti savo kiino suirimo.* Vis délto ir Si
tiesa teologiskai nebuvo iSvystyta. Jos turinys, jos pras-
meé, jos rySys su kitomis musy religijos dogmomis pasi-
liko tamsts ligi pat misy dieny.

Tuo tarpu Marija negali bati vaisingai apmgstoma
be $iy dvieju jos gyvenimo tasky. AmzZinuosiuose Vies-
paties sumanymuose jai buvo skirta buti Zodzio Motina,
vadinasi, Dievo keliu j Zmogy ir tuo budu bendrininke
pasaulio iSganyme, turéjusiame eiti per Isikiinijimq. Die-
vo Motinysté, kaip véliau matysime, yra pats Svenciau-
siasis veiksmas, kokj tik Zzmogus gali atlikti. Bet kaip tik
todél jis ir reikalauja, kad jo autoré buty tinkamai pa-
ruosta pacioje savo prigimtyje. Jau rojuje Dievas ap-
reiské Marijg kaip Gimdytojg Tojo, kuris sutrinsigs zal-
¢iui galvg (plg. Gen 3, 15); kaip slibino priesininke, va-
dinasi, kaip Naujqjq Jievq, nes senoji Jieva buvo pasi-
dariusi Zaléio draugé. Sig tadiau paskirti Marija galéjo
vykdyti tik tuo atveju, jeigu ji pati nebuvo gundytojo
galiai palenkta, vadinasi, neturinti gimtosios nuodémeés.
Marijos nekaltumas buvo jos paSaukimo pagrindimas.
Liurdo oloje &v. Bernadetei pasakyti zodziai “A$ esu
Nekaltasis Pradéjimas” iSreiskia tokiq Marijos prigim-
ties savybe, kuri jgalino jg atskleisti savo jsCig Sven-
tajai Dvasiai ir tuo budu virsti Didzigja Padéjéja pa-
saulio vadavime i§ suvedziotojo pinkliy.

IS kitos pusés, Dangun Paémimas yra Marijos tar-
nybos uzbaigimas. Apsaugojimas nuo gimtosios nuodé-
meés buvo atitiesimas jos biitybéje to, kg Adomas buvo
pPrazudes zmoniy giminéje. Vis délto Sis atitiesimas jvy-
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ko tik Marijos buvimo gelmése, bet ne kasdieninése jo
apraiskose. Savyje budama rojaus nes$éja, Marija gy-
veno prakeikimo paliestoje zeméje; savyje budama be
nuodémes, ji dalinosi su kitais nuodémés pasekomis:
kancia, vargu, baime, ripesciu, nezinojimu. Kitaip sa-
kant, Nekaltuoju Pradéjimu Marija buvo atpirkta, bet
dar neperkeista. Jos Motinysté, tasai didziausias jos is-
augstinimas, negaléjo Zeméje apsireiksti visu tobulu-
mu, nes buvo kliudomas misojo buvimo yduy ir blogy-
biy. Reikéjo tad paimti Dievo Moting i dangy, reikéjo
ja perkeisti, iSvaduoti i§ Zemiskojo buvimo varzty ir tuo
bidu iskelti jg i visos kurinijos virSunes, kad buty visis-
kai uzbaigta tiek jos butis, tiek pats jos pasaukimas.
Dievo Motinysté reikalauja Nekalto Pradéjimo ir Dan-
gun Paémimo; kol Sios dvi tiesos néra tikimos, tol ir
Marija kaip Dievo Motina néra pergyvenama taip giliai,
kaip $i nuostabi jos garbé yra verta.

Sias tiesas visa pilnatve atskleisti ir pakelti jas i
dogmuy rangg buvo VieSpaties skirta pastarajom Bazny-
Cios istorijos Simtmeciui. 1854 m. popiezius Pijus IX pa-
skelbé dogma Nekaltqgji Pradéjima, o 1950 m. popiezius
Pijus XII — Dangun Paémimgq. Tuo budu Marijos gyve-
nimo pradzia ir pabaiga iSkilo pries musuy akis kaip
jvykiai, turi nuostabios reikSmeés. Dabar Marijos Moti-
nyste mes pergyvename ne kaip vieng i§ daugybés
veiksmuy, bet kaip vienintele Nazareto Mergaités pa-
skirti, apsprendusiq jg visq nuo pat jos buvimo pradzios
tévu iscioje ligi pat jos apvainikavimo danguje Karalie-
nés garbe. Nekaltoji ir Perkeistoji nusvie¢ia Dievo Gim-
dytojg nuostabia $viesa. Todél ir misy santykis su Ma-
rija dabar gali buti Zymiai vaisingesnis, nequ anksciau.
Popiezius Pijus XII sako, kad Nekaltojo Pradéjimo dog-
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ma “davé nekaltosios Dievo Motinos garbinimui galin-
go polékio, kuris, kaip ir buvo galima laukti, isskleide
naujy ziedy kriks¢ionijos gyvenime”.5 I$ tikro, jeigu
prisiminsime, kokiy didingy formy yra jgijes pamaldu-
mas Marijai Prancizijoje ir Portugalijoje rySium su Liur-
do ir Fatimos apsireiskimais; jeigu pazvelgsime, kaip
Nekaltojo Pradéjimo, o dabar ir Dangun Paémimo Sven-
tés vis labiau virsta visos tautos Sventémis, kurios ne-
sibaigia baznyciose, bet esti pratesiamos susirinkimy
salése, mokyklose, sueigose, Seimose; jeigu atkreipsime
démesio | nepaprastai iSaugusiq pastaryju desimtmeciy
marijologine literatiirq, — turésime pripazinti, kad pasta-
rasis Simtmetis, paskatintas anuy dviejy tiesy iSryskéji-
mo, Marijos ne tik nepamirso, bet ypatingu budu i jg
atsigrizo, ja susidoméjo, ja susizavéjo, nepaliaujamai jo
keldamas i$ paslapties tamsos j tikéjimo, doroves ir kul-
to Sviesq. Stai kodél §j laikotarpj, kuris Marijg mums
atskleidé jos pilnatvéje, teisingai galime vadinti Marijos
amziumi, o katalikiskojo pasaulio $vestus Marijos me-
tus — Sio amziaus apvainikavimu. Misy maldos i Ne-
kaltgjq ir Perkeistqjg, misy kelionés i jos apsireiSkimuy
vietas, musy susimgstymai ties jos butimi bei tarnyba
yra tik bendruomeninis tesinys ano didzio j Nazareto
Mergaite atsikreipimo, kuris vyksta jau istisas Simtas
metuy.

Taciau Marijos amzius yra budingas ne tik tuo, kad
jis mums parodé Dievo Moting jos pasaukimo visumoje,
bet ir tuo, kad atkreipé miisy démesj j Zmogaus vaid-
mens verte iSganyme. Marija juk yra zmogus: misy se-
suo, musy giminés atzala, graziausiasis jos ziedas. Ji
néra jokia moteriskoji dievybe, kaip nesyki katalikams
prikaiSioja netikintieji, nesuvokdami jos garbinimo pras-
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més. Marijos tarnyba esméje yra Zmogaus tarnyba, ir
jos inasas i Kristaus atpirkimqg yra Zmogaus jnasas. Sios
tarnybos ir Sio jnaSo Sviesoje mums todél ir aiSkéja,
"“kokios didzios vertés turi zmogaus gyvenimas, kai jis
yra visiSkai skiriamas vykdyti dangiskojo Tévo valiai
ir veikti artimo labui”.® Pakviesdamas Marijg buti savo
Stnaus Motina, vadinasi, padéti prigimtgjg atramqg Jo
isikinijimui, Dievas pakvieté joje kartu ir visq Zmonijq
bendradarbiauti su Juo pasaulio i§ganyme. Zmogiskasis
inasas i dieviskqji atpirkimo Zygi Marijos buvime yra
labai ryskus. Tuo paciu jis darosi rySkus ir kiekvieno
Zzmogaus apsisprendime Kristaus atzvilgiu. Apmgstyti
Marijos paslapti esméje reiskia apmqstyti Zmogaus
reikSme Dievui Isganytojui, nes "“Kristus yra reikalingas
savo sqnariy pagalbos”; Jis “troksta savo mistinio Kino
nariy bendradarbiavimo isganymo darbe”.” Marija yra
augsciausia iSraiska Sitokios Zmogiskosios pagalbos ir
Sitokio bendradarbiavimo. Sava tarnyba ji kaip tik vyk-
do tai, ko ISganytojas nori i§ kiekvieno zmogaus sky-
rium ir i§ visos Zmonijos drauge. Ji todél stovi priesais
mus kaip musojo santykio su Atpirkéju pirmavaizdis.
Tai, kq ji teiké Dievui ISganytojui, turi tam tikru budu
teikti ir kiekviena Zmogiskoji siela. Kiekviena siela turi
tarti savg “tebiinie” ir tuo budu atsiskleisti apvaisinan-
Ciajai Sventosios Dvasios veikmei, nes be Sitokio atsi-
skleidimo negali buti jokio iSganymo — nei asmeninio,
nei visuotinio. Stai kodél Viespaties angelo pasibeldimas
i Nazareto namelio duris yra kartu pasibeldimas ir j vi-
sos istorinés zmonijos vartus.

Marijos amzius kaip tik ir pabrézia reikalg atsakyti
i 8i pasibeldimqg taip, kaip atsaké anoji Nazareto Mer-
gaité: “Stai a$ ViesSpaties tarnaité; tebiinie man, kaip
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sakai’” (Luk. 1, 38). Po i§didaus nusigrizimo ateina Zmo-
giskojo Fiat tarpsnis; ateina laikas, kada turés buti uz-
baigta tai, kas taip graziai prasidéjo dvyliktajome Simit-
metyje §v. Domininko rozan¢iumi ir §v. Pranciskaus stig-
momis. Jeigu ankstesniajome Vakary kriksc¢ionies pergy-
venime persvarqg turéjo prisikélusis ir todél triumfuojan-
tysis Kristus kaip Dievas, kaip visatos Valdovas, tai su
dvyliktuoju Simtmediu pamaldumas pradéjo pamazu
persisverti kenéianciojo Kristaus pusén. Jo Zmogyste, bu-
dama iSganymo jrankis, vis labiocu patrauké j save ti-
kindiyjy démesj. Jvesdamas rozanéiy, vadinasi, iSgany-
mo paslapéiy apmgstymg Marijos Sviesoje, Sv. Domi-
ninkas tuo paciu pabrézé zmogaus dalj atpirkime. Gaves
Kristaus zaizdy jspaudas savame kiine, $v. PranciSkus
sutelké garbinamuosius aktus aplinkui Zmogiskqgjg IS-
ganytojo prigimtj: paniekintq, suZeistq, mirstanciq, bet
kaip tik todél vertq amzinos garbés ir vieSpatavimo
(plg. Apr. 5, 13).8 Tai buvo tikrojo kriks¢ioniskojo huma-
nizmo pradzia, atremta i dvejopqg zmogiskumo keliq, ei-
nantj per Kristy ir per Marijg. Kristuje Dievas pasilenke
prie zmogaus, pasidarydamas visu kuo i ji panasus, kad
ji isvaduoty. Tai buvo Dievo nusileidimas zemyn. Ma-
rijoje zmogus buvo apsuptas ypatinga VieSpaties ma-
lone, padarytas Dievo keliu j pasaulj ir Zmogiskosios Jo
regimybés Saltiniu. Tai buvo Zmogaus pakélimas augs-
tyn. Sv. PranciS$kus pabrézé pirmgjj, Sv. Domininkas
antrgji kelig. Taciau ju abieju pergyvenime stovéjo
zmogus kaip Dievo paveikslas: Kristuje paniekintas dél
misy nuodémiy prisiémimo, Marijoje spindintis dél ap-
saugojimo nuo pradinés miisy kaltés.

Deja, renesansas pastimé Salin Sitokiq Zmogaus
sampratq. Jis paliko Zmogumi tapusj Dievg ir sudievintg
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zmogy ir nuéjo angelo sukilélio keliu. Krik$¢ioniskasis
humanizmas buvo pamirstas. Jo vietoje iSaugo bedie-
viskasis humanizmas, ir $iojo centre atsistojo nebe Die-
vazmogis, bet Zmogdievis, kaip Dievo paneigimo regi-
mybé. Savo romane “Kipsai” Dostojevskis sakydina in-
zinieriy Kirilovq: “Jis ateis, ir jo vardas bus Zmogdievis”.
— "Dievazmogis?” — meégina jj patikslinti Stavroginas.
— "Ne, Zmogdievis! Tai visai kas kita”. Ir Kirilovas sva-
joja toliau, kas bus, kai Si Kristaus priesginybé pasau-
lyje pasirodys: tada “Zmogus virs Dievu ir fiziskai pasi-
keis; viskas pasaulyje pasikeis, visi daiktai pasikeis,
visos mintys ir visi jausmai”. Nesunku nujausti, kad si
Kirilovo svajoné yra ne kas kita, kaip supasaulintas
Baznycios kvietimas apsivilkti, nauju Zmogumi, vadina-
si, pakeisti savo mintis, Zodzius ir darbus (plg. Efez. 4,
22-32; Bom. 13, 11-14). Bedieviskasis humonizmas taip
pat teigia Zzmogy, taciau ne kaip Dievo paveikslq, o kaip
Dievo vietininkq butyje, kaip Jo vietos uZgrobikq, be-
meéginantj savarankiskai jsitaisyti pasaulyje. Vis délto
ypatingas miisojo amziaus atsigreZimas j Marijg Zadina
vilties, kad ateities istorija gal bt vél susitelks aplink
Dievazmogj, nes “néra geresnio kelio Kristui pazinti ir
tikresnio Jam pamilti kaip Marija”.? Badama zmogus,
taciau Zmogus pagimdes Dievq, ji savaime virsta misy
giminés pasididziavimu ir sykiu humanizmo pagrindu;
tokio humanizmo, kuris, keldamas aikstén zmogaus ver-
te bei reikSme, neatitraukia jo nuo Dievo, bet, priesin-
gai, sujungia ji su Karéju ir tuo bidu moraliskai vykdo
tai, kas Kristuje yra jvyke ontologiskai. Marijos amzius
yra zmogaus kelias j Dievq, kaip pati Marija yra Dievo
kelias | Zmogu.
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2. Marija kaip paslaptis

Bizantinéje Rytu Baznycios liturgijoje yra giedamas
stovinc¢iyjy himnas (akathistos),!* kuriame Marija yra
sveikinama kaip “Zmogaus mindiai neprieinama virSi-
né”, iskilusi "“augséiau uz iSminciy protq” ir pralenkusi
“kiekvieng pazinimq”. I§ kitos pusés, tas pat himnas
vadina Marijg tgja, kuri “nusvieCia Trejybés paslapti”,
veda mus “per tamsybes tarsi ugnies stulpas” ir gelbsti
mus “i§ nezinojimo bedugnés”. Kitaip sakant, krikscio-
nies pergyvenime Marija yra kartu ir tamsi paslaptis ir
sviesus atsiskleidimas. Jeigu Marijg svarstysime tik pa-
saulis$kai, atsidausime i neperskverbiamg tamsq. Isto-
rinis jos gyvenimo tyrinéjimas nedaug kg mums pasa-
kys, nes tiek Sventasis Rastas, tiek krikscioniSkoji Tra-
dicija tiekia mums per maza duomeny Siam reikalui.
Kaip istoriné asmenybé Marija yra paslépta po laiko
uzdanga. — Psichologiné jos sielos ir jos budo sklaida
irgi bus mazai vaisinga, nes Marijos atveju susiduriame
su zmogumi, neturéjusiu, kaip G. Bernanos graziai paste-
bi, “nuodémes patyrimo”, be kurio musoji psichologija
darosi nejmanoma, kadangi ji visa yra atremta j nuode-
mingq zZmogy. — Moralinis Marijos svarstymas taip pat
iSsisems bendrybémis, nes Sios Moters dorybés stovi ne
miusy plotméje. Visi Sventieji yra §venti dieviskosios ma-
lonés ir zZmogiskosios valios sqveika. Tuo tarpu Marijai
Sventumas yra atéjes vieno tik Dievo sprendimu. Mari-
jos prigimtis nebuvo suskilusi, kaip kiekvieno kito zmo-
gaus. Jai nereikéjo kovoti savyje su Sv. Povilo taip kar-
Ciai minimu "nuodémés jstatymu” (Rom. 7, 18-24). Ma-
rijos akivaizdoje mes stebimés ne Zmogiskosios pastan-
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gos itampa, grumiantis su kiino geismais ar su pasau-
lio tustybe; ne ilgameciu iSteséjimu, pasiryzus daryti
gera; ne kietu zengimu per dvasine naktj, kai Suzade-
tinis nerandamai pradingsta buties Sesélyje; bet Mari-
joje stebimés paciu Dievu, sukurusiu biutybe, “visq gra-
ziq", besistiebiandiq sunkioje musy zeméje tarsi Libano
keédras ir Siono kiparisas, tarsi Kadeso palmé ir Jericho
rozé. Todél ir jos nuopelnai, kuriy ji tiek savo gyvenime
laiméjo kesdama, yra kitos risies, nequ miusieji. Kalbéti
tad apie Marijos dorine skaidrg misosios etikos sgvoko-
mis reiskia Siq skaidrg tik drumsti.

Vaisingiausiai apmagstyti Marijg galima dogmatis-
kai, nes ji ir yra ne kas kita, kaip ligi galo jvykdyta at-
pirkimo dogma. Misy religijoje ji stovi ne atsieta nuo
visumos tarsi iSimtis, ne atsidurusi pakrastyje tarsi ne-
reik§mybé, bet Marija yra jjungta j patj Krik§¢ionybés
pagrindq, bitent: j Dievo tapimq Zmogumi. Vistiek, ar
Logos bty jsikiinijes ir be Zmogaus nuodémés, kaip tei-
gia Duns Scotas, ir tuo uzbaiges kuriamgji aktq, visa
suyjungdamas su savimi; ar Jis isikunijo tik todél, kad
iSganyty jau nupuolusiq zmonijq, kaip moko $v. Tomas
Akvinietis, — kiekvienu atveju tapimas zmogumi turéjo
eiti per moterj; kiekvienu atveju Logos turéjo gimti, nes
tik gimimas padaro Zmogu miisy giminés broliu. Be abe-
jo. Kristus galéjo, kalbant grynai logiskai, ateiti kaip
zmogus. tiesiog i§ dangaus. Tadiau tuomet Jis nebity bu-
ves miisy giminés Zmogus ir su Zzemés zmonija nebiity
turéjes rysio, kaip jo neturéty zmonés, jeigu jy buty ant
Marso. [sikiinijimas i jou esantj zmogiskgji asmenj yra
nesqmoné, nes tai bty ne buvimas Zmogumi, bet buvi-
mas tiktai Zmoguje, panasus i apsédimqg. Todél gimimas
yra vienintelis ir batinas Dievo kelias i Zmogiskajq pri-
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gimtj. Jeigu tad Logos buvo skirtas tapti zmogumi, Jis
turéjo butinai turéti Moting.

Marijos tad paSaukimas yra esmingai susietas su
Logos isiktinijimu. Marija buvo skirta buti Saltiniu zmo-
giskosios prigimties sqjungai su dieviskgja prigimtimi
Logos asmenyje. Kitaip tariont, ji buvo skirta padeti
prigimtgjq atramqg amzinai religijai, kuri jos Stnuje, Je-
zuje Kristuje, rado ontologinés iSraiskos kaip atpirkimo
aktas. Kaip tik tad $is Marijos pasaukimas ir patraukia
miusy démesj. Marija yra "“VieSpaties tarnaité” (Luk. 1,
38). Jai yra nurodyta ypatinga tarnyba dieviskajame vi-
satos plane ir pagal Sig tarnybg yra tinkamai paruosta
visa jos butybé. Apmastyti tad Marijg reiskia apmagstyti
ne privating mergaite namy tyloje, bet Moterj — zmo-
nijos Atstove, VieSpaties sumanytq nuo amziy, apreiks-
tq pacioje misy ZemiSkosios istorijos pradzioje, sukurtq
Mirjam i§ Nazareto asmenybéje, vestq kancios keliu pa-
saulyje ir apvainikuotq visy kiiriniy Karaliene danguje.
Marijos buvimas buvo jos paSaukimo iSsiskleidimas.
Todél ir Marijos apmgstymas tegali vykti jos pasaukimo
Sviesoje. Zvilgis j Marijg esméje yra Zvilgis i Zmogaus
atpirkimg.

Taciou kaip tik ¢ia ir susiduriame su paslaptimi.
Mums yra aiskus pats Marijos pasaukimas, kadangi jis
yra Dievo apreikstas ir Baznycios vis labiau isskleidzia-
mas, bet tamsus mums pasilieka $io pasaukimo pagrin-
das. Kodeél isganymas turéjo eiti per jsiknijimq ir to-
dél per moterj? Kodél Dievas yra reikalingas Zmogaus
paramos atpirkime? Koks yra santykis tarp motinos ir
siinaus, jei Sis stinus yra ne tik savo motinos kudikis,
bet kartu jos Kuréjas ir Atpirkéjas? Per Marijg jvyko
Dievo tro$kimas biiti ne tik tarp Zmoniy, kaip Senajame
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Istatyme (plg. 3 Kar. 9, 3), arba gyventi netoli jy visa
palaikancios galybeés pavidalu (plg. Apd. 17, 27), bet biti
Zmogumi ir tuo budu gyventi tarp misy nebe zenkliskai
ir nebe tik metafiziS$kai, bet egzistenciskai, kaip vienas
i§ misy (plg. Jon. 1, 14; Pilyp. 2, 7). Gimdamas i§ moters,
Dievas pagrindo visiSkai naujg santyki tarp saves ir sa-
vo kirinio: Jis tuo “save pazemino” (Pilyp. 2, 8), nes pri-
siémé kurinio biisenq, nusilenké jam, pakluso jam. Ma-
rija yra Sio naujo santykio, $ios naujos religijos kelias.
Ji pagimdé Dievg ne perkelta, bet tiesiogine $io ZodZio
prasme; vadinasi, ji buvo toji, kurioje ir per kurigq Die-
vas ir Zmogus suéjo i ontologing vienybe — miisy pro-
tui neiSsemiamq ir ligi gelmiy nesuvokiamq. Todél ir
pati Marija kaip Dievazmogio Motina visados mums bu-
vo ir bus “neiSreiSkiamos iSminties paslaptis” (akathis-
tos).

Antra vertus, budama miusy giminés sesuo, gyve-
nusi musy zemiskqji gyvenimq, patyrusi visq jo kartelj,
ji stovi prieSais mus kaip Sviesi Vadové, kaip amziny
zmonijos lukeséiy jvykdymas, kaip “apvalytoji visata”
ir "biusimosios dienos ausra” (akathistos). Tai, kas yra
ivyke Marijoje, turi juk jvykti ir visoje Baznycioje, vadi-
nasi, visoje uz Dievg apsisprendusioje zmonijoje. Marijos
kelias yra idealinis atpirktojo kosmos kelias. Asmeninis
Marijos buvimas yra pirmavaizdis visuotinio Baznycios
pasaukimo laiky tékméje. Nepaisant nesuvokiamy Sios
Moters gelmiy, ji visais amziais yra traukusi savespi
Zmogaus mintj ir Sirdi. Nuo pat $v. Efremo (303-373), va-
dinusio Dievo Moting “slaptingu tasku, jungianciu Zeme
ir dangy”, ligi pat pastaryjy dieny kriks¢ionys vis ati-
dziau svarsto jos prasme bei reik§me pasaulio sqrango-
je. Savo metu Sv. Bernardas yra pasakes: “De Maria
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nunquam satis” — niekados néra gana apie Marijg
mastyti, ja stebétis, jg garbinti. Krik§éionybés istorijoje
Marija visados yra buvusi metafizinés minties, doriniy
pastangy ir estetinés kiirybos ikvépéja.l! Marijos klau-
simas niekados néra leides nurimti krikS¢ioniskajai sie-
lai. Tadiou juo ji uoliau jieSkojo tinkamo atsakymo, juo
labiau ji pabrézé sig Palaimintgjq tarp motery. Marijos
apmgstymas jos vaidmens miisy religijoje ne tik nema-
zino, bet, prieSingai, ji plété ir gilino, nes vis labiau at-
skleidé jo prasme bei verte.

3. Keliai j Marija

Nazareto Mergaite galima apmastyti dviem atzvil-
giais: pacioje jos butyje, VieSpaties sukurtoje ir iSpuos-
toje, ir jos tarnyboje, kuriai ji buvo Dievo skirta ir kurig
ji atliko zeméje ir atlieka visq Zmogigkosios istorijos me-
tq. Tai néra tik metodiné galimybé, bet ir realus dvejo-
pumas, jaustas jau ir j misy kasdien kalbamg “Angelo
pasveikinimg".

Kai angelas Gabrielis “buvo Dievo siustas j Galile-
jos miestq, vadinamqg Nazaretu, pas mergaite, suzadétq
su vyru vardu Juozapas” (Luk. 1, 26-27), jis atéjes taré
jai: “Sveika, malonés Pilnojil Viespats su tavimi! Tu pa-
laiminta tarp motery!” (1, 28). Sitaip sveikindamas, an-
gelas atskleidé Marijos biiseng ir aprei$ké jos tarnybq.
Marija yra pilna malonés; ji egzistuoja Sventai; ji yra
pasaukta duoti Zmogiskqjq gyvybe Aukéliausiojo Siinui,
vadinasi, atlikti tokj uzdavinj, kuris jg padarys palaimin-
tq tarp motery. Savo Zodziy Gabrielis nesiejo su jokiu
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subjektyviniu reikalu: jis pasiliko grynai objektyvinéje
Marijos buties plotméje. Joje pasiliko ir Elzbieta, kurig
Marija, netrukus po apreiskimo aplanké, patyrusi i§ an-
gelo, kad jos giminaité taip pat “pradéjo siiny savo se-
natvéje” (Luk. 1, 36). ISvydusi Marijg Elzbieta suSuko:
“Tu palaiminta tarp motery ir palaimintas tavo jscios
vaisius” (1, 42), tuo pakartodama ir pratesdama angelo
zodzius. I $iy dvieju pasveikinimy ir yra sudaryta pir-
moji misy maldos pusé, slepianti savyje grynai dog-
matinj Marijos apibtidinimg.

Vis délto Zzeméje keliaujanti zmonija nepasitenkino
tiktai Siuo objektyviniu Marijos prigimties iSreiskimu.
Miisoji malda jou labai seniai (15 Simt.) yra jgijusi ir
antrgjg dalj: “Sventoji Marija, Dievo Motina, melsk uz
mus nusidéjélius dabar ir misy mirties valandg”. Tai
jau visiskai kitoks kreipinys, negu angelo ir Elzbietos.
Ji pridires zmogus zvelgé ne tiek j tai, kas Marija yra
savyje ir savo santykiuose su Dievu, kiek i tai, kas ji
yra jam pac¢iam zemiskojoje jo kelionéje. Visi esame nu-
sidéjéliai, vadinasi, atkritéliai nuo Dievo, tac¢icu ne an-
gelo sukilélio prasme. Mes jauciame savo kaltes, gaili-
més dél jy, todél prasome Viespaties Moting, kad ji uz-
tarty mus pas savo Siunuy, kad padéty mums grizti atga-
lios, kad skais¢ia savo Sirdimi melsty uz mus ne tik da-
bar, bet ypaé¢ misy mirties valandq, ang didZio bei lem-
tingo apsisprendimo akimirkg. Antrojoje miisy kasdieni-
nés maldos puséje Mergelés esmés antgamtinis spinde-
jimas yra pasikeites i globojanéiosios Motinos zemiskaqji
pergyvenimg; angelo pasveikinimas yra virtes Zmogaus
maldavimu.

Tai ir yra du keliai j Marijg. Savaime aisku, kad
siedu keliai néra ir negali buti vienas nuo kito atskirti.
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Marija juk stovi prieSais nuodémingqg Zmogy kaip jo Uz-
tarytoja, kaip gailestingoji Motina bei viltis tik todel,
kad ji yra malonés Pilnoji, vadinasi, nesutepta jokia
nuodéme, nebuvusi Zaléio valdZioje. Marijos veikla yra
atremta i jos butj pagal visur galiojantj désnj, kad "age-
re sequitur esse — veikimas eina paskui buvimg”. An-
gelo sveikinamoji Mergelé ir Zmoniy maldaujamoji Mo-
tina yra susijungusi neperskiriamon vienybén. Vis délto
vieno ar kito kelio pabrézimas krik$éioniskajame pergy-
venime ir kriks¢ioniSkojoje istorijoje stipriai svyruoja.
Kartais mes Marijg labiau sveikiname, kartais daugiau
ja prasome; kartais net ji pati mums apsireiSkia dau-
giau spindinc¢ia savo prigimtimi (Liurde), kartais vél dau-
giau susiriipinusiu jspéjimu (Fatimoje).

Naujajome Testamente motiniskai uZtariantis bei
gelbstintis Marijos veikimas pasirodo tik vieng vienin-
telj kartq, butent, Galiléjos Kannos vestuvése, kai ji pa-
stebéjo savo Stnui, esq jaunavedziai “jau nebeturi vy-
no” (Jon. 2, 3). I§ Jézaus atsakymo “mano valanda dar
neatéjusi” (2, 4) aiSkiai matyti, kad Marijos kreipimasis
buvo ne paprastas jaunavedziy neturto paminéjimas
Siaip sou pokalbio metu, bet ju uZtarimas ir prasymas
padéti jiems kebliq valandg. Marija ¢ia pirmg syki pa-
sirodé kaip Mater misericordiae ry$ium su zmoniy vai-
kais. Naujasis Testamentas Sio jos pobudzio neslepia,
bet jo né nepabrézia. Jis pasilieka dar angelo pasveiki-
nimo plotméje. Toje pacioje plotméje pasiliko dar ir pir-
mieji KrikS¢ionybés amziai, kuriems Marija buvo laidds,
kad Kristus yra ne sapnas, ne iSganymo likescio susi-
klostymas mito pavidalu, bet tikrai jsiktinijes ir gimes
Dievazmogis, moters Stinus, todél tikra istoriné asmeny-
bé ir misy giminés brolis (plg. $v. Ignacas Kankinys).
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I kitos pusés, Marija buvo ypatingai pabrézioma kaip
Naujoji Jieva, vadinasi, kaip Zaléio priesininké, sutrynu-
si jam galvg ir tuo bidu sudariusi prigimtgsias sqlygas
visos Zmonijos iSganymui (plg. §v. Justinas, $v. Irenejus,
Klemensas Aleksandrietis, Origenas ir k.). Marijos kaip
Dievo Gimdytojos klausimas taip pat buvo viena i$§ pa-
grindiniy ketvirtojo ir penktojo $imtmecio temy, kol Efe-
zo (431) ir Chalkedono (451) susirinkimai §j klausimg is-
sprendé ir Nestoriju, Theotokos neigéja, pasmerkeé.

Sis objektyvinis Marijos svarstymas Rytuose buvo
ir pasiliko Zymiai ry$kesnis, nequ Vakaruose. Net ir Sv.
Augustinas negali $iuo atzvilgiu prilygti graiky Bazny-
¢ios Tévams. Ligi vienuoliktojo $imtmecio lotyniskoji ma-
rijologiné literatira yra gana skurdi. Tiesa, $iuo metu
kilo himny ir maldy Marijos garbei;!? $iuo metu $v. Ilde-
fonsas (607-669) rasé Marijos amzinos mergystés apgy-
nimqg, o $v. Petras Damijanas (1007-1072) aiskino Gies-
miy Giesmés Sulamite Marijos prasme. Taciau tai ir yra
beveik viskas, kq lotynigkieji Vakarai yra Siuo atzvilgiu
sukiire per pirmgqjj tukstantmetj. O kai véliau Sv. An-
selmas (1034-1109) zvelgé i Marijg kaip j skausmingqjg
Moting ir tuo nurodé visam paskesniam Vakary pamal-
dumui keliq; kai $v. Bernardas (1090-1153) pergyveno
Dievo Moting kaip tarpininke tarp zZmogaus sielos ir
Kristaus; kai $v. Domininkas (mires 1221) savo rozan-
¢iaus maldoje apmasté iSganymo paslapti Marijos $vie-
soje; kai $v. Bonaventira (1221-1274) garbino Marijg to-
dél, kad ji "vyriska Sirdimi” teikési atiduoti savo Stnuy
zmoniy giminés iSganymui, — tai visi $ie Nazareto Mer-
gaités svarstymai jau buvo pazadinti subjektyviniy ze-
méje gyvenandio ir kovojancio Zmogaus reikaly, skati-
nusiy Vakarus pergyventi Marijg daugiou rySium su
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mumis padiais, o maziau jos paéios biityje. Ir Sitoks per-
gyvenimas pasiliko ligi pat pastarojo Simtmecio, kada
Marija vél suspindéjo prie§ musy akis kaip Nekaltoji ir
Perkeistoji.

Vakary ir Ryty nusistatymg Marijos atzvilgiu ge-
riqusiai galime suprasti, palygine du liturgijoje vartoja-
mus himnus, kurie yra to paties turinio ir net beveik to
paties pavadinimo, taciau kile i§ skirtingo pergyvenimo.
Tai pranciskono Jacoponés da Todi (1228-1306) “Stabat
Mater” ir kunigo Romanos (5 $imt. Bizantijos Kuroj) “Mer-
gelé po kryziumi”. — Jacoponés kiurinys yra vienas is-
tisas zmogaus prasymas leisti jam jsijungti i Marijos
kanciq, kurios ji patiria, regédama savo Viengymij, pri-
kaltg prie kryziaus. Joks Zmogus negaléty neverkti, ma-
tydamas jos skausma. Todél autorius ir kreipiasi j Sigjq
Mater dolorosa, kad ji pajausdinty savo skausmus jo Sir-
dyje: kad leisty jam kartu su ja vaitoti; kad Nukryziuo-
tojo Zaizdos jsmigty i jo Sirdj; kad jis galéty dalyvauti
Kristaus kancioje, nesti Jo mirtj, apmastyti jo kentéjimus,
apsvaigti Jo kryziumi ir krauju. Sis himnas kaip tik ir
yra poetiné iSraiSka minéto Vakary posiikio nuo trium-
fuojanciojo Kristaus j kenciantjji. Kai NukryzZiuotasis virs-
ta centriniu miusy apmqstymy objektu, Mater dolorosa
savaime pridengia Immaculata spindéjimg. Adomo i$
St. Victoro abatijos Paryziuje (mires 1177) himnas “Sal-
ve, Mater Salvatoris” yra turbiit paskutinis lotyniskosios
viduramziy poezijos kirinys, kuriame Marija pasirodo
dar didingu Nekaltosios pavidalu ir kuriame Mater do-
lorosa dar beveik nejau¢iama.!® Vélesnieji Marijos him-
nai'* persisveria kryziaus pusén, ir juodas gedulo Sydas
pridengia zydriq Perkeistosios skraiste. Jacoponés “Sta-
bat Mater” yra ryskiausia tokio gedulo iSraiska.
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Romanos himnas yra dialogas tarp Motinos ir Su-
naus. Marija ¢ia irgi stovi po kryziumi. Taciau ne asme-
ninis jos skausmas sudaro jos pokalbio su Jézumi turi-
nj. "I kokias vestuves Tu skubi?” — klausia ji Kristy. —
"Ar veél paversti vandenj i vyng? Ar man reikia eiti pas-
kui Tave, ar pasilikus Taves palaukti?... Petro néra su
Tavimi; tojo Petro, kuris sakési Taves nepaliksigs, net
jeigu jam ir mirti reikéty. O kiti — artimieji ir stnts, ku-
rie turés teisti dvylika giminiy, — kur jie dabar visi?"*a
Kristus ramina verkianciq savo Moting pastebédamas,
kad Adomas negaléty buti iSgelbétas, jeigu Jis neken-
téty ir nemirty. Marija turinti tai Zinoti ir todél nesiskys-
ti. "Netinka Tau raudoti; Tau, kuri buvai pavadinta ma-
lonés Pilngja”.’ Jézus liepia Zengti jai “dZiaugsmu nesi-
nai”, kadangi Jis skubingsis jvykdyti valig Tojo, kuris
yra Ji siuntes. Marija turinti nenusiggsti, jeigu Jo mirtis
sukelsianti “sqmysio kirinijoje”: jei plySianti Sventyk-
los uzdanga, sudrebésiq kalnai, atsiversiq kapai. Him-
nas baigiasi kreipimusi j Kristy, kuris leides Sv. Merge-
lei vadinti save “mano Sinau ir mano Dieve"” — Zodziai,
kuriais uzsisklendzia kiekvienas Sio ilgo kiirinio posmas.

Kaip $iy himny turinys rodo, Jacoponés iSeities tas-
kas yra asmeniné Marijos skausmo drama, Romanos —
visuotiné atpirkimo drama. Nors kencigs ISganytojas sa-
vo Motinai ir aiskina, esq Jis turis kentéti todél, kad Ado-
mas galéty buti iSgelbétas, vis délto Marija $iuo aiskini-
mu néra jtikinama ir savo Stunui atsako: “Tu juk tiek

iSgelbéjai nekentédamas: raupsuotqji — pakako pano-
réti, ir jis buvo apvalytas; paralizuotgjj — jo raumenis
suminkstinai be jokio vargo; aklgji — vienu savo zo-

dziu grgzinai jam regéjimq... Visi daiktai Tau palenkti,
nes visus juos sukirei. Kodél tad dabar skubi (kenteéti),
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mano Sunau?”’ Romanos himnas sklaido didzig kanéios
paslapti, nes i jq zitri ne psichologiskai, kaip Jacoponé,
bet metafiziS$kai, siedamas jg ne su Zmogaus uZuojauta
ken¢ian¢iai motinai, bet su Dievazmogio laisvu apsi-
sprendimu mir¢iai. Todél nors Siedu himnai savo moty-
vais ir yra artimi, ta¢iau pats giliqusias nusistatymas
Marijos atzvilgiu yra giliai skirtingas. Tiek Jacoponés,
tiek Romanos Marija yra Mater dolorosa. Taciau Jaco-
ponei ji yra verkianti pati ir virkdanti kitus, Romanos ji
yra jjungta j atpirkimqg kaip dalyvé nesuvokiamoje IS-
ganytojo misterijoje.

Tai yra Vakary ir Ryty kelias i Nazareto Mergaite.
Vakarams ji yra daugiau istoriné asmenybé, Rytams —
visuotinio prado neséja; Vakarams ji yra daugiau Mo-
tina, pagimdziusi Dievq, gavusi Golgotoje zmonijg savo
globon, todél nuolatos besirtipinanti, kad jos vaiky ves-
tuvése nepristigty vyno; Rytams ji yra daugiau Mergele,
nekaltai pradéta, suzadéta su Avinéliu, apsiausta saule
ir apvainikuota zvaigzdémis; Vakary pergyvenime ji sto-
vi Salia Kristaus kaip Zmoniy Uztaréja: jos elgesys Ga-
liléjos Kannoje yra vedamoji vakariedio gairé jo pamal-
dume; Ryty pergyvenime ji Zengia Salia Atpirkéjo kaip
Jo paties Padéjéja: jos kova su senuoju zaléiu ir apoka-
liptinio slibino neapykanta jos atzvilgiu yra apspren-
dziamasis rytie¢io motyvas jo religingume. Klaida bty
vieng kurj i§ Siy pergyvenimuy atmesti, o kitg priimti.
Abu jie yra tikri, nes abu iSreikia pagrindines Marijos
savybes. Marija yra ir Motina ir Mergelé kartu. Kaip
Motina ji apreiskia savo tarnybq, kuriai jg Viespats yra
pasaukes. Kaip Mergelé ji atskleidzia savo biti, kuriq
VieSpats yra sukiures ir iSpuoses. Kadangi motiniskumas
savyje yra veikimas, todél jis yra artimesnis vakariecio
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zmogaus aktyviai dvasiai, ir Marija-Motina Vakaruose
yra labiau suprantama, negu Marija-Mergelé, slepianti
savyje ontologinj imly santykj su Dievu ir todel prieina-
mesné rytietiSkajam susimgstymui. Norint taCiau zvelgti
i Marijq jos pilnatvéje, reikia suderinti abu $iuos pergy-
venimus ir svarstyti Moting neatskiriamai nuo Mergelés,
Marijos pasaukimqg neatskiriamai nuo jos biities. — Siuo
keliu autorius ir mégins savo raste eiti.

4. Marijos savisamoné

Pati tikriqusia gairé, nurodanti, kaip mums reikia
eiti i Marijos paslaptj, yra jos pacios savisgmoné. Nors
Marija ir buvo nekaltai, vadinasi, be pradinés kaltés
pradéta, tadiau jos sqmonés Svieson §i palaiminta buse-
na ilgai nebuvo prasiskverbusi. Marijos nenuodémingu-
mas, kaip sakyta, buvo ne jos valios iSkovotas ir ne jos
maldy iSprasytas, taigi ne asmeninis apsisprendimas,
bet VieSpaties apsprendimas: gryna Jo dovana, gryna
Jo maloné, duota jai be jos prisidéjimo ir net be jos Zi-
nios. Todél kai angelas jai taré: “Sveika, malonés Pil-
noji”, Marija “sumi$o dél tokios kalbos ir svarsté, kq
Sitoks pasveikinimas reik$ty” (Luk. 1, 29). Malonés pil-
natvé gyveno joje nuo pat pirmojo jos buvimo akimirks-
nio. Angelas jos neatne$é, bet tik jq atskleidé. Jis tik
pasaké tai, kas joje jau buvo, bitent, kad ji esanti “is-
laisvinta i nuodémés vergijos, todél visa grazi, visa
tobula”.’® Tadiau ligi angelo pasveikinimo Marija nezi-
nojo, kas ji esanti. Uztat nuostabiai ryskiai Sis zinojimas
prasiverzé jos susitikime su Elzbieta. ISgirdusi Marijos
pasiskardenimg savo namuose, Elzbieta suSuko: “Kuo
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