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DABARTINIAI MUSU RUPESCIAI

1. Moksleivis ir wvisuomené

Mes nepolitikavome, nepolitikuojame ir nepolitikuosime.
Mes nesidomime jokia partine politika. Bet mes esame Zmo-
neés, esame pilie¢iai, esame lietuviai! Mes turime pazinti svar-
biausius Zmoniy sugyvenimo ir bendradarbiavimo désnius,
turime pazinti $iy dieny visuomenés santvarka ir savos tau-
tos reikalus. Jeigu mes gimnazijose mokomés literatairos, kal-
by ir matematikos, jeigu visa tai priklauso prie bendro issila-
vinimo, tad ar bus visapusiskai issilavines tas moksleivis, ku-
ris zinos visy poety gimimo ir mirties metus, visus lotyny
kalbos netaisyklingus veiksmazodzius, visas geometrijos ir al-
gebros formules, bet nezinos visuomeninio gyvenimo san-
tvarkos deésniy. Gal kas pasakys: ,Ponai moksleiviai! Juk jas
turite visuomenés moksla, uz kurj ne vienas dar ir dvejetu-
ka sugriebiate". Taip, turime! Turime per porg mety po dvi
valandas savaitéje. Bet juk visuomenés gyvenimas $iandien
yra toks platus ir turiningas, jog to dalyko pamokos moks-
leiviy tinkamai $ia kryptimi nepralavina. O mums svarbiau
tureti kritisky paziary apie visuomene, negu Zinoti integra-
lus ir koordinates. Taigi mes $itoje srityje turime lavintis pa-
tys, padedami vyresniyjy ir uz mus daugiau Zinanciy. Sitas
darbas yra ne politinis, bet kultirinis. O kultiirinéje srityje mes
turime bati plac¢iausiai i$silavine.

Be to, ne visi i§ gimnazijos pakliava i universiteta. Zymi
dalis stoja tiesiog prie darbo - ir mokslas baigtas. Jei tad gim-
nazijoje jie nebus visuomeniskai-kultariskai issilavine, kur jie
to i8silavinimo gaus veliau? Tada reikia jau dirbti, reikia pa-
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rodyti savo nusimanyma, o ne lavintis. Ne laikas lakinti $u-
nis, kai Sautuvai jau ant peciy. Sitiems Zmoneéms, kurie ne-
mano, ar negali stoti i universiteta, bitina yra su visuomenis-
kais klausimais gerai susipaZinti jau gimnazijoje. Kitaip jie bus
traukomi visokiy gaivaly ir nueis tarnauti svetimiems die-
vams, kurie yra priesingi taip tikrajam Dievui, taip tikrajai
Tévynei.

Moksleivis gyvena visuomenéje, taigi jis turi ja pazinti.
Todél negalima uZmesti visuomenisko lavinimosi, nors kai
kas ir vadinty mus tam darbui dar nepribrendusius. Mes esa-
me pribrende visokiam lavinimuisi. (Taigi ne darbuil) Tam tiks-
lui reikia skaityti visuomeniskai kultarisko turinio knygy
(pvz., ,Socialinis klausimas", vysk. Paltaroko; ,Moralinés fi-
losofijos vadovélis", kun. Coppenso SJ; ,Dangaus Sviesa",
kun. Krupaviciaus; to pacio autoriaus - ,Kova uz Zeme ir
tkininka", ,Apie visuomeninj darba", ,Musuy keliai" ir kt.),
nagrinéti didziyjy visuomenés veikéjy gyvenima (pvz., vysk.
Kettelerio; apie jj lietuviskai yra knygelé Klaudijaus Peyroux,
verté A. Janusevicius; Gorres, Windhorsto; Leono XIII - apie
ji radyta kun. Krupaviciaus ,Dangaus Sviesa"), susipazinti su
kataliky sociology teorijomis (3iam reikalui gera yra knyge-
le ,Kriksc¢ioniskasis solidarizmas" H. Pescho, verte J. K-lis,
kaina 1 It.) ir Bazny¢ios $iuo reikalu mokslu. Vyresnieji pa-
dés Sitame darbe taip savo rastais, taip patarimais. Mineétus
dalykus gvildenti geriausia bendromis jégomis, nes tada atsi-
randa daugiau nuomoniy ir lengviau galima iSvengti klai-
dy. Tad i darba! Mes turime bati visuomeniski Zmones.

2. Tolerancija ir neutralumas

Mums liepiama baiti tolerantingiems. Taigi turime Zinoti,
kas yra ta tolerancija ir kokia turi ji bati. Tolerancija papras-
tai Zmoneés vadina svetimos nuomonés gerbima. Sutikime su
tuo. Bet kuo budu turéty tas gerbimas pasireiksti? Gerbimas
néra tyléjimas. Gerbimas turi biti veiksmas. Gerbimas turi ba-
ti kova su negerbimu. O negerbimas paaiski tuomet, kai ne-



mokama skirti prieSo asmens nuo jo idéjy ir, uzuot puolus
prieso idéjas, puolama patj asmenj. Tai yra negerbimas ir ne-
tolerancija. Kas to iSvengia, kas moka garbingais ginklais ko-
voti su idéjomis neliesdamas asmeny, tas yra tolerantingas.
Daugiau i$ jo reikalauti negalima.

Negalima tyléti ir leisti visokioms idéjoms netrukdomai
kelig klaidingoms paZitiroms, reikia pasiprieSinti idéjoms, ne-
sutinkanéioms su misy principais, bet visa tai reikia daryti
atskirai nuo konkrec¢iy asmeny. Negalima nekesti Zmogaus
del to, kad jo paziaros kitokios negu mano. Bet galima ko-
voti su jo paZzitromis - ir net reikia kovoti, jeigu jos griauna
miasy pasauléziara. Stai kur yra tolerancijos esme. Gerbti as-
menis, kovoti su prieSingomis idéjomis! Visos kitos mums per-
Samos ,tolerancijos" yra tik noras mus uzmigdyti.

Kur galima geriausiai tolerancijos iSmokti? Aisku, ten, kur
yra zmoniy susibtrimai, kur yra jvairiy pazitry ir nuomo-
niy. Taigi kuopelés yra geriausia tolerantingumo mokykla. Juk
kiekvienoje kuopeléje, tegul ji buty ir vieningiausio nusista-
tymo, vis atsiras zmoniy, kuriy nuomoneés, jeigu jau bus ir
neprie$ingos kuopelés principams, tai vis délto eis prie§ dau-
gumos pazitras. Sias skirtingas nuomones reikés moketi kri-
tiskai jvertinti, reikés moketi pagerbti ir kartais reikeés su jo-
mis net kovoti. Kas dirbo kuopelése, tas zino, kad taip vi-
suomet esti. Ir Sitokiuose atvejuose kaip tik daugiausia
iSmokstama tolerancijos, iSmokstama sugyventi ir dirbti su
kitokiy nusistatymy Zmonémis. Tai yra kelias j taikinga su-
gyvenima ir su tais Zmonémis, kuriuos skiria dideles religi-
nés ir socialinés paziaros. Situo atzvilgiu kuopelés yra be ga-
lo naudingos ir reikalingos.

Kas mokosi per visa gimnazijos laikg vienas, kas nedir-
bo bendro darbo su kitais Zzmonémis, tas, aisku, nemokeés
ivertinti kity nusistatymy, nemokes su kitais sugyventi ir kity
pagerbti. Cia turime galvoje bendra darba uZz klasés sieny,
nes klaséje per pamokas mokiniai, nors ir bendrai dirba, sa-
vo pazitroms pareiksti neturi vietos. Jie sako ir daro tik ta,
ka liepia mokytojas ir vadoveélis.



Mums perSamas neutralumas. Tai naujy laiky iSradimas,
kuriuo norima Zmones atpratinti jdomautis visais svarbes-
niais pasaulézitiros ir visuomenés gyvenimo klausimais. Taji
neutraluma skelbia: a) organizacijos, duodancios laisve pasau-
leziaros dalykuose, b) laikrasciai - labai pigtas - kurie leidzia-
mi tik tam, kad nukonkuruoty pasaulézitrinius, ir kurie
moksleiviy neturéty bati né i rankas imami, c) Zmonés, ku-
rie patys anaiptol néra neutralas, bet kurie tuos neutraliuo-
sius moka panaudoti savo tikslams. Visi $itie skelbéjai néra
neutraliis. Tai turéty kiekvienas gerai jsidémeéti.

Bet kas galop yra tas neutralumas? Neutralumas yra abe-
jingumas. Neutralus Zmogus yra 8altas, ir jam ,vis tiek", kas
daroma ir kas sakoma. Neutralus Zzmogus yra nekarybiskas
ir bevalis, nes numodamas ranka j didZiuosius idealus ir kar-
todamas ang tinginiy taisykle ,man vis tiek", neugdo savy-
je nei savarankiskumo, nei kritiSkumo, kas jauniems Zzmo-
néms taip labai yra reikalinga. Neutralumas yra jaunuolio
mirtis. Neutralumas yra ankstyva senatvé. Ji zudo visokj ide-
alizma, pakerta jaunuoliska energija, uzgniauzia iniciatyva ir
veréia zmogy sesti | uzpeckj, numoti ranka j viska ir senio
balsu sakyti: ,M-a-n v-i-s-t-i-e-k!" Neutralus Zmogus neturi
savo nusistatymy (kitaip jis nebtity neutralus), neturi mora-
linés savo vertés pajautimo (kitaip jis baty principy Zmogus
ir jau nebuty neutralus). Tai yra lepsis, drimbas ten, kur gar-
dziau kvepia ir graziau skamba. Neutralumas yra neatviru-
mo ir nenuosirdumo padaras. Jo nekencia net tie, kurie jj
skelbia.

Stai masy rapesciai dabartiniu metu.



MODERNISKUMAS IR KONSERVATIZMAS

Siomis dienomis i&¢jo Emilio Fiedlerio knygos ,Defenzy-
va ar ofenzyva?" vertimas, kuris dél jo aktualumo Kauno ar-
kivyskupijos ordinariato yra rekomenduojamas taip kuni-
gams, taip pasaulininkams. Kadangi knygoje yra svarstomi
katalikiskosios akcijos dalykai modernisko gyvenimo $vieso-
je, todel sia proga pravartu bus mesti vieng kita mintj.

Kataliky akcija arba pasaulininky apastalavimas yra gra-
ziausias paskutiniy laiky BaZnyc¢ios gyvenimo vaisius. Bet
kad $is darbas turéty pasisekimo, reikia jam tam tikry saly-
gu. Kriksc¢ionybes turinys yra dieviskas. Bet jo aiskinimas ir
platinimas pavestas Zmonéms, kurie keic¢iasi kartu su laiku,
kuriy valioje yra pasirinkti Evangelijos skelbimui vienokios
ar kitokios priemonés. Nuo jy pareis, ar Dieviskasis Moks-
las greit ras kelig | Zmoniy 8$irdis, ar dar ilgai turés belstis j
nerangumo atstumtyjy siely duris. Emilis Fiedleris minétoje
knygoje primygtinai pabrézia, kad moderniskam Zzmogui pa-
traukti reikia imtis paciy moderniskyjy priemoniy. Ir visai
teisingai. Juk jau, rodos, nereikia aiskinti, kad X amziaus me-
todai netinka masy Zmogui. Nereikia bijoti sveiko moderniz-
mo. Nereikia bati aklam tradicijy garbintojui. UZsispyres
priesinimasis naujy keliy skynéjams anaiptol néra atsargu-
mas, tik paprasta tinginysté, paprastas nenoras issijudinti i$
$ilto savo guolio. Tai nesugebéjimas iSsiverzti i§ siaury savo
asmens ar savo tévyneés interesy ratelio ir pazvelgti i visu-
mos plotj bei aukstj. Katalikiskoji akcija turi bati tiek lanks-
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ti, kad i kiekviena zmogy galéty kalbeti jo kalba. Siandien
pasisekimo gali turéti tik 8v. Pauliaus metodai ir sekéjai.

Sakoma, jaunieji pradéjo nesuprasti senyjy kalbos. Kodel?
O todel, kad jy kalba néra laiko kalba. Zodis néra tik garsy rin-
kinys. Zodis yra zenklas. Zodis yra simbolis. Tad jei kalboje
yra seni Zenklai, seni simboliai, kurie jaunuyjy sielai nieko ne-
sako, kuriuo badu jaunieji supras taja kalba? Reikia kalbeti
laiko kalba ir laiko Zenklais bei simboliais, tais simboliais, ku-
rie dabar visus domina ir zavi. Turinys yra amzinos, dievis-
kos nesikei¢iancios tiesos. Bet juk kiekvienas amzius atspin-
di naujg Dievo, to pacio Amzinojo Dievo, paveiksla. Kam tad
jis temdinti senuoju? Tévas Muckermannas SJ pasakoja, kad
karta per pamoksla jis iSsitares apie futbola. Kita sykj baz-
nyc¢ia buvusi pilna jaunikai¢iy, mat jie girdéje, kad tévelis ana
karta kalbejes apie futbolg. Kalbékim laiko kalba ir pasise-
kimas bus uztikrintas.

Mes turime geriausios vertés brangenybiy, tik nemoka-
me ar nenorime jy parodyti. Mes atsisakome - neva del kuk-
lumo - daZnai nuo visokios reklamos, tuo tarpu pigios ra-
$ies idéjos turi karsc¢iausiy platintojy. Moderniskas zmogus
taip yra apkrautas visokiais sialymais, taip jam i$§ visy pu-
siy Saukiama, jog silpno masy balso jis tikrai neisgirs ir pil-
ko musy apdaro tikrai nematys. Mes turime Zengti, mes tu-
rime rodytis, mes turime nu$viesti savo tiesa visomis 3vie-
somis ir atkreipti j mus modernigkojo zmogaus akj. Zinoma,
akiplésiskumas ir jkyrumas turi bati mums svetimas. Bet
mes jau per daug esame kuklas!

,Jis (Kristus) niekad nepasiunté savo mokinio, kad pra-
nesty zmoneéms, jog jis gyvena ¢ia ar ten, ir kas nori tiesos
ir i§ganymo, gali pas Jj ateiti prie$piet nuo 8 ligi 12, o po-
piet nuo 2 ligi 6 val." - raso E. Fiedleris minétoje knygoje
(p- 5) Tuo tarpu musy dieny apastalavimas turi aprézta lai-
ka ir apibreézta vieta. Tiesa, prie masy namo dury gali bati
vizitiné kortele, bet joje turi buti parasyta: ,Priémimo valan-
dos nuo 1 iki 24". Apastalavimas turi nezinoti nei laiko, nei
erdves. Jis, kaip ir jo Autorius, turi gyventi visur ir visada.
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Siandien, kada Zmones iprate, kad viskas ateina pas juos, o
jie beveik niekur neina, i$skyrus pasivaiks¢iojima, kada tech-
nika stengiasi gerinti visas tas vietas, i kurias norima pa-
traukti mases, kada ir menas, ir patogumai $iam tikslui nau-
dojami, - $iandien buaty naivu manyti, jog moderniskasis
zmogus dés dideliy pastangy aprapinti savo sielg, jeigu jam
niekas $io dalyko nepasitlys. Saltos ir skurdzios bazny¢ios,
§vilpiantys vargonai ir gergzdzigs vargoninko balsas nepa-
trauks zmoniy i$ kino j pamaldas. Moderniskas zmogus la-
bai reikalingas pamoksly ir paraginimy. Bet reikia moketi jj
patraukti, kad jis ateity ju paklausyti.

Siandien, kada j kiekvienos profesijos darba ziarima tik
kaip i pragyvenimo S$altinj, ir apastalavimas norima tokiu $al-
tiniu paversti. Taigi reikia i§vyti i§ daugelio galvy mintis, kad
apastalavimas yra profesija, kad dvasininkai taip kalba dél
to, kad ,i$ to duong valgo". Mes turime parodyti, kad Ka-
talikiskoji akcija eina Zmoniy i$ganyti, kad josios nariai ne-
ima uz Sita darba né cento, o patys dar prideda Selpdami
pavargusius. Kol Zmonés apastalavimg laikys amatu, o ne dieviska
pasiuntinybe, tol miisy pastangos nebus proporcingos vaisiams.
Tam tikslui reikia iskelti aikstén patys svarbieji kriks¢iony-
bés principai, reikia nusviesti josios grozis ir kultarine josios
galybé; reikia padaryti, kad Zmoneés pamatyty, jog musuy pu-
séje yra tiesa ir mes stovime I$ganymo kelyje. Sitam darbui
reikia panaudoti visos moderniskos priemoneés; spauda: orga-
nizuoti iStisy serijy leidimas religijos klausimais, kaip, pavyz-
dziui, Vokietijoje daro Bonifatiusdruckerei; radijas: sudaryti
religinius pusvalandzius ir bendrai j programa jdéti daugiau
kriks¢ionisko elemento; kinas: didziyjy kriks¢ionybes epochy
filmai, kankiniy pergalés ir gyvenimas; gramofonas: religinés
giesmés ir muzikos dalykeliai; technika: ap$viesti graziau
bazny¢ias, jas apsildyti, skelbti pamaldas, transliuoti pamoks-
lus ir t. t.

Stai Kataliky akcijos pasisekimo paslaptis: prie modernis-
kojo zmogaus eiti tik su moderniskomis priemonémis. Kiek-
vienas amzius Dieva garbina savo kalba ir savo badu.
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UT ACCENDATUR!

Jau seniai yra jau¢iama, kad katalikiskasis masy krasto gy-
venimas néra toks, koks jis turety ir net galéty bati. Sustin-
gimas, nesidoméjimas, abejingumas, atsakingumo stoka yra
pagrindinés jo zymés. Del to beveik prie$ metus laiko bure-
lis kataliky inteligenty, prof. Stasio Salkauskio iniciatyva, su-
sirinkes svarsteé, kokiu badu buaty galima pataisyti $ita gyve-
nima, jnesti i ji daugiau gyvybeés ir §ilumos. Prof. St. Salkaus-
kis tuomet paskaité savo ,Gyvosios dvasios" projekta, kurj
paskiau kiek sutrumpinta paskelbé zurnalo skiltysel. Projekto
paskelbimas sukelé susidoméjima, ir Stai jau gyvosios dva-
sios klausimu skaitéme net keleta straipsniy ir, atrodo, jy
skaitysime dar ne viena. Kity pavyzdzio paskatintas, $io
straipsnelio autorius taip pat ryztasi jsijungti j gyvosios dva-
sios nagrinétojy eile. Vis délto jis tai daro sunkia $irdimi, nes
jam atrodo, kad gyvosios dvasios sajudis, dar gerai negimes,
jau pradeda eiti netikru keliu. Gyvosios dvasios idéja auto-
riaus sagmonéje pries metus laiko buvo, atrodo, aiski. Bet kai
jis pradéjo skaityti eile straipsniy $iuo klausimu, minétoji ide-
ja pradeéjo niauktis. Savo pastabomis autorius kaip tik ir no-
rety iskelti jo tureta pirmykscia ideja, tik iskelti placiau jos
nenagrinédamas, nes kiekviena analizé zudo gyva daikta. Be
to, autorius norety pastebeti, kodel jis dabartinj gyvosios dva-
sios kelig laiko netikru.

1 Tiesos kelias", 1938, Nr. 2.
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1. Musy nepasisekimy priezastys

Sio straipsnio autoriui yra zinoma pora stambiy, labai kil-
niy ir graziy sajudziy, kurie baigeési programos isdirbimu.
Kol programa buvo diskutuojama, tol sagjudis buvo gyvas.
Kai tik programos punktai buvo priimti, suprasti ir formu-
luoti visus patenkinanc¢iu badu, sajuadis sustojo ir miré. Yra
pagrindo bijoti, kad taip neatsitikty ir su gyvosios dvasios
sajudziu. Kokios tad priezastys zZudo musy sajudzius?

Pagrindiné priezZastis yra ta, kad mes bandome kurti sgjidZius
nesqjiidiniu biidu. Stai keletas smulkesniy $ios priezasties at-
zvilgiy. Visy pirma mes per daug kalbame apie sajudi, o per
maza judame. Sajudis néra organizacija, bendrove ar sajun-
ga. Sgjudis yra naujas gyvenimas. Todél 8ita nauja gyvenima
reikia tuctuojau gyventi i§ pat pradzios, o ilgai apie jj nekal-
béti nuolatiniuose posédziuose. Ilgos kalbos ir diskusijos apie
gyva daikta, apie rusenanciag ugnj ne tik josios negaivina, bet
ja dar gesina. Reikia, zinoma, kalbéti; zZodis yra galinga dva-
sios priemoné. Bet Sitas zZodis turi bati ne apie sgjudj, bet 8i-
tas zodis jau turi buti pats sgjidis. Kai Kristus pradéjo savo
misija, jis nekalbéjo apie savo moksla, bet jis i§ pirmos die-
nos $ita moksla pradéjo skelbti. Kristaus darbas yra amzi-
nas kiekvieno sgjadzio pirmavaizdis.

Toliau, mes pradedame sgjidzius nuo Zmoniy, bet ne nuo
idéjos. Mes surenkame bareli Zmoniy, pasakome reikalg,
kam juos susiSaukéme ir pradedame aiskintis: pradedame
ieskoti idéjos, ja formuluoti, analizuoti jos esme. I Sitokio
darbo sajudis gimti negali. Istorijoje visi sajudziai gimé kaip
tik atvirks¢iy badu: sgjudziy pradininkai turéjo aiskia idéja,
ja paskelbe, ir jau pati idéja jiems pritrauke barius $alinin-
ky. Taip pradeéjo savo sgjudj $v. Pranciskus AsyZietis, §v. Ig-
nacas Loyola, §v. Vincentas Paulietis ir kiti. Kiekvieno vai-
singo sajadzio centre stovi asmuo, turjs idéja, ja gyvenas, del
jos viska aukojas ir ja pasirenkas savo gyvenimo tikslu. Nie-
kas nesukiiré sgjadzio posédziy metu ieskodamas idéjos ir
niekas $itos idéjos nerealizavo atliekamu nuo kity darby lai-
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ku. Sajudis yra gyvenimas. Jis todel reikalauja viso laiko ir
viso zmogaus, o ne trupiniy nuo profesinio stalo.

Dar toliau, masy sajudziai pasidaro kompromisiniai ir del
to negyvai gime. Tai yra anks¢iau minéto metodo paséka. Su-
rinkdami pirmiausia Zmones ir jiems pasialydami tam tikra
mintj diskusijoms, mes tuo paciu savo idéja atiduodame
kiekvieno sprendimui ir supratimui. Peréjusi per keliolikos
zmoniy protus, $itoji idéja jau pasidaro nebe ta, kokia pra-
dzioje buvo. Kiekvienas ja supranta savotiskai ir manosi tu-
ris teisés reikalauti, kad ir kiti ja taip suprasty. I8 diskusijy
i8éjusi idéja pasidaro aptrinta, nuslifuota, ,faneruota", del to
negyva ir neuzdeganti. Tokia idéja pagristas sajudis taip pat
mirsta dar prie§ gimdamas. Kompromiso keliu ir diskusijy
bei aiskinimusi metodu sukurtas dalykas gali bati labai nau-
dingas. Bet jis niekados nebus sajudis. Sajudis gema tik ta-
da, kai idéja yra Zmoniy priimama visu savo skaidrumu, be
jokiy aptyrinimy, be jokiy kompromisy; kai $itoji pirmykste
gyva idéja uzdega Sirdj. Tuo tarpu 8irdj uzdegti diskusijos
niekados nepajégia. Jos gali jkaitinti tik veidus.

Visi Sitie nesgjudiniai badai jau pradeda kiek reikstis ir
gyvosios dvasios dar negimusiame sajudyje. Visy pirma mes
per ilgai apie $ita sgjadj kalbame ir per maza konkreciai da-
rome. Gyvosios dvasios sajudzio klausimu jau yra parasyta
astuonetas straipsniy. Visuose juose dar tik ie$koma gyvo-
sios dvasios esmes: ir kiekvienas autorius ja supranta savo-
tiskai. Galimas daiktas, kad kiekvienas juy turi tiesos. Bet tai
reiskia, kad neé vienas neturi gyvosios dvasios vienodos ide-
jos. Gyvoji dvasia, uzuot virtusi gyvenimu, pamaZu virsta te-
oriniy studijy objektu. Reikia bijotis, kad Sitomis teorinémis
studijomis ji ir nepasibaigty. Galimas daiktas, kad visos pa-
reikstos nuomonés bus galima suderinti ir rasti visiems pri-
imting formule. Bet tai bus formulé, ne idéja, uz kurig baty
galima ryztis aukotis net ligi mirties.

Kad i$ tikro gyvosios dvasios sgjudis minétuose straips-
niuose neaiskeéja, rodo ir tas faktas, kad pats sajudzio ir jo uz-
daviniy supratimas yra labai skirtingas. Paskelbdamas savo
projekta, prof. St. Salkauskis apie gyvosios dvasios sajadj pa-
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sake, kad ,tikrojo Zmogiskumo realizavimas pagal Kristaus
pavyzdj ir Sventosios Dvasios $aukimasis bei jos dovany ug-
dymas katalikuose turéty sudaryti esminj gyvosios dvasios sa-
judzio turinj"2. Mazdaug ta pacia linkme eina ir kun. Taska-
nas, sakydamas, kad ,¢ia sitlomo sgjadzio (p. 360) tikslas yra
uzdegti bent rinktiniy kataliky $irdis..."3. Tuo tarpu vysk. Ba-
¢ysjau pasuka j Zymiai platesne sritj: ,Juo kuris lietuvis 3vie-
suolis yra nuoseklesnis katalikas, juo labiau jis désis i §j saja-
di. Bet i§ jo neiSmetami né tie, kurie néra katalikai... Gyvo-
sios dvasios sajudyje turéty dirbti pirmiausiai ir labiausiai
kunigai, taip pat katalikai pasauli$kiai $viesuoliai ir liaudies
zmonés, ir pageidaujami yra visi kitokie idealistai"4. Kun. Ste-
ponavicius atkreipia démesj j kit sajadzio puse. Kalbéedamas
apie gyvosios dvasios sgjudzio laikrastj, kuris reiksty Sito sa-
jadzio idéjg, kun. Steponavicius pastebi, kad ,tas laikrastis tu-
réty pirmiausia siekti asketiniy tiksly">. Vadinasi, mes dar ne-
susitariame dél minéto sgjadzio turinio, dél jo apimties, del
jo pobtdzio. Ar jis bus kataliky sgjudis ar idealisty apskritai?
Ar Siame sajudyje dalyvaujantieji jausis gyvosios dvasios ies-
kotojai ar josios turétojai? Ar Sis sgjudis iSsisems pilnutine
kriks¢ionybe, ar atsides specialiai mgstymui ir marinimuisi?
Galimas daiktas, kad $ituos klausimus mums pasiseks i3siais-
kinti ir visiems susitarti. Mes padarysime kompromisy. Bet
ar i8 jy Kkils sajadis?

Gyvosios dvasios sgjudis mums yra batinai reikalingas.
Bet jo karima reikia kreipti kiek kitokiu keliu.

2. Gyuosios dvasios idéja

Po 8iy kritiniy pastaby dél gyvosios dvasios sajudzio me-
todo autorius nori duoti keleta pozityviy minciy gyvosios
dvasios idéjai nusviesti. Jos bus visisSkai trumpos.

2 ,Tiesos kelias", 1938, Nr. 2, p. 119.
3 Ten pat, 1938, Nr. 5, p. 360-361.

4 Ten pat, 1938, Nr. 6, p. 416.

5 Ten pat. p. 425.
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Gyvosios dvasios idéja, autoriaus supratimu, gali bati i3-
reiksta posakiu: krikscioniskasis entuziazmas. Gyvosios dvasios
sajadis yra religiniy entuziasty ir religiniy idealisty sajadis. Jo
sukis: parodyti realiai, kas yra kriksCionybé Zmogui ir gyvenimui.

Gyvosios dvasios linkmeé graziai yra formuluota jau
1922 m. ,Romuvos" zurnalo redakcijos Zodyje. Ten pasaky-
ta: ,Atskleiskit $ventuosius lapus, grizkit su atviru protu ir
gryna Sirdimi prie dieviskosios iSminties Saltiniy, i$sizadekit
savo jprociy, temdanciy dvasinj jasy Zzvilgj - ir jas patirsite
savo butybés viduje ta $viesos potvynj, kuris visa ka isaiski-
na, visa ka jvertina, visa kg gaivina, visam kam nurodo tin-
kamg vieta. Nes vienas yra tikrojo gyvenimo principas ir ja-
me visa kas gltadi savo esmés pradzia. Jis veda mus j nenuils-
tama kova ir kartu teikia amzinosios rimties vainika" (p. 10).

Sitie zodziai yra visidkai aiskas. Ar negali jie eiti gyvosios
dvasios sgjadziui, kaip jo darbo motto? Reikia tik juos prade-
ti vykdyti. Bet vykdymas jau reiskiasi ne zZurnalo skiltyse.



SOCIALINIS KLAUSIMAS
NAUJAISIAIS LAIKAIS

Bazny¢dia ir socialinis klausimas

Zmones skurdo nuo zmonijos pradzios ir turbat skurs li-
gi pabaigos. Socialinio klausimo iki devyniolikto $imtmecio
vidurio beveik nebuvo. K. Marxas pirmutinis §j klausima pa-
staté visu platumu, paliesdamas ne tik darbininky, bet ir vi-
sa gyvenima, pazymédamas, jog tas gyvenimas turi visy pir-
ma ekonomine puse. Sutvirtéjusi kapitalistiné gamyba gyve-
nimg padaré sunkiai jmanomag. Ir kaip pasekme iskilo
darbininky, amatininky, Zemes, motery ir kiti klausimai. Eko-
nominis pasidalijimas j turtinguosius ir biednuosius turéjo ne
tik ekonomine puse, bet taip pat moraline ir doring, nes su
darbininky skurdu éjo ir jy i§stGmimas, ir nuo juy atsiriboji-
mas - pazeminimas, ko ankstyvesniais laikais nebuvo. Zmo-
gaus vertingumas siejamas su turtingumu. Darbininkai reika-
lavo ir reikalauja geresnio pragyvenimo ir Zmogaus pripazi-
nimo. I8kilo kova ir uz Zmogaus jvertinima. Be to, iskilo ir
kultariné pusé: noras jsijungti maséms j kultarinj gyvenima.

Svarbiausi uZztat yra ir reikalavimai: ekonominiame gy-
venime suteikti Zymiausig role darbui, o ne kapitalui; laiduo-
ti visiems mokslo prieinamumag, kultarines vertybes iskelti
viesumon ir padaryti jas visiems prieinamas. Pavyzdziui, rei-
kalaujama meng iStraukti i§ salony, galerijy. Seniau taip ir
buvo, kad, pavyzdziui, paveikslai buvo pieSiami aikstéms,
bazny¢ioms, namams. Reikalaujama, kad BazZny¢ia eity i liau-
dj, nes ateities visuomené bus darbininkiska.

Kapitalizmo esminiai faktoriai: pelnas, kapitalas, darbinin-
kas. Pelno principas sudaro pajaminj tkj: dirbama neatsizvel-
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giant | tai, kiek reikalinga islaidoms apmoketi, bet tiesiog del
paciy pajamy. Kapitalas tuo badu susitelkia j nedidele sau-
jele Zmoniy ir jo cirkuliacija sulétéja.

Misy kraste toks kapitalo susikoncentravimo j vienas ran-
kas klausimas néra aktualus: milijonieriy neturim. Bet kitur
kapitalas éme valdyti visuomene. Nuo saujelés Zmoniy pri-
klauso krasto likimas. Valstybé darosi kapitalo jrankiu. Ka-
pitalizmas privertée daugelj palikti kaimg ir verztis j mies-
tus. Susidare klajokliy padetis. Atsiradusi masina pakeite
zmogy, ir visi suplaukusieji i§ kaimy liko iSmesti j gatve. I3-
kilo nedarbo problema. Naujyjy laiky individualizmas socia-
linj klausimg pasuko j moraline puse. Bet naujieji laikai per
daug zmogy nuo visuomenés atskyré suteikdami laisve, bet
neduodami tai laisvei apsaugoti priemoniy. Ir gal neperde-
tas yra posakis, kad kapitalistinéje santvarkoje yra tik ,lais-
vé mirti badu". Vietoj laisvés - vergija. Zmogus pradétas nie-
kinti kultariniu atzvilgiu. Atsirado liberalizmas, skelbiantis,
jog atskiros gyvenimo sritys tarpusaviai nepriklausomos, kai
i§ tikryjy gyvenimas yra organiskai susipynes.

Socialinio klausimo sprendimas yra nevienokis. Komuniz-
mas, atsirades kaip kapitalizmo priesginybe, neigia privatine
nuosavybe, stengdamasis gyvenima normuoti neprivatiniu in-
teresu ir paskira Zzmogy lenkdamas visuomenei. Objektyviai
komunizmas socialinio klausimo i$spresti negali. Socialinio
klausimo sprendimas yra noras geresnio pragyvenimo sau pa-
¢iam. Gi uzsidegimas idéja truks tik neilgai. Socialinio klau-
simo tinkamam i$sprendime gladi Zmogaus vertingumas. Ko-
munizmas tepripazjsta tik darbo klasés zmoguy.

Kitas sinalomas socialinio klausimo sprendimas yra fas$is-
tinis. Fasizmas pripazista privatine nuosavybe, bet fasizmas
taip pat pavergia asmenj, organizuodamas gyvenima korpo-
raciju forma. Rys$ku yra tai, kad socialinj klausima spren-
dziant nei komunistu, nei fasistu negalima buti, bet kaip tin-
kamai jj i§ tikryjy iSspresti - sunku pasakyti.

Bazny¢ia socialine doktring turi ir neturi. Pirmaisiais kriks-
¢ionybés amziais neturtas vertingesnis uz turta - isdalintojas
kilninamas; Zemiskos gerybes yra visy - privatiné nuosavy-
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bé yra paciy Zmoniy padaras. Savo turto turéjimas yra tik ad-
ministravimas. Bazny¢ios tevai teige, kad perteklius turi bati
atiduotas visuomenei. I§ kitos puses, tos doktrinos néra: kai
buvo isleista Leono XIII enciklika ,,Rerum novarum" - kata-
likai sutiko ja nustebe. Privatiné nuosavybeé Bazny¢ios gina-
ma, bet nuosavybeé turi du principu: individualinj ir visuome-
ninj. Kiek kokiam daiktui pasigaminti Zmogus tritiso pade-
da, - tiek tas daiktas yra jo, bet pats naudojimosi principas
yra visuomeninis. Darbas yra Zmogaus pareiga, bet jis turi
kilninti Zmogy, o ne slopinti. Bazny¢ia pasisako uz $eimyni-
nj atlyginima. Ji pasisako uz profesiniy organizacijy atstaty-
ma ir asmens pirmenybe - iSaukstinima. Deja, tik, girdi, per
menkas Bazny¢ios doktrinos paisymas. Prakti$kai sitlo per-
tekliy grazinti visuomenei ir pertvarkyti dvasininky atlygini-
mo ir pragyvenimo reikalg. Dvasininky pajamas uz atliktus
patarnavimus turéty tvarkyti komitetai, kad patys dvasinin-
kai jaustysi psichologiskai maziau priklausomi nuo patarnau-
jamy parapijieciy.



KRIKSCIONISKUJU INSTITUCIU REIKSME
LIETUVIU TAUTAI

Europa kryzkeléje. Kaip apsispres musy tauta?

Siandien Europos dvasioje vyksta gilus persilauzimas ir
tragiskai rimtas apsisprendimas. Beveik dvejeta tikstanciy
mety buvusi kriks¢ioniska Europa pradeda tolti nuo savo
kultaros pagrindy ir eiti naujais, nebe kriks¢ioniskais keliais.
Antropocentrinis humanizmas $iandien yra i$sivystes j at-
skirg ateizma ir | naujaja stabmeldybe. Ateizmo ir neopago-
nizmo formos yra pagrindinés, pagal kurias kai kur Europa nori
tvarkyti  savo  gyvenimg.

Europa $iandien stovi kryzkeléje. Josios tradicijos, josios
egzistencijos pagrindai traukia jg prie krik§¢ionybes. Tuo tar-
pu nauji sgjadziai rasizmo ir komunizmo pavidalais sten-
giasi ja pasukti tolyn nuo kriks¢ioniskojo gyvenimo. Stai del
ko Europa yra tragiska, kaip ja yra pavadines Gonzagas de
Reynoldas.

Kaip apsispres miuisy tauta? Apsisprestiji turés, nesji yra
Europos dukte. Ji yra apsupta i$ abiejy pusiy naujy pasau-
leziariniy sajudziy. Joje randa gyvo atbalsio Vakary ir Ry-
ty idéjos. Bendras Europos nusiteikimas, bendros kovos ne-
lieka be atbalsio ir musy tautoje. Prie§ mus taip pat atsisto-
ja rimta alternatyva: ar savame gyvenime ir savoje kultiiroje ir
toliau vaduosimés krikscionybés principais, ar pasuksime nuo jy
Salin ir savo tautos dvasiq apspresime ateizmo bei mneopagonizimo
formomis?

Mes pasisakome uz kriks¢ionybe! Ne tik deél to, kad mes
jau esame kriks¢ionys, bet ir dél to, kad mes esame lietuviai.
Mes norime atkreipti galvojancios ir toliau pramatancios lie-
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tuviskosios visuomenés démesj, kad apsisprendimas uz kriks-
cionybe yra tuo paciu apsisprendimas ir uZ lietuvybe - bent Siuo
nepaprasty samys$iy metu.

Paziarékime, kas buty, jei musy tauta apsispresty prie-
$ingai, negu éjo jos ilgy amziy garbinga istorija ir negu ro-
do pati jos kultaros linkmeé. Visy pirma pasukimas nuo kriks-
Cionybés misy tautai reiksty pavojy nepriklausomybei. Neopago-
nizmas, kuris eina i§ Vakary, ir ateizmas, kuris eina i§ Ryty,
nesa ne tik savas pasauléziaras, bet jie nesa sykiu ir politing
nelaisve. Marksistinis ateizmas ir rasistinis neopagonizmas né-
ra tiktai gryni pasauléziariniai sajudziai. Jie yra pilni politi-
nés hegemonijos, kuri absorbuoja kiekviena, kas tik prie jos
priartéja savo dvasia. Todél masy tautos apsisprendimas uz
vieng arba uZz antra baty labai pavojingas zingsnis, kuris mus
vesty j politinio nepriklausomumo praradima. Aiskus kriks-
¢ioniskas miusy tautos nusiteikimas $iuo metu yra geriausia
garantija, kad tautos dvasia nepradeés simpatizuoti sveti-
miems krastams, nes paskui $ita simpatija eina tautos atspa-
rumo sumenkéjimas. Miasy tauta rusifikacijai ir germaniza-
cijai daugiausia atsispyre dél to, kad savo religija ji buvo skir-
tinga. Siuo metu kriki¢ioniskas musy nepriklausomumo
laidas yra stipresnis negu kada nors.

Apsisprendimas  pasukti nuo krikscionybés bity ir misy kul-
tiros iSdavimas svetimy gaivaly jtakoms. Musy kultara issivysto
savarankiskai tol, kol mes esame kriks¢ioniska sala tarp Va-
kary ir Ryty nekriks¢ionisky pasauleziary. Siuo metu mes
kuriame kultarinj gyvenima ne pagal kurj rytietiska ar va-
karietiska modelj, bet pagal savo tautos ypatybes ir pagal i3-
vidine josios dvasia. Sitas savarankiskas masy kultaros po-
badis dabar ai$kiai matyti masy valstybés, masy mokslo,
misy meno ir masy visuomenés gyvenime. Visiskai skirtin-
gos pasaulézitros Rytuose ir Vakaruose neleidzia mums pa-
sekti svetimais pavyzdziais ir tuo paciu saugo musy dvasios
originaluma. Ir kai tik mes pasaulézitariniu atzvilgiu priar-
tétume prie kurio nors savo kaimyno, tuojau $iojo kultarine
itaka pasidaryty jau¢iama visame misy gyvenime. Istoriniai
miusy santykiai su lenkais §j spéjima patvirtina. Ta pati is-
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torija, kuri mus nelaimingai su lenky tauta buvo suvedusi,
mus iSskyre taip, kad ir pasaulézitiros bendrumas jokiy pa-
vojy musy kultaros savarankiskumui $iuo metu nesudaro.
Bet kity kaimynuy kultary atzvilgiu Sitas pavojus yra labai
realus. Kultiros savarankiskumo saugojimas reikalauja, kad
neopagonizmo ir ateizmo jtakos musy tautoje nesustipréty.

Krikséioniskai lietuviskos kultaros karéjai ir palaikytojai
miusy kraste yra ne tik kriks¢ioniskai nusiteike Zmonés, bet
ir wvisos krikscioniskos institucijos: mokslo, meno, visuomenés
ir religijos. Siuo metu, kada visoje Europoje eina grumtyneés
uz kriksc¢ioniskus ar nekriks¢ioniskus gyvenimo pagrindus,
Sios institucijos musy tautai turi ypatingos reiksmeés. Jos neut-
ralizuoja neopagonizmo ir ateizmo jtakas, jos pozityviai ug-
do kriksc¢ioniskaja kultara, jos saugo misy gyvenima nuo
svetimy jtaky ir tuo badu dirba gily tautinj darba. Lietuvis-
kumo pagrindai gladi lietuviskame mastyme, lietuviskoje ka-
ryboje ir lietuviskoje visuomeninéje santvarkoje.

Dirbdamos krikscionybés linkme krikscioniskosios miisy krasto
institucijos  tuo paciu dirba lietuviskumo pagrindams islaikyti.
Prie$ keleta mety kilusi abejoné deél lietuviskumo santykiy
su krikd¢ionybe buvo tik nesusipratimo padaras. Stai kodel
bet koks krikscioniskyjy institucijy naikinimas ar silpninimas siuo
metu reiksSty silpninimq ty veiksmy, kurie pozityviai pagelbsti kul-
turiniam ir politiniam musy tautos savarankiskumui iSsilaikyti.

Be abejo, miisy kraste, kaip ir kituose, esama Zmoniy, ku-
rie noréty mus sujungti su savo rytietiSkomis ar vakarietis-
komis simpatijomis. Jie todel ir dirba krik3¢ioniskyjy insti-
tucijy nenaudai administracijos ir legisliacijos srityje. Bet mes
norétume demaskuoti ju pasléptas intencijas. Vis tiek kokiais
motyvais ir kokiais sumetimais baty jy veikimas pridengtas,
i§ tikryjy jis eina musy kulttros ir masy valstybés nepriklau-
somumo saskaita. Krikscioniskas institucijas miisy kraste reikia
ne naikinti ir silpninti, bet ugdyti ir stiprinti. Kai kurie pasitai-
kantieji juy trakumai reikéty pasalinti, kad jos galéty netruk-
domos dirbti Siuo metu nepakeic¢iama kultarinj ir valstybinj
darba. Kriks¢ioniskyju institucijy egzistencija yra susijusi su
misy tautos egzistencijos perspektyvomis.
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TAKTIKA KOVOJE SU BLOGYBEMIS

Kartas nuo karto kova su blogybémis sukelia visuomene-
je nerimo ir net triuk§mo. Reikalinga tad turéti ¢ia kuriy nors
gairiy. Ju kaip tik ir duoda Tasai, Kuris atéjo j pasaulj perga-
leti blogj. Kristaus pavyzdys $iuo atzvilgiu yra labai badingas.

1., Nesipriesinti blogam"

Izenges i kalna ir apsuptas miniy, Kristus savo pamoksle
istare zodzius, kurie visais amziais neduoda ramybés jautres-
néms zmoniy Sirdims: ,non resistere malo - nesipriesinti blo-
gam". Tai buvo priesginybé seniesiems Izraelio paproc¢iams.
,Jus esate girdéje, jog buvo pasakyta: Akis uzZ akj ir dantis
uZ dantj. O a$ jums sakau: nesiprie$ink piktam [Zmogui]"
(Mt 5, 38-39). L. Tolstojus i$ ity zodziy sukaré istisa moksla.
Pasak jo, blogybes reikia iskesti, ne su jomis tiesioginiu badu
kovoti ir jas smerkti. Blogj naikina tik jo prisiémimas ir isken-
timas. Argi ir Kristus taip nedaré? Argi Jis priesinosi, kai rabi-
nai pasiunté tarnus i Alyvy soda Jam sugauti? PrieSingai, pa-
peike Petra, kam $is panaudojo karda. Argi Kristus nepergale-
jo blogio tuo, kad ant kryziaus jj iskente ligi galo? Argi ne Jis
galop pasake, kad reikia leisti raugéms augti su kvieciais ligi
pjuties? Per didelis apastaly uolumas atrinkti piktuosius nuo
geryjuy kaip tik buvo Kristaus nepriimtas. Pats tad masy Gel-
bétojas parodé, kaip reikia su blogybémis elgtis. Nesipriesinti
blogam, leisti raugéms ramiai augti sykiu su kvieciais - Stai
principai, kurie apsprendzia visuomeninio veikimo taktika.

25



Nors pavirSium Zziarint, L. Tolstojaus aiskinimas yra pagris-
tas Kristaus gyvenimo pavyzdZziais, tac¢iau savo esméje jis yra to-
li grazu netikras. Jeigu atidziai skaitysime Kalno pamoksla, ga-
lesime lengvai pastebeti, kad Kristus ¢ia kalba apie misy san-
tykius su asmeniniais musy priesais, bet anaiptol ne apie
objektyviniame gyvenime besireiskiantj blogi. Izraelio tautoje
buvo paprotys kersyti tiems, kurie mums yra ka nors bloga pa-
dare. Kersto désnis valdé ano meto Zzmoniy santykius. Tuo tar-
pu Kristus $ita deésnj paneigia ir vietoje jo stato meilés désnj.
Tame paciame pamoksle, kaip jj mums atpasakoja Lukas, Kris-
tus sako: ,Laiminkite tuos, kurie jus keikia, ir melskités uz savo
niekintojus" (Lk 6,28). Ir ¢ia pat priduria pavyzdzius: ,Kas uz-
gauna tave per vieng skruostg, atsuk ir antrajj; kas atima i$ ta-
ves apsiausta, negink ir marskiniy" (Lk 6, 29). ,Jei kas versty
tave nueiti mylia, nueik su juo dvi" (Mt 5,41). UZuot atsilygi-
nus savo priesui blogiu, Kristus liepia atsilyginti gériu.

Taciau ar tai yra pasyvus blogio is8kentimas? Anaiptol! Tai
yra aktyvus jo sunaikinimas gério priemonémis. Kersto deés-
nis blogio nenaikina, nes jis vietoje vienos blogybés pastato
kitg ir tuo badu ja padvigubina. Jeigu as, ker§ydamas uz sa-
vo giminés uzmusimg, uzmusiu nusikaltelj, pasaulyje bus
padarytos dvi Zmogzudystés. Taciau jeigu uzuot savo prie-
83 uzmuses, a8 padarysiu jam gera, blogis ne tik nepadidés,
bet dar sumazés, nes prieso $irdyje bus pazadintas daugiau
ar maziau zZmogiskumo jausmas, kuris privers galy gale nu-
sikaltelj susiprasti ir liautis bloga darius. Prieso meil¢, geru
darbu atsakymas j patirtas neteisybes yra geriausia priemo-
né palaikyti nataralius santykius bendruomenéje, nugaléti
tuos, kurie masy nekenéia, ir sykiu kovoti su blogybémis.

Stai kokia yra minéto Kristaus posakio ,nesipriesinti" blo-
gam prasmé. Nesipriesinti blogam Zmogui blogu darbu, nes gel-
meé pasSaukia gelme, kaip graziai sako psalmeé. Atéjes pasau-
lin nugaléti blogi, Kristus negaléjo pateisinti viso to, kas Zmo-
gaus gyvenime atsiSaukty blogio aidu. Todeél jis ir paneige
kersta. Jo vieton jis pastaté meile, kiiri visados aidi gériu, skleis-
dama jo garsa visame pasaulyje. Bet tai néra blogio prisiémi-
mas ir jo iSkentimas. Tai yra blogio naikinimas ir kova su juo
auksc¢iausiame laipsnyje. Kristus anaiptol nebuvo blogio at-
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zvilgiu pasyvus stebétojas. Siam reikalui Jam nebiity reikéje
ateiti Zemeén. Stebeti Jis buty galéjes, kaip tas Platono demiur-
gas, ir i8 aukstybiy. Jo misija kaip tik buvo aktyviai imtis kovo-
ti pries blogj ir ji nugaléti, {domu tad paziareti, kaip musy Die-
viskasis Mokytojas konkreciai elgesi su Jo kelyje pasitaikiu-
siomis blogybémis. Ant kalno Jis buvo Didysis Teoretikas.
Kaip tad Jis pats vykde savo paskelbtus principus.

2. Ir as taves nepasmerksiu"

Viena syki, Jam bemokant $ventykloje, atvedé Rasto Zino-
vai ir fariziejai moterj, sugauta svetimoteriaujant. Pastate pries
Ji nusikaltéle jie sakeé: ,Mokytojau, i moteris buvo nutverta
svetimaujant. Mozé mums [statyme yra liepes tokias uzmusti
akmenimis. O tu ka pasakysi?" (Ju 8, 4-5). Kristus nieko ne-
atsake ir pasilenkes toliau raseé pirstu. Bet kai kaltintojai nesi-
liové ji klausinéje, Jis atsitieseé ir tare: ,Kas i$ jasy be nuode-
meés, tegu pirmas sviedZia jjg akmenj" (Jn 8, 7). Ir vél pasilen-
kes raseé toliau. Tai iSgirde, Zmonés vienas po kito pradeéjo
skirstytis. Pasiliko tiktai Jézus ir svetimoteré. Tada Jis atsitie-
ses paklauseéja: ,Moterie, kur jie pasidéjo? Niekas taves nepa-
smerke?" Ji atsiliepé: ,Niekas, Vie§patie". Tada Kristus prida-
ré: ,Neé a$ taves nepasmerksiu. Eik ir daugiau nuodémiy ne-
bedaryk" (Jn 8, 10-11).

Arba vel. Karta Kristus uzéjo i vieno fariziejaus namus.
Kur buvus kur nebuvus, atsirado viena gatvés mergaite, kuri
atsinesé didelj kvepaly inda. Puolusi po Kristaus kojomis, ji
aSaromis jas laisté, buciavo ir savo plaukais Sluosté, tepda-
ma jas kvepalais. Namo Seimininkas pagalvojo: ,Jeigu Sitas
baty pranasas, jis zinoty, kas tokia $i moteris, kuri ji palie-
¢ia, - kad ji nusidejele!" (Lk 7, 39). Kristus ispéjes jo mintij,
pastebéjo: ,Matai $ita moterj? A$ atéjau i tavo namus, tu ne-
davei man vandens kojoms nusimazgoti, o ji suvilgeé jas asa-
romis ir nusluosté savo plaukais. Tu manes nepabuciavai, o
ji, vos man atéjus, nesiliauja buc¢iavusi man kojy. Tu alieju-
mi man galvos nepatepei, o ji tepalu patepé man kojas. To-
deél a$ tau sakau: jai atleidziama daugybeé jos nuodémiy, nes
ji labai pamilo". Ir atsigrezes j nusidéjéle pasake ta pat, ka
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ir anai $ventyklos svetimoterei: ,Tavo tikéjimas isgelbéjo ta-
ve. Eik rami!" (Lk 7, 44-50).

Sitie pavyzdziai atskleidzia Kristaus santykius su blogy-
bémis isvidiniame asmens gyvenime. Ir viena, ir antra mo-
teris buvo nusideéjelés. Viena sulauzé savo istikimybe, antra
pardavinéjo savo kiang. Tadiau jyu nuodémes buvo jy vidaus
pasaulyje. Tiesa, jos buvo Zinomos ir kitiems. Jos gal net kel-
davo pasipiktinimo aplinkoje. Ta¢iau objektyviniais pavida-
lais jos nebuvo apsireiskusios. Nei viena, nei antra moteris
nesukare jokios sistemos, kurioje paleistuvysté buty jteisin-
ta ir svetimoterysteé pagirta bei pripazinta. Priesingai, jos pa-
¢ios jauté, kad jos negerai daro, kad jy veiksmai yra nuodé-
més. Kas jas verté nusideti, mes nezinome. Gal silpnyb¢, gal
meilé, gal skurdas. Bet kiekvienu atveju mums yra aisku, kad
$ios moterys savo darbus isgyveno kaip nusikaltima.

Ir $tai, kai Kristus susiduria su blogybémis i§vidiniame as-
mens gyvenime, kai Jis pastebi, kad blogybés yra jy paciy au-
toriy laikomos blogybémis, Jis elgiasi kaip gailestingas Atlei-
déjas. Tokiu atveju Jis nesmerkia ir bausmés nereikalauja. Be
abejo, Jis tuo anaiptol neaprobuoja paciy blogybiy. Sventyklos
svetimoterei Jis aiskiai pastebéjo: ,Eik ir daugiau nenusidek!"
Gyvenimas po atleidimo turi bati naujas. Jis negali pasilikti se-
nojo tasa. Tac¢iau kas buvo ligi $iol, tebtina pamirsta. Atgaila
sunaikina senuosius darbus ir prikelia nauja zmogy. Siuo at-
zvilgiu Kristus elgiasi labai §velniai, duodamas pavyzdj vi-
siems, kuriems tik tenka susitikti su asmeninés sazinés trage-
dijomis. Atlaidumas ir supratimas ¢ia yra pagrindinis désnis.

3. GalvazudZiy landyné

Bet $tai mes susiduriame Kristaus gyvenime su daugybe
visai kitokiy apraisky. Velyky metu atéjes i Jeruzale, Kris-
tus rado $ventykloje Zmones, pardavinéjancius jaucius, avis
ir balandzius aukai. Taip pat rado piniguy keitéjus, sedincius
prie staly ir varan¢ius biznj. Tuomet]is susisuko i§ virvudciy
pantj, iSvare visus - gyvulius ir Zmones - i§ §ventyklos, is-
barsté pinigus ir i§varte stalus (plg. Jn 2, 13-15), sakydamas:
,Parasyta: Mano Namai vadinsis maldos namai, o jiis pavertéte
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juos plésiky lindynei" (Mt 21, 13). Kas tai? Pykc¢io paSokimas?
Vienkartinis netaktas?

Arba vel. Visi zinome, kokiais zodziais Kristus yra smer-
kes fariziejus. ,Vargas jums, veidmainiai Rasto aiskintojai ir
fariziejai! Jas uzrakinate Zzmonéms dangaus karalyste ir nei
patys neinate, nei trokstanciy i ja patekti neleidziate. <...>
Vargas jums, veidmainiai Rasto ai$kintojai ir fariziejai! Jas
duodate deSimtine nuo mety, krapy ir kmyny, o pamirsta-
te, kas svarbiausia [statyme: teisinguma, gailestinguma ir is-
tikimybe. <...> Vargas jums, veidmainiai Rasto aiskintojai ir
fariziejai! Jas panasas i pabaltintus antkapius, kurie i§ pa-
vir$iaus graziai atrodo, o viduje pilni numiréliy kauly ir vi-
sokiy ne§varumy. Taip ir jas i§ pavirSiaus atrodote Zmo-
néms teists, o viduje esate pilni veidmainysteés ir nedorumo"
(Mt 23, 13; 23; 27-28). Kas gi Kristui pazadino tokiy smar-
kiy zodziy? Kaip suprasti Sita Kristaus smarkavima: kaip ne-
takta ar kaip butinybe?

Asmeniniu matu matuojant, nei pinigy mainikautojai ven-
tykloje, nei fariziejai nebuvo blogesni uz anas abi istvirkeles
moteris. Argi blogiau yra Sventykloje pardavineti jaucius ir
avis negu savo kang? Argi blogiau yra bati fariziejumi ne-
gu svetimotere? Anaiptol! Ir vis deélto Kristus su svetimote-
re ir prostitute elgiasi labai atlaidZiai, o su spekuliantais ir
fariziejais labai grieztai. Kodel?

Jeigu palyginsime $iy dviejy rasiy blogybes, lengvai gale-
sime suprasti Kristaus elgesio skirtumga. Nors anos abi mote-
rys buvo padariusios dideliy nuodémiy, taciau, kaip esu sa-
kes, ju nusikaltimai pasiliko subjektyvus asmeninis ju sgazinés
dalykas. Tuo tarpu ir spekulianty, ir fariziejy darbai jau bu-
vo peréje i objektyvinj gyvenima, virte paprociais ir sistema.
Cia ne kuris nors nesusipratélis atsivedé j $ventykla jauciy ir
aviy, pasistaté staly ir pradéjo biznj. Ne! Tai jau buvo papro-
tys. Tai jau buvo pastovus $ventyklos isniekinimas. Atskiras
zmogus C¢ia galéjo buti net visiskai nekaltas, nes jis leidosi ne-
Samas gal net ilgametés tradicijos. Susigyvenes su $ituo ne-
lemtu paprociu, jis galéjo net nejausti jo nepadorumo. Tas pat
yra ir su fariziejais. Jy gyvenimo budas buvo ilgo aukléjimo
vaisius. Jie buvo ruo$iami i§ pat mazens. Jy hipokritiska as-
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ketika, jy dvasios iskrypimas buvo jdiegiamas jau i§ pat jau-
nystes. Cia taip pat atskiras zmogus galéjo bati visigkai ne-
kaltas. Aukléjamas bati Rasto zinovu ar fariziejumi, jis savai-
me neju¢iomis susigyvendavo su $ita sistema, jsiurbdavo i sa-
vo vidy ir apsivilkdavo tarsi kokiu dvasiniu drabuziu.

Prie$ $ituos tad paprocius, prie$ Sitas tad sistemas kaip
tik ir stojo Kristus savo grieztais zodziais ir darbais. Jis ¢ia
netaré atleidimo ir suraminimo Zodziy, nes atleisti galima
Zmogui, bet ne paprociui ar sistemai. Jeigu zmogaus darbas virs-
ta paprociu ar sistema, jeigu jis objektyvuojasi gyvenime, jis
turi bati tik sunaikintas. Jokio atleidimo ¢ia negali bati. Jo-
kio $velnumo ar paguodos ¢ia negalima rodyti. Todel kai
Kristus vareé i§ §ventyklos spekuliantus, kai smerke farizie-
jus, i8 tikryjy jis smerké ne atskiro Zmogaus sazine, bet ana
objektyvine dvasig, anuos paprocius ir tradicijas, kurios zmo-
nes zalojo ir blogj viesai skelbé. Ir ¢ia Jis buvo labai rastus.
Cia jis buvo tikras Teiséjas, be atodairos skelbias pasmerki-
mo istarme. Tai nebuvo pasikars¢iavimas ar netaktas, bet ba-
tinas elgesys su objektyvinémis gyvenimo blogybémis.

4. Atleidimas ar pasmerkimas

Kokios tad taktikos reikia laikytis kovoje su visuomenine-
mis blogybémis, Kristaus pavyzdys, kaip matome, neduoda
vieno kurio atsakymo. Sitoji taktika priklauso nuo to, kurios
rasies blogybe reikia sunaikinti. Jeigu kada nors savo veikime
norésime atvesti j gera kelig atskirg Zzmoguy, gelbédami ji i$ jo
sazinés vingiy, dramy ir gal net tragedijy, nebakime niekados
rastas ir nemeskime pirmieji i jj akmens, nes né Kristus taip
nedaré, nors niekas negaléjo Jame nurodyti nuodémes. Tac¢iau
kai susitiksime gyvenime su jsigaléjusiais ar tebejsigalin¢iais
paprodiais, kurie blogj i§ asmenines sazinés perkelia j ben-
druomenés objektyvinj gyvenima, smerkime jj be pasigailéji-
mo, nusivykime stipry ir skaudy pantj ir iSmugkime i3 Tiesos,
Geério ir Grozio $ventyklos visus, kurie ¢ia mégina jsitaisyti sa-
vo spekuliacijai lizdus, nes taip daré ir Kristus, nors liturgijo-
je Jis yra nuolatos vadinamas Dievo Avineliu.
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NEATGAILEJE ZMONES

Dideliy sukretimy metai paprastai pagimdo zZmoniy, ku-
rie tarnauja visokiems dievams, kurie ta¢iau netrukus pasi-
jaucia esa visiskoje tvarkoje, tarsi nebaty su jais atsitike nie-
ko ypatingo ir tarsi jie baty $varuteéliai kaip kristolas. Tokiy
zmoniy mes turime ir tarp saves. Ties jais tad ir tenka mums
valandele stabtelti.

Mesti smilkalo gradelj j ugnj, degancia pries$ Jupiterio sta-
tula, juk buvo menkas dalykas. Ne vienas tuo bty galéjes is-
gelbéti savo vieta, savo turta, savo Seimga ir net savo gyvybe.
Ir vis delto pirmieji kriks¢ionys to nedare. Jie ver¢iau pasi-
rinkdavo pazeminimus, i§trémimus, kankinio mirtj, bet ano
mazucio griidelio ugnin nemete. Kodel? Todel, kad 8is grade-
lis - savyje smulkus ir menkutis - buvo stabmeldybeés simbo-
lis; todél, kad anas metimas - savyje niekam i$ tikro nekenks-
mingas - buvos savos religijos iSdavimas. Istikimybe savam
Dievui - i8virSine ir regima iStikimybe - pirmieji krikséionys
staté auks¢iau uz visokias praeinancias ekonomines, politines,
Seimines ar kurias kitokias kombinacijas. Ar mes siuos ,uZsi-
spyrélius" laikome nepraktiskais, negyvenimiskais zmone-
mis? Anaiptol! Jie mums yra atsparumo ir istikimumo pavyz-
dys. Jie mums yra karZygiai. Jie yra tie pagrindai, ant kuriy stovi
regimasis kriks¢ionybes ramas.

Bet ne visi tokie buvo ir anais senais laikais. Ir tuomet at-
sirasdavo asmeny, kurie smilkalo griadelj mesdavo i Jupiterio
ugnj. Ne todel, kad jie savo jsitikinimais baty buve stabmel-
dziai, bet kad jie $iuo savo veiksmu mané galésia ka nors is-
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gelbéti: save, savo Seimg, savo turta ar gal net pacia religine
bendruomene, kurios nariai jie buvo. Kaip Bazny¢ia ziaréjo i
$iuos ,realistus"? Taip kaip i isdavikus. Trumpas rankos mos-
tas atskirdavo juos nuo kriks¢ionybés, ir jie ilgus metus, apsi-
vilke maisu ir galvas pasibarste pelenais, turédavo stovéti prie
bazny¢ios dury, kol atlikdavo atgailg ir badavo jleidziami j vi-
dy. Baznytineés funkcijos jiems ilgai badavo draudziamos.

Ar kitaip gali bati ir visuomeniniame bei tautiniame gy-
venime? Suklupti Zzmogui galima. Niekas negali smerkti su-
klupusio, bet paskui atgailaujan¢io Zmogaus. Sakysime: kas
nors 1940 mety vasara buvo liaudies seimo narys ir balsavo
uz Lietuvos prijungima prie Soviety Sajungos. Rankos pa-
keélimas yra menkas dalykas. Bet jis yra tautos bei valstybes
isdavimas. Kas nors 1943 mety pavasarj pasirasé kvietima
stoti | vokie¢iy kariuomene. Plunksnos briuksteléjimas yra
menkas dalykas. Bet jis reiskia lietuviskojo jaunimo isdavimg
i naciy rankas. Kas nors sugautas ir betardomas isdave sa-
vo bendradarbius. Zodis yra menkas dalykas, bet jis reiskia
savo artimuyjy apgavimg. Kas nors paliko Lietuvoje savo zmo-
na ar vyra, o tremtyje ar emigracijoje susiieskojo kitg. Kas
nors vedé svetimsale ar iStekéjo uz svetimtaucio. Kas nors
iseikvojo valdinius pinigus. Kas nors pasisavino susaudyty-
ju zyduy turta. Ir t. t, ir t. t. Sukrétimy metais tokiy jvykiy
pasitaiko neretai. Mes nesmerkiame $iy Zmoniy, nes nezino-
me, kaip susiklosto juy saziné ir kiek jie jai pasilieka istikimi.
Asmeninj atsakinguma uz $iuos veiksmus mes paliekame ap-
spresti VieSpaciui Dievui, nes tik Jis vienas regi ir vertina
zmogaus S$irdj.

Tac¢iau mes negalime netarti savo zodzio vieSumos atzvil-
giu. Mes negalime nepasakyti, kad tokie Zmoneés minetais
veiksmais iSsijungé i§ tautinés bei valstybinés bendruomenés;
kad jie virto Sios bendruomenés isdavikais; kad jie be atgai-
los negali j Siag bendruomene grjzti. Tai pasakyti yra ne tik
misy teisé, bet net ir pareiga, kad nesujauktume vertybiy ir
nepaniekintume istikimybés jausmo.

Ir vis délto regime keista dalyka. Zmoneés, savo rodZiais,
rastais, veiksmais paniekine ir net i¥dave lietuviskaja bendruo-
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mene; Zzmoneés, buve neistikimi lietuviskoms tradicijoms ir vie-
$ajai dorovei; Zmones, pataikave okupantams ir savo ranko-
mis vykde juy planus, - Sitie Zmonés Siandien ne tik nesivelka
maisy, ne tik nebarsto savo galvy pelenais, ne tik nestovi uz
lietuviskosios bendruomenés dury, bet, priesingai: jie brau-
nasi j lietuviskosios §ventyklos vidy, lenda i pirmasias vietas,
o kai kurie mégina atsisésti net ant altoriy. Jie laiko save i3-
mintingesniais uz tuos, kurie isdavys¢iy nedare ir todél atsi-
daré Sibire, kacetuose ar miré kankinio mirtimi. Vienas i$ jy
planuoja kultiiros zZurnalg; kitas organizuoja kultaros fonda;
trecias leidzia ir platina religine literattra; ketvirtas renka au-
kas lietuviskajai bendruomenei ir jos kultarai; penktas sten-
giasi i§simusti j politines partijos priekj ar atsisesti salpos or-
ganizacijos pirmininko kédéje. Vadovave tautinio pazemini-
mo ar iSdavimo darbui, jie ir toliau stengiasi pasilikti masy
vadais, mokytojais, pataréjais, kultiiros $ulais, be kuriy visuo-
meneé nepajégty né zingsnio eiti lietuvisku keliu. Ir jie tai da-
ro labai jzaliai, manydami akiplésiskumu pridengti savo kalte
ir drasg pastatyti atgailos vietoje. Badami atlaidas ir kuklas,
mes nieko nesakome jiems j akis ir neiSmetame jy uz tauti-
nés masy $ventyklos dury. Taiau tai nereiskia, kad jy dar-
bus mes uzmirstame. Ne kersto prasme, nes ker$to deésnis yra
stabmeldiskas. Jy darby mes nepamir$tame atpirkimo prasme:
sutepes syki savo religinj, dorinj, tautinj ar visuomeninj drabuZj,
Zmogus turi ji isvalyti atgaila ir tik tada biti priimtas j bendruo-
menés pilnateisius narius. Kol jis to nepadaro, kol jis pats jza-
liai braunasi j bendruomeneés vidy ir ten vaidina mokytojo ar
vadovo vaidmenj, tol jo darbas yra tus¢ias, nes jj lydi kaltes
prakeiksmas, tegul ir tylus ir niekieno i§ virSaus neparodo-
mas, bet visy $irdyje jauciamas.

Todel mes ir norétume $iems sykj paslydusiems savo bro-
liams patarti pasekti pirmuyjy kriks¢ioniy pavyzdziu: apsivilkti
atgailos drabuzZiu ir atsistoti bendruomenés prieangyje. Ir tiktai
po ilgo laiko, kada savo kuklumu, nusiZeminimu, atsiprasy-
mu jie bus atpirke savo kalte, bendruomene galés juos jsi-
leisti j vidy ir paklausyti jy Zodziy, nes tada jie plauks i3 juy
atgailéjusios $irdies. Zmogaus btuklé po nuodémes yra ne sy-
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ki vertingesné uz jo nekaltaja bukle. Sia prasme ir 8v. Au-
gustinas kalba apie felix culpa. Taciau tik tokiu atveju, jeigu
zmogus atlieka tikra atgaila. Nuodéme galima tik i$naikinti,
bet jos negalima niekados pridengti arba pries ja uzsimerk-
ti. Kas yra sykj susitepes, tam belieka vienintelis kelias: at-
gaila. Kitokios iSeities néra. Besigailin¢iyjy ir atgailaujanciy-
ju Zmoniy niekas nesmerkia. Klysti ir pulti yra Zmoniska. Ta-
¢iau yra demonis$ka puolima paversti dorybe ir elgtis taip,
tarsi nekaltieji bty naiveliai, o puolusieji - iSminties, patrio-
tizmo, moralés ir §ventumo sostai.

Sv. Jonas Chrizostomas sykj pastojo Konstantinopolio im-
peratoriui kelig j baznyc¢ia, nes skandalingas jo gyvenimas
buvo padares jj neverta Zengti i Vie$paties sventyklos vidy
be atgailos. Nenorétume, kad minéta kategorija Zmoniy su-
laukty viena dieng irgi tokio pat pastojimo. Jie patys turi su-
siprasti. Jie patys turi permastyti savo praeitj ir suprasti sa-
vo darbus, kurie, menki savyje, yra dideli savo simboline
prasme. Kas sykj meté smilkalo gradelj Jupiteriui raudonos
zvaigzdes, ,hakenkreuzo", Veneros, Mamonos, Judo ir ku-
riuo kitu pavidalu, tas negali elgtis taip, tarsi jis $io grude-
lio nebuty né palietes. Svetimos aukos suodziai pazenklina
jo kakta Kaino zyme, kuri neisdils tol, kol atgailos asaros ir
darbai jos nenuplaus. O kol §i Zymeé yra, mes prasome jos
savininkus palikti tautinés masy kultaros $ventykla ir pasi-
traukti i jos ,bobinciy".



KOMUNIZMO EKSKOMUNIKA

Suprema Congregatio Sancti Officii §. m. [1949] birzelio
28 d. atsake j keturis klausimus, kurie lie¢ia komunistine dok-
tring ir praktika, batent: ,1. Ar galima priklausyti komunisty
partijai arba ja remti? - Ne, nes komunizmas yra materialisti-
nis ir antikriks¢ioniskas; nors komunisty vadai kartais ir skel-
bia, kad jie nesa religijos priesai, ta¢iau savo mokslu ir savo
darbais jis pasirodo kaip Dievo, tikrosios religijos ir Kristaus
Bazny¢ios prieSai. 2. Ar galima leisti, platinti, skaityti ir juos-
na rasyti knygas, Zurnalus, laikras¢ius ir jvairius lapelius, ku-
rie pasisako uz komunistine doktring arba uz komunistine
veiklg? - Ne, nes tai uzdrausta pacia teise pagal Bazny¢ios ko-
dekso 1399 kanona. 3. Ar tikintieji, kurie sagmoningai ir tycio-
mis imasi 1 ir 2 klausime minéty veiksmuy, gali bati leidZia-
mi prie Sakramenty? - Ne, pagal bendruosius nuostatus, lie-
¢iancius neteikima sakramenty tiems, kurie jiems priimti néra
tinkamai nusiteike. 4. Ar tikintieji, kurie iSpaZzjsta materialis-
tine ir antikriks¢ioniska komunizmo doktring, pirmiausia tie,
kurie uz $ita doktring kovoja ir uz ja agituoja, - ar jie uzsi-
traukia paciu faktu, kaip atkritéliai nuo katalikiskojo tikéjimo,
ekskomunika, kuri ypatingu badu yra rezervuota Sventajam
Sostui? - Taip." Sis dekretas buvo paskelbtas per Vatikano ra-
dija, i8spausdintas oficialiame Vatikano organe ,Acta Aposto-
licae Sedis" ir paplites viso pasaulio laikras¢iuose, sukelda-
mas didelio pasitenkinimo katalikams bei apskritai tikintie-
siems ir didelio pasipiktinimo komunistams.

Bet i tikro 8is dekretas neskelbia nieko nauja. Jis tik juri-
dine forma iSdésto seng Bazny¢ios nusistatyma materialisti-
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nés doktrinos ir prievartineés praktikos atzvilgiu. Jau popiezius
Leonas XIII savoje enciklikoje ,Quod Apostolici muneris" kal-
béjo apie ,grupe zmoniy, kurie save vadina jvairiais ir ne-
iprastais vardais: socialistais, komunistais, nihilistais", ir kurie
stengiasi ,sugriauti bet kurios Zmoniy bendruomenés pama-
tus". Situos Zmones popiezius vadina naikinan¢iu maru, ,ku-
ris siauc¢ia zZmonijos bendruomenése ir stumia jas j didele
suirute"l. Dar aiskiau $iuo klausimu yra pasisakes popiezius
Pijus XI savo enciklikoje ,Divini Redemptoris", specialiai skir-
toje ateistiniam komunizmui. Joje popiezius komunizma va-
dina ,pilna klaidy ir klastos sistema, priesinga tiek protui, tiek
Apreiskimui. Ji griauna visuomenés santvarka, nes ardo jos
pamatus. Ji nesupranta nei valstybeés kilmes, nei esmés, nei tik-
rojo uzdavinio. Ji niekina ir neigia Zmogaus teises, verte ir lais-
ve" (min. veik., p. 436). Ir kitoje vietoje: ,Komunizmas savo
esme yra priesingas bet kokiai religijai ir laiko religijas opiju-
mi liaudziai svaiginti" (min. veik., p. 439). Todél nors Pijus XI
nesmerkia tauty, kurioms prievarta buvo primesta komunis-
tiné sistema, tac¢iau jis labai aiskiai pasisako komunisty vady
ir sistemos atzvilgiu: ,Mes smerkiame paciq sistemq ir jos kiiré-
jus bei vykdytojus" (p. 440). Nuostabu tad buty, jeigu Zmogus,
priklausas sistemai, prieSingai Apreiskimui, neigian¢iai Zmo-
gaus verte ir laisve, popieziy atmestai ir pasmerktai, dar lai-
kyty save kataliku, meéginty eiti sakramenty ir pasipiktinty pa-
tyres, kad jis ipsofacto yra nuo Baznycios atskirtas. I8 tikro juk
jis pats atsiskyré prisidéedamas prie $io Zmonija naikinancio
maro. Taip yra su visais komunistais. Todeél minétas dekretas
yra tiktai paaiskinancio, bet ne sprendZiancio pobiidzZio. Jis pats sa-
vimi komunizmo neekskomunikuoja: jis tik paaiskina abejo-
jantiems ar nezinantiems, kad komunizmas jau seniai yra eksko-
munikuotas ir kad kiekvienas, kuris sagmoningai ir laisvai prie
jo prisidedas savaime, be jokio specialaus dekreto jkrinta eks-
komunikon ne tik po birzelio 28 dienos, bet visg laikg. Juk pri-
sipazinti komunistu reiskia prisipazinti materialistu. O prisi-
pazinti materialistu reiskia prisipazinti krik§¢ionybés neige-
ju, atskiléliu, apostatu, kas savaime patraukia atskyrimg nuo

1 Popieziy enciklikos, p. 35 // ,Lux", 1949.
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Bazny¢ios arba ekskomunika. Minetas dekretas tik priminé
tai, kas buvo labai gyva prie$ Pirmaji pasaulinj kara, kada so-
cialistas ir bedievis buvo lygiareikdmes savokos, ir kas véliau
buvo, deja, pradéta pamirsti. Paskutiniyjy ménesiy jvykiai bu-
vo Siam dekretui proga, taciau jie nebuvo jam pagrindas. Pa-
grindas gladi pacdioje komunizmo doktrinoje, kuri yra Bazny-
¢ios pasmerkta jau daugiau kaip pries 50 mety.

Vis delto nors savo turiniu minétas dekretas nepasako
nieko nauja, tac¢iau kaip priminimas jis $iuo metu turés nepa-
prastos reiksmés. Komunizmas, bidamas demoniskas suma-
nymas, naudojasi velniska psichologija, kurios pagrindinis
metodas yra prisidengti. F. Dostojevskio ,Broliuose Karama-
zovuose" velnias sako Ivanui: ,A$ taip noriu jsiktinyti, bet jau
galutinai ir neatSaukiamai, kokioje nors septynpuadéje pirklio
zmonoje ir tikeéti j viska, ka ji tiki. A$ taip nuosirdziai myliu
zmones. Sykiu a$ pasidarau Zeméje prietaringas. Ir man pa-
tinka bati prietaringu. A$ ¢ia prisiimu visus jisy paprocius".
Tai yra komunistinio veikimo vaizdas. Komunizmas nori jsi-
kanyti zmogiskuose pavidaluose, net burzuaziniuose, ir per
juos jsitvirtinti. Todel Sios jvairiausios priedangos ne viena
suklaidina. Popiezius Pijus XI minetoje enciklikoje kaip tik
numaté §j pavojuy, pastebédamas, ,jog labai maza kas tepa-
sistengia jzvelgti i tikruosius komunisty norus bei tikslus.
Dauguma, deja, lengvai pasiduoda jy akinantiems pazadams,
gudriai pridengtiems viliojimams... Tuo badu pavyksta jiems
apgauti net prasilavinusius ir dorus asmenis, kurie ne karta
taip susizavi naujuoju mokslu, jog patys pasidaro tarsi jo
apastalai ir séja klaidas, ypac tarp mazai i$silavinusio ir klas-
ty nesuvokiancio jaunimo" (min. veik., p. 436). Tai ypa¢ pa-
stebima romaniskuose krastuose, kur socialiniy reformy stoka
ne vieng pastameé j komunizmo glébj.

Sitiems tad visiems geros valios ir kilnios $irdies, tac¢iau
apgautiems ir suviliotiems zmonéms Sventojo Sosto dekre-
tas ir bus didelé parama bei ap$vietimas jy klaidingame ke-
lyje. Siuo atzvilgiu jis gali tureti epochines reikimeés.

Vis delto ir neleidimas prie sakramenty, ir ekskomuni-
ka ty, kurie uzkietéje pasiliks komunistais, yra tik negatyvi-
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nés priemonés. Jos yra naudingos ir reikalingos, bet jos vie-
nos pasaulio nuo komunizmo neidgelbés, jeigu nebus pozi-
tyviai imtasi pakeisti socialinj gyvenima. Sj dalyka kelia ir
popiezius Pijus XI, pastebédamas, kad ,Mes norime, Gar-
bingieji Broliai, jvardziai pamineéti du Viespaties jsakymus,
kuriuodu ypac tinka $iyjy laiky Zmonijos buklei, batent:
Jisakymg atitraukti Sirdj nuo Sio pasaulio gérybiy ir jsakymg my-
léti artimg" (min. veik., p. 448). Ir popiezius duoda tokiy vi-
sai konkre¢iy nurodymuy: ,Turtingieji teneiesko turtuose sa-
vo laimés ir tenesuvartoja visas geriausigsias savo jégas
jiems jsigyti... Tesinaudoja jie turtais kaip vertingomis prie-
moneémis, kurias dave jiems Dievas, kad daryty gera, ir te-
neuzmirsta isdalyti stokojantiesiems tai, kas nuo jy atlieka
(p. 449). <..> Taciau kada Mes matome, i§ vienos pusés, mi-
nias stokojanc¢iyjy, kurie del jvairiy nuo jy nepriklausanciy
priezas¢iy yra didelio skurdo prispausti, i§ kitos gi pusés,
tiek daug tokiy, kurie be saiko ie§ko malonumuy ir visai ne-
naudingiems dalykams leidzia dideles pinigy sumas, Mes tu-
rime su skaudama $irdimi pasakyti, jog ir nukrypstama nuo
teisingumo ir i§ viso nesuprantama, ko reikia, kad artimo
meilés jsakymas reikstysi kasdieniame gyvenime (p. 450-
451). <...> Socialinis teisingumas negali bati patenkintas, jei
darbininkai negauna pakankamo sau patiems ir savo Seimai
islaikyti atlyginimo; jei nejgalinami jie jsigyti bent kuklios
nuosavybeés, kad apsisaugoty nuo suskurdimo, kuris taip la-
bai paplites; jei nesiimama per privatines ar valstybines ap-
draudimo jstaigas teikti Jiems pagalbos senatvéje, ligoje ar
netekus darbo" (p. 453). Tuo tarpu istisi kontinentai dar $i-
taip gyvena (plg. Piety Amerika). Ir kol $itos socialinés ydos
nebus paciy kataliky pasalintos, tol negatyvinés drausminés
priemonés bus labai reliatyvios. Siais metais Meksikoje jvy-
kes ,Pax Romana" studenty tarptautinis kongresas buvo
pravestas $ukiu: ,Nekalbeékite darbininkams apie danguy, kol
ju pilvas yra tus¢ias". Stukis drastiskas, bet masy situacijoje
labai teisingas. Nesizavékime ekskomunika tol, kol Zemes-
nieji sluoksniai katalikiskuose krastuose gyvena nezmonis-
ka gyvenima.
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KATEDRUY LANKYTOJAI

1. Nuostabi sqlyga

Viena i§ salygy gauti Sventyjy mety atlaidus yra aplan-
kyti keturias didZigsias Romos bazilikas. Salyga nuostabi! Argi
mes nelankome Vie$paties namy kas sekmadienj? Argi ano-
se didziosiose baZznyc¢iose yra kas nors naujo, kas jas pada-
ryty skirtingas nuo parapijiniy masy baznyciy ir koply¢iy?
Argi jose negyvena tas pats Kristus tabernakulio vienatve-
je? Tiesa, anos bazilikos toli pralenkia musgsias §ventoves
Zmogiskuoju savo didingumu: savo menu, savais mastais, sa-
va talpa. Bet argi tam popiezius jsako jas aplankyti, kad pa-
sigéretume zmogiskaja jy puse? O dieviskoji jy pusé yra ta
pati, kaip ir visur. Kodel tad &i salyga yra sujungta su Sven-
tyju mety malonémis? Ka popiezius nori ja pasakyti?

Atsakymui i visus $iuos klausimus suprasti uzeikime ku-
rig dieng i didzigsias gotikos katedras Sartre, Freiburge, Kel-
ne, ParyZziuje ar Strasbure. Daugumas miusy vienoje kurioje
i$ jy bus, be abejo, buve. Vieng kurig i$ ju mes basime tikriau-
siai aplanke. O kai kurie gal net kelias. Ir ne tik mes! Atidare
sunkias, gelezimi ar variu apkaustytas jy duris ir pripratine
akis prie $ventos jy prieblandos, mes pastebésime keletg, ke-
liolika, gal net keliasde$imt kity tokiy pat Zmoniy kaip mes,
kity tokiy ,katedry lankytojy", kurie i$§ leéto, tarsi bijodami,
tarsi pateke ne ten, kur reikia, eina tyliu ilgy navy grindiniu,
iskele galvas j virsy, pakreipe jas i $alj, nuolatos dairydamie-
si, sukiodamiesi, neramds, tarsi kazko ieskoty, tarsi kazka ty-
rinéty. Ko jie ten iesko? Ar Dievo? Bet juk Dievas gyvena $iy
katedry altoriuje (tegul ir ne didziajame)! Kelia i Jj aiskiai nu-
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rodo raudonos lempelés sviesa! Kodel tad sie lankytojai kly-
dinéja i$ navos | navg, praeina pro tabernakulj, daznai né ne-
priklaupdami? Kodél jie savotigkai vengia altoriaus su Sven-
¢iausiuoju, tarsi raudona $vieselé prie jo biity ne kvietimo Zen-
klas, bet pavojaus nurodymas, kaip gatveéje? Bakime atviri,
mes taip pat Siose katedrose jsijungiame j any lankytojy ba-
ri. Truputj klupteléje ant suolo ar ant atveréiamos kédes klau-
pinio, persizegnoje ir pasiunte vieng kita maldos Zodj, mes
stojamés ir einame kaip anie, atverte galvas, dairydamiesi ir
ieskodami! Mes esame taip pat ,katedry lankytojai", kaip ir
takstané¢iai kity, kuriuos regi tamstas $iy Dievo namy skliau-
tai ir ana nuogastingai mirk¢iojanti raudona lempelé prie
Svenéiausiojo. Tadiau ar mes ir visi kiti esame tie lankytojai,
kuriuos nori matyti popiezius minétoje savo salygoje? Turbat
kad ne! Ar mes, atvaziave i Sartra, i Freiburga, i Kelna, i Pa-
ryziy, i Strasbtra, bégame j $iy miesty katedras ta pacia in-
tencija, kokia popiezius nori rasti Sventyjy mety piligrimuo-
se? Turbat irgi ne! Koks tad yra skirtumas tarp $iy dvejopy
katedry lankytojy? Kas yra katedra vieniems ir antriems? Ka-
tedry lankytojai yra didieji simboliai miisy gyvenimui. Kokia tad
prasme jie slepia savyje?

2. Dievo namai ar Dievo antkapiai?

Fr. Nietzsche savo veikale ,Die froeliche Wissenschaft"
pasakoja, kad beprotis Zzmogus, uzsideges ziburj dienos me-
tu, vaiks¢iojo po rinka ir kalbéjo: ,AS ieskau Dievo! AS ies-
kau Dievo!" Rinkos minia ty¢iojosi i$ jo klausdama, ar Die-
vas pabeges, ar pasislépes, ar iskeliaves. Tada beprotis su-
$uko: , A$ jums pasakysiu, kur yra Dievas! Mes jj nuzZudéme!
Jas ir as! Mes visi esame zudikai!" Ir beprotis ilgokai kalbe-
jo keldamas nuostabiai gily klausima, kaip Zmogus galéjo
Dieva nuzudyti. Paskui jis isiverzé j keleta baznyc¢iy ir ten
giedojo Dievui ,Requiem aeternam". Kai Zmonés jj pagaliau
sugavo ir iSvedé laukan, jis ten tepasaké: ,Kas gi yra Sios
baznycios, jei ne Dievo karstai ir Dievo antkapiai?"
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I8 tikro! Zitarédami i anuos ,katedry lankytojus" uzvers-
tomis auk$tyn galvomis, girdéedami jy tyly ¢iuzenima i$ na-
vos | nava, nuo kolonos prie kolonos, nuo paveikslo prie pa-
veikslo, jausdami jy saviska nejaukuma artéjant prie raudonos
$vieseleés, mes savaime kartojame Nietzsche's beprocio zo-
dzius: kas yra bazny¢ios Siems lankytojams, jei ne Dievo kars-
tai ar Dievo antkapiai? A$ zinau, malonts skaitytojai, kad jis
jau purtotés ir sakote: ,Bet juk anie Zmones lanko katedras
kaip meno kiiriniusl Ar tai negalima?" - Zinoma, galima! Vis-
kas zmogui yra galima! Jam galima didZiausig pasaulio tra-
gedija, ivykusia Golgotos kalne pries du takstan¢iu mety, pa-
versti veikalu ir vaidinti Oberamergau sutraukiant takstanéius
zitrovy i$ viso pasaulio kampy! Jam galima nufilmuoti besi-
meldziantj popieziy ir ji rodyti viso pasaulio ekranuose! Ko-
del tad nebus jam galima paversti VieSpaties namy meno kii-
riniu ir juos lankyti pravaziuojant arba $estadienio popietémis?
Kodél jam tai nebus galima? Ir tai yra daugiau negu tik gali-
mybe! Tai yra tikrovei Visos anos didziosios katedros - neis-
skiriant né keturiy Romos baziliky - jau yra paverstos meno kii-
riniais. Jos traukia mus i save ne dieviskaja, bet Zmogiskaja sa-
vo puse. Jas mes lankome ne Dievui pagarbinti, bet Zmogui
nusistebeti. Savo slankiojimu po jy navas mes kartojame Ril-
ke's posakj, kurj jis pasake taip pat meno kariniy akivaizdo-
je: ,Stebeékis, angele, kad mes tai jstengeme!" (7 elegija). Tik
mes $j posakj kreipiame ne j angela, bet i patj Dieva, nustumta
i 8alutinj altoriy: ,Stebekis, Dieve, kad mes tai jstengéme!" Ir
Vie$pats stebisi! Jis i§ tikro stebisi, kad mes tai jstengéme; kad
mes jstengéme Jo Namus paversti meno kiriniu, muziejumi,
praéjusiy amziy liekana ir vaikstinéti po juos, kaip vaikstine-
jame Pic¢io galerijoje Florencijoje, Paryziaus Luvre, Karaliska-
jame meno muziejuje Briuselyje ar Brity muziejuje Londone.
Taciau Sitoje vietoje mums vél Sauna j galva ano Nietzsche's
beprocio klausimas: , Kaip mes tai padaréme?" Kokio posiikio
reikéjo masy dvasioje, kad tai, kas visa savo esme, savo struk-
tara, net savo vieta erdvéje buvo skiriama Vie$paties buvei-
nei, pavirsty muziejumi, istoriniu palaiky, Dievo antkapiu, ku-
riam mes teikiame iskilminga romaninés, gotinés, barokinés
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katedros varda? ,Kaip mes galéjome iSgerti jirg? Kas mums
dave tokiag kempine, kad visa horizonta nusluostytume? Ka
mes daréme atkabindami Zeme nuo josios saulés?" Vis tai yra
Nietzsche's beprocio klausimai rinkoje stovin¢iai miniai. Ta-
¢iau argi nejauc¢iame, kad jie tinka ir aniems ,katedry lanky-
tojams?" Argi nejau¢iame, kad Dievo namus paversti Dievo
antkapiu yra veiksmas, vertas didesnio démesio, negu i§ sy-
kio atrodo?

3. Centras ir pakrastys

Kada katedra yra Dievo namai? Tada, kai Dievas yra Zmo-
gaus biities centras. Sios minties vedami senieji meisteriai ir
kare baznycias Europos miestuose. Pazvelkite | katedry pa-
detj Freiburge, Kelne, ParyZziuje ar Strasbiire! Jos stovi iski-
lusios virsum senojo miesto, stovi $io miesto viduryje, teikda-
mos aplinkui save Zmogaus namus, juos jungdamos savo
prieglobstyje, juos laimindamos savo boksty kryziumi. Pa-
zvelkite | jas pacias: j ju plana, i ju daliy saranga! Jos yra
kelias i Dieva, gyvenantj virSum muasy ir sykiu arti masy -
altoriuje. Jos yra ilgas ir didingas kelias, bet ankstas, nes anksti
yra vartai j dangaus karalyste. Katedra isreiskia Dievo cen-
triSkuma ir savo vieta erdvéje, ir pacia savo saranga.

Kas tad pasiliks i$ iy katedry, jeigu Dieva nustumsime j
pasalj? Ne kas kita, kaip muziejinis meno kiirinys. Pasakojama,
kad Napoleonas, zygiuodamas per Vilniy, tiek buvo susiza-
véjes Sv. Onos baznytele, kad noréjes, jei tai buty buve gali-
ma, ja persikelti | Paryziy. Noras buadingas. Badingas todel,
kad ir Napoleonas ziaréjo j $ig bazny¢ia ne kaip j Dievo na-
mus, bet kaip i gotinj sedevrg, todél noréjo jj tureti savo artu-
moje. Ir tai buvo ne tik vieno Napoleono noras. Tai yra noras
kiekvieno modernaus Zmogaus. Jeigu bty buve galima, ame-
rikonai biity jau seniai visas Europos katedras susigabene i
savo kontinenta. Jeigu bty galima, ir mes jas norétume turé-
ti savo senieny rinkiniuose. Jei baty galima... Taciau i fiziné
negalimybé dar nereiskia, kad $io savo noro mes nejvykdo-
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me dvasiniu budu. Negalédami katedry pasiimti pas save, mes
jas lankome jy vietovése. Bet i§ esmés argi tai ne tas pat? Ar-
gi svarbu, kur katedra stovi: mano muziejuje, ar Strasbaro rin-
koje? Cia svarbu yra tai, kaip as pats ja i8gyvenu, koks yra ma-
no santykis su ja. O 8itas iSgyvenimas moderniniam zZmogui
yra estetinis, nebe religinis. Kai senieji meisteriai staté $iuos
dievnamius, jie negalvojo kurig meno kiirinj: jie staté Viespa-
ties buveines, ne architektiros paminklus. Jie staté juos Dievui,
ne sau ir ne Zzmonéms. Todél jie ir sutelké visa savo darba ap-
linkui Dieva. Jie padare, kad Dievas tapo jy centru, nes tada
Jis buvo ir Zmogaus centras. Tuo tarpu dabar Sie pastatai yra
jau architektariniai: is religijos plotmés jie nusileido j meno plot-
me. Net teisiskai jie yra nebe tiek Bazny¢ios, kiek valstybés glo-
boje. Bazny¢ia pasiliko tik jy jname, tik nuomininke (Pranca-
zijoje net tiesiogine $io ZodZio prasme, nes Bazny¢ia nuomo-
ja visas Sventyklas i§ savivaldybiy). Valstybé jas saugo ir
rapinasi, kad jos nesuirty: ji saugo jose meno kiirinj. Ir mes ke-
liaujame jy aplankyti taip pat kaip meno kariniy. Masy ke-
lionés anaiptol neturi tos prasmés, kurig jos turéjo Izraelyje,
kada jo nariai keliavo kasmet Jeruzalén aplankyti Saliamono
$ventyklos. Jie keliavo i Dievo namus. Mes keliaujame j meno
pastatus. Todél ir vaiks§¢iojame uzverte galvas ir dairydamiesi
po ju navas. Ar tai néra nuostabu?

Kada Dievo namai virsta meno kariniu? Tada, kai Dievas
virsta Zmogaus bities pakrasciu. Katedry likimas yra labai sim-
boliskas. Pro jj prasiverzia visa moderninio Zmogaus gyveni-
mo linkme, visa Sios linkmeés tragika. Kadaise katedros sto-
véjo miesty centruose. Jos buvo viduryje. Bet miestai augo, ir
jos atsidare pakrastyje. Jos atsidare pakrastyje ne tik Zmogaus
erdves, bet ir Zmogaus dvasios. Miestai augo, o su jais augo ir
zmogaus persvara prie$ Dieva $ios Zemes buvime. Kultari-
niai reikalai nustelbé religinius. Morta nustelbé Marija. Zmo-
gus pradeéjo rapintis daugeliu, o tasai vienas vienintelis, tasai
pats svarbiausias reikalas ir rapestis - Dievas - pasiliko pasa-
lyje. Dievas atsidiiré Zmogiskojo buvimo pakrastyje. Ne koks nors
daiktas, ne kuri nors idéja ar teorija, bet pats Dievas! Jis pasi-
daré nebe Mokytojas, prie kurio Zmogus sédeéty kaip Svent-
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ras¢io Marija ir klausyty Jo iSganymo Zodziy, bet tiktai Sve-
¢ias, kurj Zzmogus priima, pavaisina, pasikalba su juo valan-
dele apie kasdienos reikalus, o paskui isleidzia, ne sykj savo
$irdyje pakartodamas Dostojevskio inkvizitoriaus zodZius, pa-
sakytus Kristui, i$leidziamam i$ Sevilijos kaléjimo: ,Eik ir dau-
giau nebeateik! Niekados! Niekados!" Ir Dievas iskeliauja.
Mes pasiliekame vieni savuose namuose, nusivelkame iSeigi-
nius drabuzius, suslepiame puotos taures ir jsivyniojame i sa-
vo sengjy, kasdiene, pilka batj. Taip, katedros pasiliko mies-
ty pakraséiuose, ir Zzmogus zvelge | Dieva tik retkarciais, tik
savo zemigky igkilmiy ar poilsio dienomis. Zmogus pasistaté
savo vilas nebe katedry Seselyje, bet toli nuo jy, ant Zemiska
saule ir zZemiskais vynuogynais spindinéiy atkalniy, kuriose
buvo daug zemes oro ir zemes $viesos. Cia bego asfalto ke-
liai, ¢ia dizgé automobiliai ir traukiniai, ¢ia kauke radijas, ¢ia
¢irgke telefonai, ¢ia buvo kultara...

Bet ¢ia nebuvo religijos: nebuvo Dievo, nebuvo Jo Namuy.
Taip, sie Namai pasiliko, ten toli, rinkos aikstéje, miesto pa-
krastyje, kur i kaimy susirinkusios moteréleés atidaro savo
krepselius su svogtnais ir morkomis. Ten retai kada uzklys-
ta modernus Zmogus, inteligentas, kultarininkas. O gal ir ne-
retai? Jis ten nueina kiekvieno naujo svecio proga. Jis nusive-
da savo draugus ir pazjstamus ir truputj isdidziai rodo, ko-
kig garsenybe turi jo miestas. Garsenybe? Taip! Taciau kuo?
Stebuklais? Pamaldumu? Liturgija? Kurio nors §ventojo kars-
tu? Ak ne! Garsenybe gotika, baroku, moderniniu stiliumi...
Ir jis vedzioja savo svecig po $iuos Dievo antkapius ir aiski-
na: ¢ia stovi eklezija su sinagoga, ten Adomas su leva (prie
$ios statulos svecdias padaro pastaba, kad nuogybiy jau buta
ir viduramziy mene!), ten vél angely kolona, o ten aukstai ant
Notre Dame stogo velnias, iskises liezuvi, Zziari | GZiantj miestg
ir juokiasi. Ir sve¢iui niekaip neateina j galva, kad &is ilgalie-
zuvis velnias juokiasi kaip tik is jo paties. Jis juokiasi atlikes
Nietzche's beprocio darba: nuzudes Dievga ir dabar daznuose
,katedry lankytojuose" giedas Jam ,Requiem aeternam". Pas-
kui $eimininkas parsiveda sve¢ig namo ir j Seimininkés klau-
sima: ,kur buvote?", atsako: ,aplankéme katedrg!"
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4. Keturiy baziliky prasmé

Stai kodél popiezius i salygas Sventyjy mety atlaidams
gauti jrase: lankyti keturias bazilikas. Lankyti ne taip, kaip jas
lanko moderniniai Zmoneés, bet taip, kaip jas lankeé visy am-
7iy atgailaujantys piligrimai. Zemés bitis yra kelioné Dievo lin-
kui. Tai kelioné j Naujaja Jeruzale, kurioje nebus $ventykly,
nes Vie$pats Visagalis bus jos §ventykla (plg. Apr 21, 22). Ir
Sioje kelionéje mes stabtelime ir uzZeiname i Dievo namus -
ne pailséti ir ne prasyti, bet pabiiti Dievo artumoje, pabiti Jo
akivaizdoje, pabuti su Juo ir Jame. UZeiti | Dievo jminus yra
didelis juykis Zmogaus gyvenime. Tai Dievo centriSkumo pabre-
zimas. Tai atsisédimas prie Mokytojo koju. Tai palikimas lau-
ke savos smulkios, kasdieneés buties. Ir juo 8i bazny¢iy lanky-
mo prasmé yra rySkesné, juo rySkesnis darosi ir Dievo iSgy-
venimas zmogaus gyvenime. Sventyklos isgyvenimas yra Dievo
isqyvenimo israiska. Todel ir popiezius, jsakydamas Sventyjy
mety proga aplankyti keturias Romos bazilikas, kaip tik no-
réjo iskelti bei pabrezti §j Dievo centriskuma. Jis noréjo $ia
salyga pasakyti, kad katedros ir bazilikos, bazny¢ios ir kop-
lyc¢ios is esmés yra Dievo namai, vadinasi, sakralinés vietovés, is-
keltos i§ profaniniy masy gyvenimo sri¢iy, todel masy lan-
kytinos religine dvasia bei nuotaika, religiniu tikslu bei inten-
cija. Visoks menas ¢ia stovi pakrastyje. Jis yra, jis yra realus,
bet jis taip pat yra sakralinis, jis yra pasvestas Dievui ir Die-
vu. Todél atitraukti Ji nuo Dievo, stebétis juo, kaip Zmogaus
kariniu, lankyti ji, o ne jame esantj Dievga, reiskia nesuprasti
religijos prasmés, praeiti pro jos esme ir Dieva laikyti tik pa-
Saliniu dalyku. Moderniniame Zmoguje toks iSgyvenimas yra
nepaprastai ry$kus. Sio laiko zmogus nenori bati keleivis ze-
meéje. Jis nori biiti jos gyventojas. Jis nori ¢ia pastoviai jsitai-
syti. Todél jis vengia visko, kas jam priminty jo keleivisku-
ma, kas jam neleisty ¢ia sustoti ir pasilikti. Uztat jam ir ka-
tedros pasidaré nebe Dievo namai, bet meno paminklai. UZtat
jam ir jy lankymas yra ne pabuvimas Dievo akivaizdoje, bet
pasigéréjimas Zmogaus karybiniu genijumi. Tadiau virSum visy
$iy pastanguy stovi popieZiaus salyga: aplankyti keturias bazili-
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kas: aplankyti kaip mtsy zZemiskojo kelio stotis, kaip masy pa-
sistiprinimo ir uzeigos dieviskasias vietoves. Sventyklose gy-
vena Dievas; todél mes negalime praeiti pro Jo 3alj, Jo neap-
lanke, pas Jj nepabuve, Jo nepasiklause, nes juk keliaujame
Jo linkui. Uzeiti tad j Dievo namus giliausia prasme reiskia pri-
sipazinti esant keleiviu. Katedry lankymas krikscionio akims yra
keleivinés savo biities teigimas.

Si tad prasmeé ir yra jausta i keturiy baziliky lankyma.
Tai yra salyga Sventyjy mety atlaidams gauti. Ta¢iau sykiu
ji yra salyga ir idganymui pasiekti. Ji nepasibaigia su Sven-
taisiais metais. Ji pralauzia jy sienas ir i$plinta visame musy
laike. Visg savo gyvenima mes turime lankyti katedras ir ba-
zilikas, bazny¢ias ir koply¢ias, nes visa gyvenima turime bati
keleiviai. Savo keleiviskumo suvokimas turi bati pagrindi-
né egzistenciné musy nuotaika, jeigu norime, kad miasy ba-
tis nuvykty Dievop. Tacdiau Sio keleiviskumo visa prasme su-
vokiame ir visu jo svoriu iSgyvename tik perzenge Dievo na-
my slenkstj. Tik uZzéje | VieSpaties buveine, mes ir patys sau
ir Jam pasisakome keliauja - ne nezinion ir ne i§ neZinios,
bet i§ Dievo ir j Dievg.



TITULAI IR ORDINAI BAZNYCIOJE

Pries kiek laiko pasaulj apléke trumpa Zzinute, kad popie-
zius Pijus XII uzdraudeé vyskupams prie savo pavardziy déti
pasaulinius titulus: grafus, markizus, kunigaikscius.

Misy kraste $is dalykas i§ viso nebuvo Zinomas, nes ma-
sy konstitucija jokiy kilmes tituly nepripazino. Ta¢iau Vaka-
ruose titulai ilgus amzius turéjo didelés reiksmes. Zmogus be
titulo buvo Zmogus be vertés.

Nenuostabu todél, kad anais laikais ne vienas ir vysku-
pas kokj titula nesiojo. Ne vienas buvo grafas, markizas, her-
cogas ar kunigaikstis. Pasauliui demokratéjant, tituly reiks-
mé nyko. Buvo pradéta vis labiau ziaréti ne kaip Zmogus
vadinasi, bet kas jis yra. Ta¢iau paprociai yra stipras. Jie yra
stiprts ne tik pasaulyje, bet ir Baznycioje. Todel ligi pat pas-
kutiniyjy mety pasauliniai titulai prie dvasiskiy pavardziy
buvo islike. Net tokie Sviesiis vokie¢iy kardinolai kaip Prey-
singas ir Galenas vadinosi Graf von Preysing ir Graf von Ga-
len. Zalcburgo vyskupas vadinosi erchercogas. Savo dekre-
tu popiezius visus $iuos titulus galop nubrauké. Nuo dabar
vyskupai nebéra tituluoti pasaulio prasme. Ateidami j Baz-
ny¢ia, jie turi palikti pasaulio blizguéius uz dury.

Sis popieziaus dekretas praé¢jo beveik negirdomis. Mes
tiek jau esame nuo tituly atprate, kad jie mums atrodo net
juokingi. O vis delto popieziaus zingsnis turi gilios prasmes.
Tai yra viena i$ ty nuolatiniy Kristaus vietininko pastangy
padaryti, kad Bazny¢ia baty pasaulyje, bet kad ji baty ne i3
pasaulio. Verta tad ties $iuo nuostatu truputj susimastyti.
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Kas yra Baznycioje titulai, ordinai ir medaliai?

Kai Kristus pasiryzo pradeti vie$ajj savo gyvenima bei
veikimg ir i8¢jo i tyrus pasninku savo zygiui pasiruosti, tuoj
velnias pristojo prie jo ir éme Jj gundyti. Jis gunde Ji duona,
kad patenkinty savo kano alkj ir nustoty alkes bei troskes
teisybeés; jis gundé Ji stebuklu, kad juo parodyty savo galig ir
apreiksty savo pasiuntinybe; jis gundé Ji galop wvaldZia, kad
i ja atsiremes kurty savo karalyste.

Siuose trijuose gundymuose yra jimta visa, kuo velnias
apskritai zmogiskaja prigimtj gundo ir ne syki ja sugundo.
Kristus, be abejo, atstime visus $iuos gundymus. Taciau
Evangelija prasmingai pastebi, kad ,velnias atsitrauké nuo
jo iki laiko" (Lk 4, 13). Kitaip sakant, pavarytas velnias tike-
josi prie Kristaus vél grizti ir vél Ji gundyti. Zinoma, jis nie-
kados negri$ prie Kristaus, kuris jzenge j dangy ir sédi Te-
vo desinéje. Prisikélimas i mirusiyjy perkeité Zmogiskaja
Kristaus prigimtj, o jzengimas i garbe iSvadavo ja nuo bet
kokiy velnio uzmaciy.

Todeél ne patj Kristy asmeniskai turi Evangelija galvoje,
sakydama, kad velnias atstojo nuo Jo iki laiko. Prie Kristaus
Tévo soste velnias grizti negali. Tac¢iau jis grizta prie Kris-
taus, kuris gyvena ir skleidZiasi istorijoje. Jis artinasi prie mis-
tinio Jo Kino, prie atpirktosios ir su Dievu sujungtosios Zmo-
nijos: jis ateina prie BazZnycios ir jg gundo is naujo. Baznyc¢ia,
kaip regimas dievazmogiskumo skleidimasis istorijoje, yra
pagrindinis velnio puolimy taikinys. Istorija po Kristaus ir
yra tasai Luko minimas laikas, kada velnias grizta ir vel kar-
toja tuos pacius pasitalymus, kuriuos jis dare Kristui dyku-
mose. Jis gundo Baznyc¢ig duona, jis gundo ja stebuklu, jis
gundo ja galop valdzia. Be abejo, Bazny¢ia savo visuma nie-
kada nebuvo ir negali bati sugundyta, nes ji juk yra Kristus
istorijoje. Tac¢iau atskiri BaZznyc¢ios nariai, atskiros jos gyve-
nimo sritys ar atskiri jos apimties krastai gali bati sugundyti
ir ne vieng sykj buvo sugundyti. Ne vieng sykj apsirtapini-
mas duona buvo pastatytas auks¢iau uz pasitikéjima Dievo
Apvaizda, kuri peni dangaus sparnuocius ir apvelka lauko
lelijas. Ne viena sykj atsiréemimas j sakramentine galiag buvo
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pasidares vienintelis, tarsi Dievas zmogy galéty iSganyti be
jo valios ir be jo noro. Ne vieng sykj buvo paimtos pasaulio
karalystés ir jy valdzios, tarsi Kristus baty pamirses papra-
$yti savo dangiskaji Teva dvylikos legiony karingy angely.
Sis pastarasis gundymas istorijoje yra buves pats sékmin-
giausias, nes, pavir$ium ziarint, jis atrodo pats nekaléiausias.
,Tada velnias, pavedéjes ji auksciau, viena akimirka parode
jam visas pasaulio karalystes ir taré: 'Duosiu tau visg ju val-
dzig ir didybe; jos man atiduotos, ir kam noriu, tam jas do-
vanoju'" (Lk 4, 5-6). Kristus nepriéme Sios pasitalos. Taciau
ja priémeé ne vienas BaZnyc¢ios narys. Ne vienas susikaré sa-
vas karalystes, jsisteigé savas kariuomenes, savas valdzias ir
ju garbe, papuosta uniformomis, ordinais ir titulais. Ne vie-
nur Bazny¢ios medis, iSauges i§ mazucio garstycios grude-
lio, buvo apipainiotas pasaulio vijokliais. Bet laikas bego, ir
pati Dieviskoji Apvaizda leido antikristinéms jégoms $j me-
dj apvalyti nuo jam svetimy priekiby. Zlugo baznytines ka-
ralystes ir ju garbé bei valdZzia. I8nyko baznytineés kariuome-
neés ir zemeés. Uniformos buvo sukabintos muziejy spintose,
ramai paversti ekskursanty stebalais. Beliko tik beprasmiai
titulai, kuriuos pats Kristaus vietininkas galop uZzdraude,
kaip uzdrausta dvasiskiams nesioti ginklus ar kuriuos kitus
pasaulio Zenklus. Cezaris pasiémé tai, kas buvo cezario.
Minétasis tad popieziaus dekretas, draudzigs pasaulinius
titulus, yra zingsnis i§vaduoti BaZzny¢ia i tre¢iojo gundymo
pinkliy. I8 sykio atrodo, kad pasaulio karalys¢iy, ju valdzios
bei garbés prisiémimas yra nekaltas dalykas. Kas gi ¢ia blo-
go, jeigu vyskupas yra kunigaikstis ar grafas, turi savo dva-
rus, savo baudziauninkus, savo zirgus ir medzioklés Sunis?
Juk visi sie dalykai yra savyje nekalti. Taip, savyje! Tac¢iau argi
ir pagonys to neturi? Kuo tad skirsis Kristaus apastalas - vys-
kupas juk ir yra apastalas - nuo pasaulio kunigaiksciy, jeigu
jis prisiims 8iy pastaryjy gyvenimo biida? Siysdamas apasta-
lus skelbti Izraeliui Dievo karalystes, Kristus liepé jiems ne-
turéti ,nei aukso, nei sidabro, nei varioky savo kapsams pri-
kimsti; nei kelionmai$io, nei dvejy marskiniy, nei apavo, nei
lazdos" (Mt 10, 9-10). Tuo ISganytojas noréjo pasakyti, kad
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Jo mokiniai turi daryti pasauliui jspidZio ne turtu ir ne prabangiu
gyvenimo bidu, bet savo dvasios ir malonés stiprybe: taja stipry-
be, kuri gydo ligonius, prikelia mirusius, apkuopia raupsuo-
tuosius, iSvaro velnius. Todeél kiekvienas pasaulio karalys¢iy
prisiémimas, kiekvienas pasipuosimas auksu ar sidabru, kiek-
vienas praSmatnumas jupomis ir ramais, kiekvienas pasitike-
jimas savo delmonu yra nutolimas nuo minéto Kristaus pa-
liepimo ir tuo padiu nutolimas nuo savos pasiuntinybés. Zmo-
neés, kurie atsideda Vie$paties tarnybai, kaip tik turi turéti
astrig 8io skirtumo samone ir todél vengti viso, kas §j astru-
ma dildyty.

Kitados psalmininkas rasé: ,Vieni didziuojasi savo karo
vezimais, kiti - savo zirgais, o mes didziuojamés Viespa-
ties, masy Dievo, vardu" (Ps 20, 8). Tai yra israiska ne tik
Izraelio religinés samoneés, bet sykiu ir kiekvieno VieSpaties
apastalo. Todel kai popiezius uzdraudé pasaulinius titulus,
jis noréjo 8iag samone sustiprinti ir parodyti, kad vyskupas,
kaip Kristaus apastalas, yra stiprus ne vezimais ir Zirgais, ne
titulais ar ordinais, bet savo pasaukimu, savo Dievo vardu,
kuris ji pakvieté j savo karalysteés karéjy eiles. Ir ne tik vys-
kupas! Kiekvienas tikintysis yra stiprus ne tuo, kas yra pa-
sauliska, bet tuo, kas yra dieviska. Popieziaus tad dekretas
turi ne tik grynai drausminio pobtdzio, bet ir gilios simbo-
linés prasmés. Jis yra israiska pastangy apvalyti Baznycia
nuo pasaulio vijokliy.



JEZUITY VEIKIMAS
RELIGIJOJE IR DOROVEJE

Kalbédamas apie dorinj burzuazi§kuma, kaip apie savo-
tiskg dorinio gyvenimo tipa, ir apie jam taikoma probabiliz-
mo teorija, esu pasakes, kad ,probabilizmo kuréjas ir jo gy-
néjas yra jézuity ordinas. Sita vienuolija religiniame gyveni-
me atstovauja antropocentriniam principui ir todél kai
kuriose srityse nusileidimy burzuazijai ji yra neiSvengusi. Uz-
tat daugelyje 8aliy uz Situos nusileidimus, uz didesnj ar ma-
zesnj pataikavimg Zmogaus prigimties silpnumui jézuity or-
dinui teko skaudziai nukentéti". Sitas pasakymas kai kam
dave progos jame jziareti jézuity ordino smerkima arba bent
skaudy jam priekaista. Tuo tarpu mano nusiteikimui jézui-
ty atzvilgiu buaty visai prieSinga, jei kas minéta posakj taip
iSkomentuoty. Juo noréta padaryti ne vienokj ar kitokj spren-
dima, bet tik konstatuoti paprasta istorinj ir psichologinj fak-
ta. Todel, kad veikliausiam ir moderniausiam Kataliky Baz-
ny¢ios ordinui nebuty daroma nepagristy priekaisty pasire-
miant minétais mano Zodziais, a8 jauc¢iu moraline pareiga
plac¢iau paaiskinti minéto posakio prasme atskleidziant jezui-
tiskos veiksenos pobudj religijoje ir moraléje.

Kataliky BazZnycioje yra du ordinai, kurie sudaro tarsi du
religinio ir dorinio gyvenimo polius: 8v. Benedikto ordinas ir
8v. Ignaco. Abu juodu yra iSauge skirtingais istorijos periodais
ir i§ skirtingy salygu. Abiejy jy karéjai buvo skirtingo nusi-
teikimo $ventieji. Todeél ir paciy ordiny misija, ju veikimo ba-
das, metodas ir priemonés yra skirtingos. Jau pati Sity ordi-
ny struktara parodo, kad ju uzdaviniai yra kitokie. Benedik-
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tiny ordinas yra padalytas j abatijas, kurios viena nuo kitos
yra beveik nepriklausomos. Bet uZztat Sitose abatijose gyveni-
mas vyksta bendruomeniniu biidu. Tuo tarpu jézuity ordinas
yra suskirstytas provincijomis, kurios visos priklauso tiesiog
nuo Romoje gyvenancio tévo generolo. Bet uztat gyvenimas
kiekvienoje provincijoje jézuity yra vykdomas daug individu-
alesniu badu negu benediktiny. Rasime jézuity, kurie gyve-
na net po vieng, kas benediktiny ordine buty visiskai nesu-
prantama. Benediktinai yra decentralizuoti savo visumoje, jé-
zuitai - savo atskirose dalyse. Benediktinai gyvena daugiau
bendruomeniskai, jézuitai - daugiau individualiai.

Sitoji abiejy ordiny struktara kyla i§ pacios giliausios jy pri-
gimties. Ji yra sukurta tam, kad abu ordinai atlikty tajg misi-
ja, kuri jiems Apvaizdos yra skirta. Benediktiny vienuolija yra
triumfuojancios BaZmycios simbolis ir iSraiska. Ji yra iSaugusi i
religinio kulto srities. Josios veikimo forma yra estetiskai li-
turginé. Josios gyvenimo centras yra liturgija. Josios veikimo
pradedamasis punktas yra Dievas. Josios veikimo metodas yra
teocentrinis. Tuo tarpu jézuity vienuolija yra kovojancios BazZny-
Cios simbolis ir iSraiska. Ji yra iSaugusi i§ praktinio visuomeni-
nio religijos gyvenimo. Josios veikimo forma todeél yra prak-
tiné-asketiné. Josios veikimo centras yra egzercicijos arba re-
kolekcijos. Josios veikimo pradedamasis punktas yra zmogus,
o atbaigiamasis - Dievas. Josios veikimo metodas nuosekliai
yra antropocentrinis. Stai kodél mano ir buvo pasakyta, kad
i vienuolija atstovauja religijos antropocentriniam principui.

Antropocentrinis principas religijoje daugeliui atrodo gas-
dings, mat paprastai, kalbédami apie antropocentrizma, mes
turime galvoje tokia pasauleézitirg, kuri Zzmogy padaro ba-
ties centru, kuri Dieva arba paneigia arba juo visiskai nesi-
rapina, i§ kurios yra iSauges Renesansas ir visa modernioji
naujyjy laiky kultara. Sitokia antropocentrizmo koncepcija
yra pasauléziairiné: ji yra pagrista ir teisinga. Bet religingje
literataroje yra kalbama ir apie religinj antropocentrizma ar-
ba, tiksliau, apie antropocentrinj religinguma. Siuo atveju
antropocentrizmas reiskia ne kokia nors pasauléziura, bet tos
pacios katalikiskosios pasaulézitros tam tikra kryptj arba net
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tik metoda zmogui religinti ir dorinti. Siuo klausimu yra ra-
Ses jezuitas E. Przywaral. Taip pat labai gerai teocentrinio
ir antropocentrinio religingumo problema yra i$nagrinéjes ki-
tas jezuitas E. Raitzas von Frentzas?. Jis savo studijoje skiria
objektyvuy-ontologinj (ontisch)-teocentrinj religinguma ir sub-
jektyvy-voliuntarinj-antropocentrinj. Teocentriniame religin-
gume, sako E. Raitzas von Frentzas, ,tai, kg daro subjektas,
ka daro Zzmogus ir valia, ¢ia i§ esmeés atsitraukia j antrgja vie-
ta, pirmaja uzleidziant objektyviam misterijos vyksmui, die-
viskajam veikimui sakramentuose, buatiskajam (seinsmdssigen)
ontologiskajam faktui - Kristaus veikimui $v. MiSiose. Opus
operantis, subjektyvus istorinio Kristaus prisiminimas ir mas-
tymas apie jojo mirtj. Cia beveik visigkai nublunka prie opus
operatum"3.  Teocentrinis religingumas susikoncentruoja liturgijoje.
»,Subjektyviame religingume, - sako toliau Frentzas, - iSei-
na aikstén pedagoginis elementas... Posakiu ,metodinis la-
vinimas" galima suprasti, tiesa, ne $io religingumo esme, bet
jo skirtinguma nuo objektyvinio religingumo. Du dalykai ¢ia
ieina aiksten. Visy pirma laipsninis Zengimas pirmyn. Zeng-
ti pirmaisiais laiptais ¢ia mokoma labai stropiai. Sitie laiptai
yra negatyvis, nes ¢ia paneigiama nuodémeé ir savas nuo-
démingumas, ¢ia pasirengiama susigédimui, gailes¢iui ir at-
gailai. Paskui pamaZu Zengiama prie kity dorybiy, kol ga-
lop pradedama gyventi auk$¢iausiomis dieviskosiomis dory-
bémis. Antrasis dalykas yra sisteminiai aktai ir pratybos.
Cion priklauso metodigkas mastymas, bendroji ir specialioji
sazinés apyskaita, sutvarkytas vadovavimas sielai. Beveik sa-
vaimingai ateina j galva mintis apie §v. Ignaco pratybas. Jos
yra $itos krypties israiska ir todel ypatingu badu yra pasta-
tomos priesais liturgija"+.

Jeigu ieSkotume trumpuy charakteristiky, kurios isreiksty
teocentrinio-objektyvinio ir antropocentrinio-subjektyvinio re-

1 Theozentrische und anthropozentrische Frommigkeit // ,Stirn, der
Zeit", 1924.

2 Objektive und subjektive Frommigkeit // ,Stim. der Zeit", 1934.

3 Ten pat, p. 361.

4 Ten pat, p. 365-366.
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ligingumo esme, galétume taip pasakyti: teocentrinis religingu-
mas nuo Dievo eina prie Zmogaus, antropocentrinis - nuo zZmogaus
prie Dievo. Teocentrinis religingumas renkasi liturgija, kad ¢ia
zmogus kuo labiausiai pasinerty dieviskoje misterinéje tikro-
véje, kad dieviskoji maloneé ¢ia kuo labiausiai apgaubty visa
zmogaus butybe. Sitas religingumas yra didingas, iskilmin-
gas ir daznai net puosnus. Jis, kaip jj vadina O. Caselis, ,mis-
terijos religingumas"5. Ypatingai karstas jo platintojas kaip tik
ir yra benediktiny ordinas. Tuo tarpu antropocentrinis reli-
gingumas renkasi pratybas arba rekolekcijas, kad Zmogus visy
pirma istirty pats save, kad jis i$girsty savyje Dievo balsa. , Lo-
quere, Domine, audit servus tuus - kalbék, Vie$patie, tavo tar-
nas klauso", - $tai vedamasis ity pratyby motyvas. Sitas re-
ligingumas, i§ pavir$iaus zitrint, atrodo paprastas, kasdienis
ir net kuklus. Jo platintojas ir réméjas yra jézuity ordinas, o
geriausios, nepaprasto psichologinio gilumo israiskos jis yra
pasiekes $v. Ignaco rekolekcijy metode.

Bet, kaip teisingai pastebi E. Przywara, Zzmogus néra ne-
sutaikomas su Dievu. Teocentriniame religingume esama
Zmogaus, nes visas tasai misterijos religingumas, visa toji di-
dybé yra ne kam kitam, kaip tik tam, kad Zzmogus baty pa-
$vestas. I§ kitos pusés, antropocentriniame religingume esa-
ma Dievo, nes ¢a galutinis tikslas taip pat yra Dievas. Cia
negalima kalbéti apie ,arba - arba". Cia galima kalbeti tik
apie savotiska metoda, kuriuo Zmogus yra vedamas prie Die-
vo®. Tai yra ne dvi askezés ir ne du religingumai, bet tik dovi
kryptys, kuriy pirmoji Dievu pradeda, o antroji Dievu baigia. Bet
Dievas ir Zzmogaus sudievinimas yra abiejy ju auksciausias
tikslas ir pagrindinis uzdavinys. E. Raitzas von Frentzas pa-
stebi, kad 8itos kryptys negali net bati perskirtos, kad jos turi
papildyti viena antra. ,Opus operatum, - sako Frentzas, -
reikalauja papildomas opus operantis, liturgija reikalauja pa-

5 Plg. jo Das christliche Kultmysterium, Regensburg, 1935; Die Litur-
gie als Mysterienfeier, Freiburg/Br., 1923; Mysterienfrommigkeit // ,Bon-
ner Zeitschrift", 1927.

6 Plg. ,Stirn, der Zeit", 1924, p. 403.
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pildoma pasvestu darbu, auka ir privatiniu pamaldumu. To-
bulas zmogus arba Sioje srityje pazenges gali Dievuje ilsetis
ir be metodo bei sistemos. Bet pasirengiant pratybos, meto-
das ir sistema yra nei$§vengiami... Galop net ir i§virsinés abie-
ju kryp¢iy israiskos néra priestaraujancios, bet papildancios,
batent liturgija ir rekolekcijos"’. Jeigu tad sakoma, kad je-
zuitai atstovauja antropocentriniam principui, tai reiskia,
kad jie veda Zmogy | Dievq, pradédami nuo jo paties, nuo jo psi-
chologijos, parodydami jam jo nuodémingumg ir atskleisdami jo
gergji AS. Sita prasme ir Ildefonsas Herwegenas OSB paste-
bi, kad ,8v. Ignaco metodu vedamos rekolekcijos yra sures-
tos nattraliai-psichologiskai, nors galutinis juy tikslas yra ant-
gamtinis. Skatindamos pirmiausia paties Zmogaus veikima,
jos yra daugiau ar maziau antropocentri$kai orientuotos"s.
Tas pats Herwegenas toliau pastebi, kad pagal §v. Benedik-
to metoda vedamos rekolekcijos yra orientuotos teocentris-
kai, nes | Zzmogaus veikima jos ziari tik kaip j pasalinima
klia¢iy dieviskajai malonei (ten pat).

Kodél taip yra, kodeél benediktiny metodas religingume
yra skirtingas nuo jézuity, E. Przywara duoda gera paaiski-
nima. ,Dieviskojo universalumo dvasia, dvasia dieviskojo to-
lio ir visuotinumo turi perskverbti abu Siuos ordinus. Bene-
diktinas vykdo 8ita dvasig iskilminga liturgine malda chore,
jézuitas - pasaulio viduje... Benediktinui liturgija apsireiskia
uzdaru maldos gyvenimu, jézuitui ji tryksta i§ jo apastalavi-
mo pasaulyje. Tai yra ta pati liturgijos dvasia ir net liturgijos
visuma, o ne viena josios pusé. Bet gyvenimas, kuriame $ita
dvasia veikia, yra kitoks... Benediktinui liturgijos jtakos forma
i gyvenima i$ esmés yra bendruomeniné. Tuo tarpu jézuitas,
pagal savo pirmatako idéja, turi pats savyje bati vienuolynas
ir klauzira, nes jis gyvena pasaulio viduje. Jo todél dorinis pa-
sikeitimas turi vykti individualinémis formomis, vadinasi, in-
dividualiu mastymu ir sazinés istyrimu"?.

7,Stim. der Zeit", 1934, p. 370-371.

8 Liturgische Erneuerung und Exerzitienbewegung // ,Bonner Zeit-
schrift", 1927, p. 58.

9 ,Stirn, der Zeit", 1924, p. 407.
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Sitie Przywaros zodziai kaip tik ir atskleidzia giliausia jé-
zuity veikimo paslaptj. Jézuitas, kaip kovojancios Baznycios
reiskéjas, gyvena pasaulyje. Gyvendamas pasaulyje jis ypa-
tingu badu akcentuoja asketines pratybas, kurios jam pade-
da kiekvieng sykij kontroliuoti savo dorine pazanga. Saves
dorinime jis visy pirma turi pazinti pats save ir tik paskui
eiti prie Dievo. Todeél saves atzvilgiu jézuitas yra labai griez-
tas, nes jis turi pats savyje susikurti stipry vienuolyng ir ast-
rig klauzirg, kad pro ja nejsiskverbty pasaulio silpnybeés ir
nuodémeés, su kuriomis jis susiduria kas valanda. Stai kodél
daznai girdéti kalbant, kad jézuitai daug ka leidZia kitiems,
bet labai maZza patys sau.

I8 kitos pusés, jézuitas gyvena pasaulyje tam, kad kitus uz-
kariauty Dievui. Uzkariauti jis turi ne §ventuosius, ne tobu-
lume paZengusius, bet nusidéjélius ir vos tik pradedancius
réplioti doros keliu. Jézuity dorinio veikimo laukas yra Si nuodé-
minga ir silpnybiy pilna Zemé. Vaduodamasis savo metodu, ku-
ris kyla i$ jo ordino paskyrimo, jézuitas pradeda visy pirma
nuo paciy nusidéjeliy ir silpnyjy, nuo jy psichologijos, nuo ju
gyvenimo, nuo jy sugebéjimy bei nory. Savaime suprantama,
kad sitiems Zmonéms negalima taikyti aukstesnio dorinio gy-
venimo normy. Jie i§ sykio, vaduojantis §v. Pauliaus metodu,
gali gauti tiktai , pienisko maisto". Tik pamazu, tik labai i$ léto
nusidéjélis gali bati atitrauktas nuo nuodémiy (via purgativa)
ir jvestas i auk$tesnés pazangos kelia (via illuminativa). Jézui-
tas visa tai gerai Zzino ir todeél yra verc¢iamas daznai taikintis
prie iy zmoniy dorinio pajéegumo. Stai kodeél, sau jis bada-
mas labai grieztas, kitiems yra atlaidus.

Cia mes galime suprasti, kodél probabilizmas praplito pir-
miausia jézuity praktikose, ir daugumas jézuity teology ji gy-
né nuo probabilioristy priekaisty. Taip buvo dél to, kad jézui-
tai daugiausia turéjo reikaly su nusidéjéliais arba tik su pradedan-
Ciais tobuléti. Ligi XVI Simtmecio, kol naujoji dvasia, kuri
savo esme buvo laicistiné ir net stabmeldi$ka, dar nebuvo
persunkusi placiy sluoksniy, vyravo probabiliorizmas. Bet
kai 8ito laicizmo buvo paliestos placios maseés, kai daugumas
zmoniy vis labiau pradéjo nutolti nuo aukstesniy tobulumo
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laipsniy ir tenkintis pac¢iu minimumu, nei§vengiamai turéjo
ateiti tokia sistema, kuri turéjo nustatyti patj $ita minimu-
ma. Tai ir buvo probabilizmas. Jézuitai, turédami daug rei-
kaly su nukriks¢ionéjanéiu pasauliu ir norédami jj uzkariauti
Dievui, patys pirmieji pasisialé su nauja sistema, kad paten-
kinty tuos, kurie stipresniu maistu misti dar nepajégia. Stai
kokia prasme jézuity ordinas yra probabilizmo kuaréjas ir gy-
néjas. Kad tai néra tik teoriné prielaida, rodo ir 8v. Alfonso
pavyzdys. llga laika jis buvo probabilioristas. Bet klausyda-
mas i$pazinciy ir susidtres su daugeliu tokiy, kurie dides-
niy reikalavimy pakelti negali, peréjo j probabilizma.

Bty visiskas mano minties iSkreipimas, jeigu kas many-
ty, jog jézuitai probabilizma taiko patys sau ir patys sau jj
esg sukire. Kokios sistemos jie patys laikosi, man nezinoma;
vargiai net vienos. Tik viena yra tikra, kad patys sau jézuitai pro-
babilizmo netaiko. ,Jie puikiai Zzino, kad probabilizmas yra su-
kurtas zmogaus silpnumui, kad jis yra tik pats minimumas,
kad reikia pirma zmogy idgydyti, o tik paskui jj stiprinti. Jeé-
zuitai taip pat zino, kad sgmoningas nusistatymas laikytis tik-
tai to, ko reikalauja probabilizmas, bity isniekinimas krikscionis-
kosios idéjos, kuri minimumu nickados nepasitenkina. Stai ka sa-
ko Siuo atveju vienas i§ Zymiausiy jézuity teology Noldinas:
»Jei kriks¢ionis Dievo tarnyboje nedaryty nieko kito, kaip tik
tai, ko grieztai reikalauja probabilizmo principai, gyventy to-
ki gyvenima, kuris maza yra kriksc¢ionio vertas. Bet proba-
bilisty tokia yra praktika: kur reikia uzdéti pareiga arba
spresti apie nuodémes, ten jie yra nuolaidas, kad baty is-
vengta pavojaus formaliai nusidéti. Kur norima siekti tobu-
lumo ir jgyti dorybiy, jie skatina Kkilti ligi pat aukstybiy, re-
miantis ne jstatymo pareiga, bet meile ir dékingumu dievis-
kajam majestotui"l?. Siais zodziais Noldinas charakterizuoja
visa jézuity veikimo buda dorinio gyvenimo srityje.

Sitokioje jézuity veiksenoje - gyvenant pasaulyje uzkariauti
Dievui Zmogy pradedant nuo paties Zmogaus - gladi ju ordino
jéga ir paslaptis. Né vienas ordinas per tokj gana trumpa ir

10 Cit. i8: Tanquerey Ad. Theologia moralis II, Roma, 1922, p. 238.
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dar sutrukdyta savo gyvenimo laika taip nei$pleté misijy stab-
meldiskuose ir kriks¢ioniskuose krastuose, kaip jézuitai. Neé
vienas ordinas mokslo srityje taip neprisitaike prie modernio-
sios zinijos laiméjimy, kaip jézuitai. Tokie vardai, kaip Wass-
mannas, Secchi, Przywara, Peschas jau pasako apie jézuity su-
gebéjima jziareti naujyjy laiky kultaroje nemaza gery ypaty-
biy ir jas pritaikyti prie pasaulio palenkimo Dievui. ,Visa yra
jasuy, jus gi Kristaus", - $tai posakis, kuris charakterizuoja je-
zuity veikima moderniojoje kultaroje. Jeigu $iandien Katali-
ky BaZnycia eina ranka rankon su kultariniu gyvenimu, jei-
gu apie inferiores kalba tik neiSmanéliai, tai didelé, jeigu ne
didziausia, nuopelny dalis tenka jézuity ordinui. Niekados ne-
badamas atitrikes nuo pasaulio, jis sugebéjo ir Baznyc¢ia pri-
artinti prie to, kas Sitame pasaulyje yra gera. Fiillop-Milleris
stebisi jézuity galia. I8 tikro tai yra ordinas, Zadings pagarba
ir nuostaba. Kiek benediktiny vienuolija, vaizdziai kalbant, gy-
vena tarsi ant Taboro kalno ir savo veikimu simbolizuoja per-
keistaji pasaulj, tiek jézuity ordinas gyvena tarsi ant Kalvari-
jos kalno, kur kancia, mirtis, nuodémé ir laiméjimas yra susi-
junge i vieng nuostaby $ios Zemés gyvenima.

Baigiant reikia pastebéti, kad minétas jezuity veikimo me-
todas slepia savyje ir kai kuriy pavojy. Benediktinas, kuris
gyvena savotiskoje Seimoje, daug lengviau gali isvengti ty sil-
pnybiy, kurios tyko pasaulyje gyvenantj ir veikiantj jézuita.
Jézuitas, kaip minéjome, pasak Przywaros, yra pats savyje
vienuolynas ir klauzira. Kokios tad reikia stiprios asmeny-
bés, kad $itas vienuolynas baty vertas savo vardo ir kad pro
Sita klauzura nejsiverzty pasaulis su savo klaidomis ir nuo-
dememis. Tokiy pasigéréjimo ir pasisekimo verty asmenybiy jé-
zuitai turi labai daug. Bet juy istorija rodo ir daugiau ar ma-
ziau prasilenkian¢iy su savo pasaukimo kilnumu. Dirbant
pasaulyje ir norint uzkariauti Zmones, prisitaikymas prie kai
kuriy Zmoniy silpnybiy, pasidaro daznai nei§vengiamas. Bet
paskui beveik visados tenka uz tai atkesti. Tai yra kiekvie-
no atlaidaus pedagogo likimas, vis tiek ar jis veikty religi-
néje ar pasaulinéje srityje. Ispanijos jézuitai turi nepaprasty
nuopelny tos Salies katalikybei. Tuo tarpu, kaip liudija jézui-
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tas Hubertas Becheris, kai antireliginiai sluoksniai pradéjo va-
ryti propaganda prie$ jézuitus ir kai baigesi $iyjy istréemimu,
burzuaziskai nusiteike katalikai ,net Bazny¢ios sluoksniuo-
se tai sutiko su tam tikru pasitenkinimu"'. Tai yra jézuity tra-
gedija, bet tai yra sykiu ir kiekvieno apastalo tragedija. Jézuitai
net i§ paciy kataliky patiria daug daugiau nepalankumo ne-
gu kiti ordinai. Kodel? Kas gali tai pasakyti! Blogybe taip pat
turi savo paslapéiy.

Todél 8io straipsnio autorius ir noréjo, kad minéti pra-
dzioje jo zodziai nebaty suprasti, kaip nepalankumas jézui-
ty atzvilgiu, ir kad pats autorius nebaty priskirtas prie anti-
jézuitisko fronto, kuris, jeigu toks baty tarp kataliky, baty
tiktai grynas nesusipratimas. Autorius galéty tiktai palinke-
ti, kad jézuity solidarumas tarp saves ir su aukséiausiu Baz-
nycios autoritetu, ju nepalauZiamas nusistatymas principuose
ir jy lankstumas priemonése bei metoduose, ju kova uz tie-
sg ir drasa atvirai prisipazinti prie padaryty klaidy ir Zmo-
gisky silpnybiy i$plisty visame kataliky gyvenime. Tuomet
tasai garbingas vardas galéty bati taikomas ne tik jézuity or-
dinui, bet ir visai kataliky bendruomenei: Societas Jezu.

11 Priester und Volk im kath. Spanien // ,Stirn, der Zeit", 1934, p. 37.
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RUSISKOJI KASDIENYBE

Koks yra rusiskasis $ios dienos zZmogus? Kaip jis gyve-
na, ka jis savo viduje jaucia, kuo jis domisi? Stai klausimai,
kuriais dabar domisi daugelis, j kuriuos taciau atsakyti yra
nepaprastai sunku. Geleziné uzdanga yra nusileidusi tarp
Ryty ir Vakary ir atskyrusi ne tik siy dviejy pasauliy politi-
ka, ne tik jy dvasine kultara, bet net ir paciag kasdienybe. ,Pa-
prastas zmogelis", kuris Vakaruose $iandien yra toks ryskus
ir toks galingas, Rytuose yra virtes savotiska paslaptimi.

O vis delto esama kelio i $ig paslapti. Esama kelio j ru-
siskaja kasdienybe, kurios neisreiskia joks oficialus mokslas,
jokia propaganda, jokios partijos ar suvaziavimai. Tai groZi-
nés literatiiros kelias. Tiesa, literatiiros veikalai Rusijoje taip
pat yra rasomi pagal tam tikra modelj. Jie turi skelbti ,so-
cialistinj realizma" ir iSugdyti Zmogy ,socialistinei statybai".
Rasytojas Rusijoje yra ,siely inZzinierius", kuris turjs pasaulj
vaizduoti ne tokj, koks jis yra, bet tokj, koks jis turi bati, per-
tvarkytas pagal marksizmo-leninizmo-stalinizmo principus.
Todeél rusiskieji literatairiniai kariniai savo pavidalu visi yra
veikalai 4 la thése. Jy uzdavinys yra jrodyti ir mokyti. Patys
savyje jie prasmés neturi. Jie yra vertinami tiek, kiek jiems
pavyksta grozinémis priemonémis skelbti marksistines ide-
jas. Todel ir kasdienybé $iuose kiiriniuose paprastai yra su-
klastota. Rusiskasis Zmogus néra toks, kokj mes randame so-
viety literataroje.

Kas taciau skaito rusiskuosius dabarties romanus ir su-
geba propaganda atskirti nuo iSgyventy pasisakymuy bei
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vaizdavimy, gali pastebeti, kad rusiskoji kasdienybé vis deélto
gladi 8iy veikaly pagrinduose; kasdienybe savotiskai paslép-
ta, baili, persekiojama, taciau nei$naikinta ir neperkeista. Ir
juo rasytojas yra talentingesnis, juo tokios nemeluotos kas-
dienybeés jo kiryboje yra daugiau. Taip pat reikia pastebeti,
kad karo metu sovietai savo kontrolés vadzias buvo kiek
atleide. Todel ir radytojai galéjo pasisakyti kiek laisviau. Siuo
atzvilgiu veikalai, sukurti 1941-1945 metais, yra ypa¢ reiks-
mingi, nes tik 1946 mety antroje puséje kontrolinés vadzios
buvo vel stipriai suverztos. Jdomy bandyma atskleisti sovie-
tiniuose romanuose rusiskaja kasdienybe padare jézuitas te-
vas Robertas Boscas prancazy zurnale ,Etudes". Pasinaudo-
damas Veros Panovos, Vasilijaus AZajevo, Semiono Babajev-
skio, Michailo Solochovo romanais, jis mégino apibadinti
rusiskajj Zmoguy ne tokij, koki mums jj rodo visuotiné sovie-
ty tendencija, bet toki, koki netyciomis ji atvaizduoja talen-
tingi pasakotojai.

Nors soviety rasytojai yra jpareigoti rodyti visados ta pati
zmogaus ideala ir prie jo skaitytoja vesti, vis délto jie yra pri-
versti pradéti paprasto Zmogelio gyvenimu ir tik paskui jj kel-
ti ligi marksistiniy aukstybiy. Sita tad batinybe ir padaro,
kad kasdienybé kaip iSeities punktas virsta Saltiniu rusiskajam
dabarties Zmogui pazinti.

Pirmas klausimas, kuris kyla sklaidant $ig kasdienybe,
yra: kokie akstinai apsprendzia dabartinio ruso gyvenima bei
veikima? ISanalizaves daugiausia V. Panovos veikalus, tévas
Boscas atsako, kad pagrindinis akstinas dabarties rusiskajam
zmogui yra turto ir nuosavybés troskulys. Beveik visi jos ro-
many veikéjai nori praturteti, turéti pinigy, jsigyti namelius.
Sutikdami i§ karo grjZztantj ir tévy palikima paveldéjusi Lu-
kasing, draugai ji sveikina ne todel, kad jis i§saugojo gyvy-
be, bet kaip tik todél, kad jam teko turto: ,Dabar tu esi sa-
vininkas, tavo namai yra didesni negu musy. Tu galesi juos
iSnuomoti vasarotojams ir turistams. Tu basi turtingas" (ro-
mane ,Kruzilka"). Darbas rusiskajam dabarties Zmogui ne-
ra nei vertybé savyje, nei badas kurti socialistinj gyvenima,
bet priemoné uZsidirbti pinigy. Todél privatinés direktoriy sek-
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retorés laisvomis valandomis nura$inéja rankrascius, patik-
rina saskaity knygas, duoda stenografijos ir masinras¢io pa-
mokas, kad tik daugiau pelnyty. Paprastas rusiskasis Zmo-
gelis stengiasi visokiais budais kovoti su skurdu, né nema-
nydamas susitaikyti su komunisty skelbiama tikrove kaip
auka btisimajam rojui. Kapitalistiné dvasia jame yra pasili-
kusi tokia pat, kaip ir kiekviename, kuriam graso rytdienos
netikrumas. Soviety rasytojai tai regi ir supranta, taciau yra
priversti $ig dvasig atvaizduoti tokia, kokia ji yra. ,Yra Zmo-
niy, - sako AZzajevas, - kurie jau ketvirtis Simtmecio gyvena
socializmo kraste ir kurie vis délto nedaug $io socializmo sa-
vyje turi."

Aukstesnieji pareigiinai - technikai, direktoriai, valdinin-
kai, gaudami gera atlyginima, yra laisvi nuo medziaginiy ra-
pesc¢iy, todél jy veikimo akstinas yra kitoks, batent wvaldZios
troskulys. Veros Panovos rastuose néra né vieno aukstesnio
pareigtno, kuris Sio tro$kulio neturéty ir savo jtakos jam pa-
tenkinti nenaudoty. Visi jie nori prasimusti | pacias pirma-
sias vietas, tureti savo valdzioje kuo daugiausia valdiniy, jsa-
kinéti, vadovauti, teisti. Kiek paprastuose zmoneliuose yra
stipri kapitalistiné turto dvasia, tiek aukstesniuose pareiga-
nuose yra nenugaléta individualistiné savisgmonés dvasia.
Paprasti rusai nenusilenkia ekonominei socializacijai, auks-
tesnieji nepasiduoda kolektyvo vadovavimui. Tai yra badin-
ga, nes su $iomis dviem ,ydomis" komunisty partija kaip tik
ypatingai kovoja. Vis deélto sovietiski romanai rodo, kad ligi
$iol $ioji kova yra buvusi nesékminga.

Baznycia rusi$kojoje kasdienybéje nebevaidina jokio vaid-
mens. Popai, starecos, archijeréjai yra i$§ jos iSbraukti. Nera
$venty kelioniy j garsius vienuolynus, néra elgetaujanciy ke-
liauninky, kaip juos aprasinéja F. Dostojevskis; néra patycios
i§ popy; néra any nepabaigiamy filosofavimy apie amzinuo-
sius klausimus, kuriems taip buvo atsidéje Ivanas ir Aliosa
Karamazovai ,Sostinés" svetainéje. Tac¢iau tai nereiskia, kad
Bazny¢ios vaidmuo yra absoliuciai iSnykes. Ne, atsako tévas
Boscas, bet jis yra perimtas komunisty partijos. Komunisty par-
tija Siandien yra tikroji rusiskoji bazny¢ia. IS dabartiniy ro-
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many jauste jausti, kaip komunisty partija reikalauja is visy,
ne tik i§ savo oficialiy nariy, atverti jai savo vidy (komunis-
tinés iSpazintys ne tik vieSai, bet ir privaciai), atskleisti savo
praeitj, nusilenkti partijos sprendimui, net jeigu tam reikty
didelés asmeninés aukos; kaip ji ekskomunikuoja nesutinkan-
¢ius su jos linija ir Saukiasi ,pasaulinés valdzios" sudrausti
neklauzadoms. Komunisty partija ,yra tikrasis $io pasaulio
iSganymo aparatas; ji yra savyje sujungusi visas religines ver-
tybes", - sako tévas Boscas. Tai, kas yra vadinama klerika-
lizmu, komunisty partijoje yra iSvystyta ligi auksciausio
laipsnio. Todél rusiskojoje kasdienybéje issilaiko tik tie, ku-
rie, Siai ,baznyc¢iai" nusidéje, nuosirdziai gailisi ir praso jos
atleidimo. Tokiy ,nuodémiy" ir tokiy ,atgaily" yra pilni da-
bartiniai sovietiskieji romanai.

Jaunimas rusiskojoje kasdienybéje gyvena ta pacia dva-
sia, kaip ir kitur. Jis yra ne sykj herojiskas, tac¢iau ne darbe
ir atsidéjime kolektyvui, kaip nori komunizmas, o karo Zy-
giuose. Civilinis heroizmas rusiskojo jaunimo nezavi. Oficia-
las rusiskieji aukletojai yra priversti prisipazinti, kad jy pa-
tarimai nenugali ,$eimos slegiantios atmosferos". Seimos
dvasia ir jos jtaka priauganciajai kartai yra Rusijoje ligi Siol
nenuveikta. ,Musy paprociai yra pats reakcionieriskiausias
dalykas miusy egzistencijoje", - sako AZajevas viename ro-
mane. Viena taciau reikia pabreézti: rusiskoji jaunimo kasdie-
nybé doriniu atZvilgiu néra palaida. Tévas Boscas konstatuoja,
kad sovietiniuose romanuose ,meilés moralé yra labai $va-
ri". Panova vaizduoja asmenis karo metu, kurie yra susirise
moterystés rysiu anksciau su kita puse. Nors atrodo, kad jie
yra sukurti i§ tikro vienas antram ir, vaduojantis moderni-
niu nusistatymu, turéty nutraukti ankstesnius vedybinius ry-
$ius, taciau Panova leidzia jiems nugaléti 8ig pagunda ir gra-
zina juos j ankstesnes Seimas. Apskritai sovietiniame romane
meilés istorijos uZima labai nereikSmingg vietg. O jeigu jy viena
kita ir pasitaiko, tai jy i$sprendimas visados yra palenktas
kolektyvo reikalui. Siuo atzvilgiu sovietiskasis romanas ir jo
vaizduojamoji kasdienybe stipriai skiriasi nuo vakarietisko-
jo gyvenimo.
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Meilés stoka tiek literatiroje, tiek gyvenime atsiranda gal
kaip tik todeél, kad moters vaidmuo sovietuose yra labai sa-
votisSkas. Moteris cia neturi laiko myléti ar biiti mylima. 18vaduota
i§ ankstesnio uzdarumo $eimoje, $iandien ji yra priversta sto-
ti i varzytynes su vyru ir isikovoti vieta gyvenime. Jai yra
atdaros visos durys j visas profesijas. Uztat ji nebegyvena na-
muose, bet eina j pasaulj ir ¢ia rungiasi. Fabrikas ir biuras pa-
keité moteriai Seimos Zidinj. Sovietis$koji moteris $iandien net ne-
besupranta, kaip ji galéty grizti atgal i namus ir ¢ia skleisti
savo moteriskuma. Kai Panovos romane ,Kruzilka" darbinin-
kas Luka$inas rengiasi bati tévu, jis pasitlo savo Zmonai pa-
silikti namuose ir atsidéti naujagimiui, nes esa jis pakanka-
mai uzdirbas visiems iSmaitinti. Ta¢iau Zmona neé girdéti ne-
nori. Ji niekados nepaliksianti fabriko, niekados nesutiksianti
bati ,islaikoma". Ji grei¢iau eisianti pasikarti, negu virsianti
Seimininke. Dabartiné rusi$koji moteris yra i$traukta i§ namy
ir nebenori | juos grjzti. Pasékos - reta Seima yra gausi. Dviejy
vaiky sistema $iandien Soviety Sagjungoje yra kasdienis, be-
veik sisteminis dalykas. Vyras ir Zmona fabrike arba biure, se-
na mociuté namuose, vaikai darzelyje - $tai sovietines dabar-
tinés Seimos vaizdas.

Apibadinant bendrai rusiskaja kasdienybe, kaip ji vaiz-
duojama dabartiniuose soviety rasytojy veikaluose, reikia is-
kelti dvi pagrindines jos Zymes: 1) tautinio jausmo atbudima
bei gimtosios Salies meile ir 2) savotiska religinj-mistinj me-
sianizma. Tévas Boscas pastebi, kad rusis$kosios gamtos gro-
zis, rusiskosios zZemés platybés uzima sovietiniuose roma-
nuose labai daug vietos. Tai yra savotiska scena, kurioje
vyksta rusiskojo Zmogaus gyvenimas. Tiesa, ¢ia nerandame
rasinio i8didumo, kuris toks rySkus buvo vokie¢iy nacional-
socialisty veikaluose. PrieSingai, rusiskoji savo krasto meilé yra
sujungta su tauty brolybés idéja. Taciau $i brolybe tegalinti
ivykti tiktai socialistiniame mesianizme. Rusija, kaip ir senoji
zydy tauta, jauciasi esanti pasaukta duoti pasauliui nauja ba-
ties forma, kildinti i§ saves iSganyma, atpirkti Zeme. Izraeli-
tiskasis exodus prasidéjes 1917 mety revoliucija. Ir $is jvykis,
kaip ir Izraelio peréjimas per Raudongja jara, kasmet yra
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$venciamas didelémis iskilmemis: fai komunistinés Velykos. Jos
skelbia basimaji rojy, kada visame pasaulyje basianti sukurta
socialistiné bendruomene ir i§ Zmogaus basianti galutinai i$-
guita individualiné jo samoneé. ,Visa Rusija yra tapusi milzi-
niska zydija", - baigia tévas Boscas savo jdomius samprota-
vimus. Sis mesianizmas rodas, kad religinis jausmas rusiska-
jame Zzmoguje néra dinges. Jis teberusena jo sieloje, tik
komunizmas jam yra daves nauja linkme. UZuot kreipes ji i
anapus, jis palenké jj i Zeme, supasaulino ir tuo badu prie-
$ais kriks¢ionybe pastaté nauja ,religija" su jos ,baznycia" -
komunisty partija, ir su jos iSrinktaja tauta - socialistine ben-
druomene. Galimas daiktas, kad dabartinis soviety antisemi-
tizmas kaip tik ir yra instinktyvios pastangos nuveikti savo
varzova - Izraelj $iose mistinése mesianistinése rungtynése,
nes zydija ir Siandien tebelaiko save isrinktgja tauta ir me-
gina atlikti savotiska vaidmenj Zmonijos gyvenime. (Atpasa-
kota kai ka papildant ir paryskinant i3: ,Herder-Korrespon-
denz", Jahrg. 6, Nr. 3, p. 134-136.)
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ACTION FRANCAISE ARBA NACIONALIZMO
IR KATALIKYBES KONFLIKTAS
PRANCUZUOSE

1. Jsikitrimas. Charles Maunas

Kataliky BaZnycia Pranciazijoje jau nuo seniai neturi lais-
ves. I8leisti jstatymai atskyré Bazny¢ia nuo valstybeés, atéme
dvasininky privatis$kus ir vieSuosius turtus, tikyba i§varé i
mokykly, vienuolius visiskai isvijo i§ Pranctizijos, o visokias
kongregacijas uzdaré be jokio atsizvelgimo i padarytus ju
nuopelnus. Si neteisinga politika traukési ilgus metus ir bai-
siai vargino tikin¢iuosius. Todél jie mielu noru glausdavosi
prie ty, kurie kéle balsa pries Bazny¢ios skriaudéjus. Ir $tai
1899 m. jsikuria nauja organizacija, kuri pasiskelbia kovo-
sianti su tuo blogumu, ,kurj masonai, Zydai, protestanty sek-
tos daro pranctuzy tévynei" (Ch. Maurras). Josios tikslas - at-
statyti visuomenéje tvarka, kurig mate tik monarchijoje. Na-
riai ir karéjai pripazino, kad Kataliky Bazny¢ia yra tvarkos
palaikytoja visuomenéje ir kaip tokia turi bati ginama ir sau-
gojama. Tuo tarpu katalikai buvo smarkiai puolami Pranca-
zijos liberaly ir todeél suprantama, kaip labai jie nudziugo is-
girde, kad naujoji organizacija ginsianti ir jyjuy reikalus. Ir i§
tikryjy tokio gynimo ir kartais net atkaklaus buvo ne sykj
parodyta. Apie Sios organizacijos laikrastj , Action Frangai-

SeH

, nuo kurio gavo varda ir visa organizacija, susispieté zy-
mus skai¢ius kataliky ir net dvasininky. Vyriausias ir zy-
miausias ,A. Fr." vadas buvo Charles Maurras (gimes 1868).
Tai yra stipri asmenybé su placiu issilavinimu ir dideliais ga-
bumais. Poetas, palinkes i antikinj pasaulj, nors ir imas ji per
daug pavirsutiniskai; parases daugybe veikaly jvairiausiais
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klausimais. Pats netikintis, linkstas j pagonizma, bet Katali-
ky Bazny¢ia gerbe dél tam tikry militariniy tiksly. Jis ja ver-
tino tik dél to, kad jam brangios tvarkos, tradicijos, draus-
més, darbo ir patriotizmo idéjos ¢ia rado tikriausig jkaniji-
ma. Bet antgamtiniy BaZnyc¢ios tiksly jis nesuprato ir
nenoréjo suprasti. Idéjinés jo pazitros yra agnostiskos. Visa
yra reliatyvu; garbino progresg, Seimyna, tévyne ir Zmonija.
I Zmones ziaréjo kaip i dviejy rasiy padarus, kuriy vieni turi
valdyti, o kiti tarnauti. Pats yra viename veikale taip i$sita-
res: ,Zmoniy sielos néra vienodos. Molio dukterys niekados
neprilygs toms, kurias dievai pagimdé purpurinése lovose".
Visuomeniskose jo idéjose vyravo savotiskas, i§ senoves pa-
imtas estetizmas. Visas proto darbas ir visokie gyvenimo pa-
togumai esa reikalingi tik aristokrati$kos sielos Zmogui, ku-
rio aistrai nieko negali bati neleistino. Pasigrozeéti, pasi-
dziaugti malonumais tegali bati leista tik iSrinktajai Zmoniy
grupei, o ne tiems, kurie turi to smagumo duoti. Tautos rei-
kaly gyvenima jis iskelé j pirma vieta, o religijos - nustame
i paskutine manydamas, kad tautiniy reikaly apgynimas jau
tuo paciu apginas ir religinius reikalus.

Nera ko daug ir kalbéti, kad Sios Maurras pazitros yra ais-
kiai nekatalikikos. Ir todél nenuostabu, kad Sv. Indekso kon-
gregacija jau 1914 m., t. y. dar prie$ visos organizacijos pa-
smerkima, keturis Maurras veikalus jau buvo pasmerkusi. Stai
koks vadas stojo ,Action Francaise" priesakyje. | $ig organi-
zacijg susimeté visokiy: ir tikinéiy, ir netikiné¢iy. Katalikai stojo
tik todel, kad tikéjosi rasig ten savo reikaly gynéja.

2. Kova su Baznycia. Pasmerkimas

»Action Francaise" organas kovojo su savo priesais viso-
kiais ,legaliais ir nelegaliais" budais, kaip pripazista ir pats
Maurras. Jojo tonas buvo baisiai astrus ir uzgaulus: jam ga-
lejo prilygti tik komunisty leidziami laikrad¢iai. Sis vienas jau
faktas kele jtarima, ar ,A. Fr." yra i$ tikryjy gera organiza-
cija. O josios vado agnosticizmas ir senoviskos morales skel-
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bimas dar labiau abejones sutvirtino. Maurras buvo labai po-
puliarus. Jo rastuose $alia klaidingy min¢iy buvo ir teisin-
gy, kuo jis darési dar pavojingesnis, ypac jauniems Zmonéms.

Sventasis Sostas ilgai su didele kantrybe Ziaréjo i ta ka-
taliky ir nekataliky misinj su netikin¢iu vadu priesakyje. Bet
galop taré savo zodj. 1926 m. Bordo kardinolas Andrieu ga-
vo paklausima, kaip ziaréti jaunimui i ,A. Fr."? Savo atsa-
kymu jis ispéjo jaunuomene, kad minétos organizacijos sau-
gotysi, nes jos vady pazitros esancios visai prieSingos kata-
liky mokslui. ,A. Fr." vadovai tuoj nusiunté kardinolui rasta,
kuriame jie parei$kia nusistebéjimag dél tokio griezto atsilie-
pimo ir tikino, kad jie visados buve ir yra istikimiausi kata-
likai. Ch. Maurras para$é pats nuo saves rastg, kad jis, nors
ir netiki, bet kataliky reikalus visados gynes ir gings. Tais
pat metais popiezius Pijus XI parasé asmeniska laiska kar-
dinolui Andrieu, kur pagyre taji zygi pries ,A. Fr.". Paskel-

bus 3j popieziaus laiska, ,A. Fr."

vadovybé pasiunte ir Pijui
XI adresa, kuriame pasisako esg istikimi katalikai ir tokie pa-
siliksia, klausydami vyriausiojo vado - Popieziaus. Sventa-
sis Tévas pareiské pasitenkinima jy gera valia ir dar karta
ispéjo del pavojuy, kylan¢iy i§ vady pusés.

Klausimas pradéjo buti diskutuojamas spaudoje. , A. Fr."
visg gin¢a noréjo perkelti j politikos plotme ir tuo nusikra-
tyti visokiu autoritetu. Gruodzio mén. ,A. Fr." organas smar-
kiai puolé Vatikano organa ,Osservatore Romano", pulda-
mas tuo paciu netiesiogiai ir patj Sventaji Téva. Susidarius
tokiai pozicijai, gruodzio 20 d. Pijus XI aiskiai pasaké savo
kalboje, kad prie ,A. Fr." katalikams priklausyti nevalia -
non licet. Tada nacionalisty organas j $ig éventojo Tevo kal-
ba atsaké straipsniu ,Non possumus". ,Drasos! Niekas ne-
turi teises i$ jos (t. y. i§ ,A. Fr." organizacijos) reikalauti pa-
keisti jos tautinj tiksla, nei jos teiséta metoda, nei jos vadus.
Niekas to nesulauks! <...> Tévui (vadinasi, popieziui), kuris
reikalauja i§ savo vaiky (vadinasi, i§ ,A. Fr.") nuzudyti mo-
ting (vadinasi, Pranctzijg), galima pasakyti: mes tamstos ne-
klausome! <...> Mes neisduosime savo tévynés. Non possu-
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mus!" Mat ,A. Fr." nariai mané, kad pakeite vadus prazu-
dys ir pac¢ia organizacija, o su ja ir Prancazija. Cia ir i8éjo
aikstén, kad tautinius reikalus jie stato auksciau uz religinius,
ko Kataliky Bazny¢ia niekuomet neleidzia.

Dabar popieziui nieko kito nebeliko, kaip tik pasmerkti va-
dy moksla ir jyjy laikrastj. Tai buvo padaryta 1927 m. gruo-
dzio 29 diena: Pijus XI paskelbé jau Pijaus X suredaguota
Maurras veikaly pasmerkima, pridéjes dar , Action Francaise"
pasmerkima.

Nuo $io momento jau prasidéjo atvira kova. I§ archyvy
buvo istraukiami kunigy, vyskupy atsiliepimai apie ,A. Fr.",
kad tik jrodyty, jog popiezius buvo suklaidintas. Bet nacio-
nalisty eilés pradéjo pamaZzu tirpti. Visi rimtesnieji pamate,
kad vadai yra uzsispyre ir atkakliai laikosi savo klaidy. Si
kova dar nesibaige ir Siandien.

3. BazZnycios norai. Nationalisme intégral

Kataliky BaZnycia, pasisakydama prie§ ,Action Francai-
se", noréjo tik apsaugoti jaunima nuo pavojingo vady moks-
lo. Todél jokiy politisky isvady i$ to nereikia daryti. ,A. Fr."
vady mokslas, Pijaus XI Zodziais betariant, buvo ne kas ki-
tas, kaip ,ypatinga rasis politisko, mokslinio ir praktinio mo-
dernizmo", ir kaipo toks turéjo buti pasmerktas. Bet yra ir
gilesné ¢ia mintis. Pasisakymas pries ,A. Fr." buvo pradzia
Baznyc¢ios kovos su vadinamuoju sekuliarizuotu katolicizmu,
kuris yra ai$kus liberalizmo padarinys. ,A. Fr." vadai kaip
tik ir buvo tokie ,supasaulinti katalikai", kurie j Bazny¢ia
zitréjo tik kaip j natairalia priemone tvarkai palaikyti, visai
nematydami joje antgamtiniy tiksly. Tokj mokslg kaip Ch.
Maurras yra sunku suvaikyti, nes jis yra misinys visokiau-
siy idéjy, kaip ir bendrai liberalizmo mokslas. Todél ¢ia ir
suprantamas tas ilgas popieziaus tyléjimas.

Pasisakydama pries ,A. Fr.", Bazny¢ia pasisaké ir pries
vadinamaji nationalisme intégral. Neéra tai tik pranctzy tau-
tos reiskinys. Nacionalizmo banga eina per visus krastus. Ir
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»~A. Fr." pasmerkimas parodo, kad gerbiamas tautiSkumas
iskrypsta i $unkelius, religija nustumia i uzpakalj, o tauta pa-
daro stabu. O BazZnyc¢ia visuomet reikalavo ir reikalaus, kad
absoliutisky vertybiy eiléje pirma vieta uzimty religija. Tau-
tybe be religijos yra Sovinizmas. Religijos $viesoje tévynes
meilé gauna kilnios prasmes. Tuo tarpu viena politika pasi-
rodo stabmeldisku tautos kultu. Pranciizy nacionalistai elgesi
visai priesingai $iuo atzvilgiu Bazny¢ios mokslui.



VIENYBES BLUDAS

Vienybeés ir taikos troskimas Zmoguje yra toks didelis, kad
jis aptemdo kartais net ir $viesiausius Zvilgius. Tuomet pra-
dedama ieskoti rysSio tarp prie$taraujanciy dalyky: tarp ge-
rio ir blogio, tarp tiesos ir melo, tarp Kristaus ir antikristo.
Tai dvasinio nuovargio ir i§sekimo Zenklas. Tai Zenklas, kad
zmogus yra pailses kovoje uz Dieva.

Sios rasies nuovargio zymiy Siandien ypa¢ matyti Pran-
cuzijoje. Pranctzas niekados néra buves tikros kovos Zmo-
gus. Pirma jis i§meégina visas susitaikinimo galimybes ir tik
paskiausiai, tik priverstas griebiasi ginklo. Sitaip jis elgiasi
ne tik politikoje. Sitaip jis elgiasi ir pasauléziaroje. Ir ¢ia jis
yra kompromiso ir taikinimosi herojus. Tai rodo placia ir gi-
liai Zmogiska prancazo 8irdj. Ta¢iau sykiu tai yra ir grésmes
zenklas. Pranctizas yra nuolatos tykomas pavojaus nesuvokti
antikristinés klastos ir bati suviliotas pavir§utinisky gyveni-
mo apraisky. Kad 8is pavojus yra visai realus, rodo jau ke-
leta mety trunkancios Prancazijos kataliky pastangos iesko-
ti suderinimo tarp katalikybés ir komunizmo. Pasibaigus ka-
rui, Pranciizija palinko j Soviety Sajunga ne tik politiskai,
kaip i bendry kovy ginklo drauge, bet sykiu uzsidegé dide-
le simpatija ir komunistinei ideologijai. I$vada - komunisty
partija atsistojo pirmoje vietoje. Nuostabiausia, kad Sitaip el-
geési ne tik socialistai ar liberalai, bet ir katalikai. Pasipyle
knygos ir brosiaros, kuriose buvo ieskoma rysio su komu-
nistine ideologija, nekalbant jau apie pastangas susiartinti su
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»paklydusiais broliais komunistais". Ed. Mounier placiai ati-
daré savo zurnalo ,Esprit" skiltis $itiems klausimams, skir-
damas jiems net specialiy numeriy.

Sutikime, kad tai buvo pokariniy meénesiy dziagavimo ap-
svaigimas, kada Zmogus, aptemdytas laiméjimo, buéiuojasi su
kiekvienu gatves valkata. Veliau $is karstis atveéso. Taciau jis
anaiptol nei$nyko. Sancti Officii komunisty ekskomunikos
dekretas uztvenkeé meéginimus bati sykiu ,gerais kriksc¢ioni-
mis ir gerais komunistais". Ta¢iau jis pranctziskojo zvilgio ne-
isastrino tiek, kad 8is paregéty savo nesusipratimg. Praktines
pastangos pasuko tiktai teorine linkme. Nuo draugisky gle-
bés¢iavimysi pereita daugiau prie studijiniy svarstymy, ku-
rie, deja, yra dar pavojingesni, nes 3altesni ir gilesni.

Stai ,La vie intellectuelle" (1950 m. vasario mén. numery-
je) Liuveno universiteto profesorius kun. Jacques Leclercqas
paskelbe straipsnj ,Rencontre des chretiens et des communis-
tes" (,Kriks¢ioniy ir komunisty susitikimas"). Jame autorius
meégina surasti bendra plotme, ant kurios kaip tik galety su-
sieiti kriks¢ionys ir komunistai. Jam atrodo, kad komunistai
puola Bazny¢ia tik todel, kad ji, komunisty nuomone, tarnau-
janti kapitalizmui. Jeigu katalikams pasisekty komunistus jti-
kinti, kad Bazny¢ia atsidedanti tiktai grynai religiniam reika-
lui, kuris komunistams nertapjs, sandora tarp komunisty ir
kriks¢ioniy pasidaryty visiskai galima. ,Komunizmas, - sa-
ko Leclercqas, - prieSinasi kapitalizmui. Jis nori $iam atimti
dirva, dél kurios tamposi juodu abu, biitent ekonomiskai po-
litines vertybes. Komunistas stengiasi kovoti su Bazny¢ia tik
tiek, kiek ji, jo paziaira, esanti kapitalizmo bendrininkeé. Ta-
¢iau $i kova yra nukreipta j kapitalizma, kuris yra, komunis-
to akimis, abejotinos vertés tikrove, o ne j religija, kuri jam
atrodanti tiktai muilo burbulas" (p. 136). Sitoje vietoje Leclerc-
qas kaip tik ir mano surades pagrindinj skirtuma ir tuo pa-
¢iu sanderio plotme. ,Kriks¢ioniskoji problema, - sako jis, -
yra visy pirma siely atvertimo problema. Komunistiné pro-
blema, kaip ir kapitalisting, yra ekonomiskai politinés orga-
nizacijos problema" (p. 137). Tiesa, Leclercqas pripazjsta, kad
komunistai, ypa¢ inteligentai, ,stengiasi pasiekti viso Zmogaus
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kultara" (ten pat). Tac¢iau ¢ia pat jis pastebi, kad i problema
»jiems yra tikrai antraeilé. Pati pirmoji problema yra ekono-
miskai politinis visuomenés perkeitimas" (ten pat). Tuo tar-
pu katalikybés pati pirmoji problema yra religine: kurti Die-
vo karalyste ir jai laiméti Zmoniy sielas. Tuo btadu veiklos
plotmes persiskiria ir esminio konflikto tarp katalikybés ir ko-
munizmo bati negali. O jeigu jis yra, tai tik todel, kad nei ka-
talikai, nei komunistai tinkamai nesupranta savo plotmiy, jas
ne sykj sumai$ydami ir tuo badu be reikalo susikirsdami. To-
del Leclercqas papeikia tuos, kurie sakosi, jog pirmas jy uz-
davinys esgs kovoti su komunizmu.

Mums yra keista ir skaudu skaityti tokias mintis vieno i$§
prancuziskosios katalikiskosios minties vadovy. Be abejo, ne-
galime neigti, kad ne viename kraste katalikai yra susipyne
su kapitalizmu ir tuo badu tape komunistinés kovos taiki-
niu. Kataliky pazangumas socialinéje srityje daug ka buaty ga-
léjes iSgelbeti arba bent zlugima susvelninti. Tadiau Siomis
klaidomis negalima iSaiskinti komunistinés kovos pries Baz-
ny¢iag. Komunistai kovoja su BaZnyc¢ia ne tik todél, kad jos
atstovai vienur kitur yra susidéje su kapitalizmu, bet svar-
biausia del to, kad Bazny¢ia nori formuoti sielas. Leclercqas
mano, kad formuoti sielas yra tiktai antraeilis komunisty uz-
davinys. Ir ¢ia yra pagrindiné jo klaida, i§duodanti komu-
nizmo giliausios esmés nepaZzinima. Komunizmas yra anti-
kristiné ideologija, norinti taip lygiai sukurti pasaulyje dva-
sine karalyste, kaip ir kriks¢ionybe. Jy veikimo plotmeés
anaiptol néra skirtingos, kaip noréty Leclercqas. Zmogus su
savo prigimtimi, su savo kultara, su savo dvasia ir tikslu yra
ir kriks¢ionybes, ir komunizmo objektas. Kova tarp BazZnycios
ir komunizmo eina ne uZ ekonomiskai politines vertybes, bet uz
patj Zmogy. Cia stovi vienas prie$ kita ne dvi ekonomineés sis-
temos, bet dvi pasaulezitaros. Todel kova tarp jy yra ne at-
sitiktinis dalykas, bet esminis. Tai kova tarp Kristaus ir jo
amzinojo priesininko, kuris prisiima istorijoje jvairius pavi-
dalus. Vienas i$ tokiy pavidaly kaip tik ir yra komunizmas.

Kad komunizmas yra daugiau negu tik ekonominé siste-
ma; kad jis siekia perkurti visa Zmogy; kad jis nori sukurti
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pasaulyje sava dvasine karalyste, - §j dalyka yra labai gerai
suprates ir puikiai aprases tik dabar mires angly utopiniy
romany rasytojas George'as Orwellas. Paskutinis jo veikalas
»,1984 metai" kaip tik ir duoda vaizda totalistinés sistemos
issivystymo ligi pat galo. Nesunku pastebeti, kad komunis-
tiné santvarka Rusijoje jam yra patarnavusi prototipu $iam
vaizdui sukurti. Veikalo pabaigoje, kai pagrindinis romano
veikéjas, ,minciy policijos" suimtas, guli priristas ant kan-
kinimy lovos, O'Brienas, partijos atstovas ir sykiu tardyto-
jas-budelis, 8itaip isdésto savo siekimus: ,Kuo Zmogus uzsi-
tikrina valdZzig ant kito, Winstonai?" - jis paklausia kanki-
namajj. Sis atsako: ,Tuo, kad jis gali kita kankinti". - ,Visai
teisingai. Tuo, kad jis gali kita kankinti", - pripazjsta O'Brie-
nas ir $ia proga isdésto istisg filosofija, kuri atskleidzia jo sis-
temos gelmes. ,Klusnumo nepakanka. Kaip kitaip, jeigu ne
per kancia, galima patirti ir bati tikram, kad kitas klauso ne
savo, bet musy valios? Valdzia gladi tame, kad mes teikia-
me skausmo ir pazeminimo. Valdzia reiskia galia Zmogaus
dvasig sudraskyti j gabalélius ir ja i naujo sudéstyti j kito-
kig forma pagal masy nuomone. Ar dabar jau pradedate su-
prasti, kokios rasies pasauli mes meginame sukurti? Jis bus
tikra priesginybeé any kvaily, dziaugsmu pagristy utopiju,
apie kurias svajojo senieji socialiniai reformatoriai. Mes no-
rime sukurti pasaulj baimes, isdavimo ir kanc¢iy; pasaulj min-
dziojimo ir buvimo mindZiojamu; pasauli nepermaldaujama
ir vis labiau nepermaldaujamg, juo toliau jis i$sivystys. Pa-
Zanga miusy pasaulyje reiskia Zengima vis j didesnes kan-
¢ias. Senosios kultaros gyrési esancios pastatytos ant meilés
ir teisingumo. Misoji yra pastatyta ant neapykantos. Misy
pasaulyje nebus jokio kito jausmo, kaip tik neapykanta, jsiu-
timas, apsvaigimas pergale ir saves pazZeminimas. Visa Kkita
mes i$naikinsime - visa. Mes jau net rauname paprotj mas-
tyti, kuris yra dar pasilikes i§ prie$revoliuciniy laiky. Mes nu-
kirpome rysius tarp vaiky ir tévy, tarp Zmogaus ir Zmogaus,
tarp vyro ir moters. Niekas nebedrjsta pasitiketi savo zZmo-
na, savo vaiku arba savo draugu. Bet ateityje i§ viso nebe-
bus nei Zmony, nei draugy. Vaikai bus paimti nuo motiny,
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kaip nuo visty yra paimami kiau$iniai. Lytinis geismas bus
israutas. Gimdymas pasiliks tik kasmetiné funkcija, kaip
maisto korteliy atnaujinimas. Mes i$naikinsime aistra. Mua-
sy neurologai jau dirba $ioje srityje. Nebus jokios kitos isti-
kimybes, isskyrus istikimybe partijai. Nebus jokios kitos mei-
les, i8skyrus meile Didziajam Broliui. Nebus jokio kito juo-
ko, kaip tik kvatojimas nugalétam priesui j veida."

Tai yra $iurpus vaizdas. Tiesa, jis yra poetinis. Jis yra ra-
$ytojo fantazija. Tac¢iau jo prasme yra labai gili. Jis aiskiai ro-
do, kad Orwellas giliai suprato totalistiniy uzmaciy siekimus
perkeisti pati zmogy. Siuo keliu komunizmas kaip tik ais-
kiai eina. Jo tikslas yra satanistiné karalysté Zeméje, kurioje bus
visa i$rauta, kas tik Zmogui priminty, jog jis yra sukurtas pa-
gal Dievo paveikslg ir panaduma. Ekonominio gyvenimo pa-
keitimas yra antraeilis uzdavinys. Svarbiausia yra perkeisti
pati zmogy. Stai kur gladi komunizmo esmé ir 3tai ko prof.
J. Leclercqas néra suprates.



SIUO ZENKLU NUGALESI!"

Konstantino pergalé Kryziaus zenklu yra krikséionybes
laimeéjimy simbolis. Nuo to laiko, kai gédingos mirties me-
dis per Kalvarijos kalno Auka tapo I$ganymo Zenklu, eina
Kryzius per pasaulj, laimédamas be kardo, be granaty, be
nuodingy dujy ir kildamas vaduojanéiu simboliu ir ant Ro-
mos kapitoliaus, ir ant menkutés Afrikos negro palapinés.

Neseniai pro mus pratzé pasauliné audra. Griuvo impe-
ratoriy sostai, nuo karaliy galvy nukrito aukso kartnos, kras-
tutiniSkumuose Zuvo patys ju skelbéjai. Tai buvo kardo $ven-
te. Visos pasaulio jégos, visas lobis, herojiskas pasiaukojimas,
tiesos ir idealy meilé - visa buvo vieng valanda suardyta ir
suminta. Suorganizuota visi gabumai, visos moralinés ir in-
telektualines pajégos skleisti melui ir neapykantai. Ir kas ga-
lop laiméjo? Neatperkama Zmonijos géda!

Ir $tai jsisitbavusiy gaivaly chaose iskyla Europos - kar-
tu ir viso pasaulio - padangéje Kryziaus zenklas. Zmonija
susimasto. Kazin ar tas kelias, kuris pasibaige tokia katast-
rofa, yra geras? Kazin ar beverta juo toliau eiti? Ar senieji
humanizmo sukurti dievai yra tikrieji dievai, ar gal tik sta-
bai nei$mananciai miniai apgaudineti? Ir grazu matyti, kaip
pasaulis kasdien vis labiau imasi persvarstyti savo kelius,
moralés ir religijos svarstyklémis pasverti savo darbus ir su-
rasti tikraja ju verte.

Naujieji amziai jau baigti. Versalio sutartis pradéjo nauja
erg. Nereikia bati pranasu, jog jspétum, kad ji bus pastatyta
ant kriks¢ionybés pagrindy. Visos tvirtoves, kuriomis zmo-
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nija rémeé savo viltis ir i§ kuriy lauke isganymo, viena po ki-
tos griuvo ir dar tebegriava. Nuo auks$tesniy principy atpa-
laiduotos kulttros sritys i§ pat pradziy jau buvo pasmerk-
tos zati. Tik viena tvirtoveé stovi kaip stoveéjusi - tai Katali-
ky Bazny¢ia. Stat crux dum volvitur orbis! Katalikybeés banga
eina per visa pasauli. Zmonés pasiilgo pilnutinio gyvenimo,
o0 jo, atmetus katalikybe, niekur nerasta ir nebus rasta. ,Sian-
dien, kaip ir Dovydo laikais, i§ganymas ateina nuo Kalno vir-
§anes", - pasaké E. Heilo. Siandien KryZius §vencia savo per-
gale. Kovos metu jis tik vienas laiméjo. Kad taip i$ tikro yra,
galime jsitikinti perzvelgdami skyrium kultaros sritis.

PaZinimo sritis. Po visy klajoniy Sunkeliuose, po subjek-
tyvizmo ir krastutinio skepticizmo triumfo filosofija veél suka
i objekta. Neotomizmas $vencia savo atsikélimg. Liuveno ir
Romos filosofijos institutai, daugybé profesoriy tomisty rys-
kiai rodo $itos sroves garbinguma. O ji juk tuo tarpu yra vie-
nintelé, kurios isvados sutinka su apreikstosiomis tiesomis.
Visur pastebimas noras surasti objektyvia tiesa ir objektyvy
aiskuma dvasios pajégomis. Besielé psichologija jau palaido-
ta. Sintezés véjelis dvelkia filosofijos darbo laukuose. - Gam-
tos mokslai, kurie ligi XIX amZziaus antrosios pusés buvo di-
dziausias jrankis kovai su religija, pameta ateistiska charak-
terj ir kaskart vis geriau suderinami su religija. Darwino
evoliucionizmas vis maziau randa $alininky mokslo vyry tar-
pe. Monizmo paskutiné tvirtove krito kartu su Haeckeliu. Jo
mokinys ir jpédinis Jenos universiteto prof. Ludwigas Plate
vie$ai atsisaké nuo savo mokytojo paziary. Etnologijoje vies-
patavusi politeistiné teorija $iandien jau nuvainikuota.
Schmidto ir kity etnology jrodyta, kad pirmyksciai Zmoneés
kaip tik buve monoteistai. - Net pati teologija ima rodyti no-
ro eiti naujais keliais. Ligi $iol dogmatika buvo daugiausia
poleminio pobudzio. Juk reikéjo atremti protestantizmo ir ve-
liau modernizmo iskelti priekaistai. Dabar $is darbas jau pa-
darytas. Todeél krypstama j naujas sritis ir bandoma geriau
nusviesti ir suprasti Bazny¢ia kaip corpus Christi mysticum.
Tai i§ tikro yra vaisingas darbas, rodas didelio pasisekimo
ir gausiy laiméjimy.
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Kiirybos srityje kriks¢ionybe irgi nemazai laimi. Nekalbe-
sime ¢ia apie katalikus menininkus, kuriy yra kiekvienoje 3a-
lyje ir kurie nesigédi savo religijos. Paminésime tik keleta
bendry bruozy. Juk tas ypatingas susizavéjimas Dante, ka-
da buvo $venc¢iamas jo 600 m. jubiliejus, argi nerodo kriks-
¢ioniskojo meno pergalés? Be to, naujo zanro literataroje -
moderniskos hogiografijos - atsiradimas argi néra zenklas, kad
karyboje vél jsigali mistinis pradas? Apie santykius tarp mis-
tikos ir poezijos Siandien plac¢iai kalbama net ir ty, kurie pir-
miau visikai netikéjo i antgamtinj pasaulj. Zymiyjy Pran-
cuzijos (Paulis Bourget, Paulis Claudelis, Louisas Bertrand'as)
ir kity 8aliy (Italijoje - Papini; Austrijoje - Moria delle Gra-
Zia; Anglijoje - Chestertonas; Norvegijoje - Sigrida Undset
ir t. t.) menininky atsivertimai néra mados apraiska. Tai pir-
mas zingsnis i supratima, jog kiekvienas menininkas ypa¢
yra Dievo karybos atbaigéjas.

Visuomeninéje srityje pasaulininky apastalavimu Dievo ka-
ralystés platinimas pavedamas visiems tikintiesiems be am-
Ziaus ar lyties skirtumo. Daug démesio kreipiama j Seimg,
kuri pagal popieziy nora turinti paimti kunigystés pareigy
dalj. Tauty santykiuose amzinosios taikos problema randa
vis daugiau $alininky. Tiesa, ne visi ja platina kriks¢ioniska
mintimi, bet §i idéja savo esme yra kriks¢ioniska. PopieZziaus
autoritetas tarptautiniuose santykiuose vis labiau kyla. Ap-
link Vatikang grupuojasi daugybé katalikisky ir net nekata-
likisky valstybiy. Pasiuntinybiy skai¢ius prie Vatikano nuo
1914 m. padidéjo dvigubai. Salys, kurios per istisus Simtme-
¢ius buvo nutraukusios su Roma santykius, dabar juos veél
atnaujina (pavyzdziui, Olandija, Prasija). Konkordatas tarp-
tautinéje teiséje jgauna vis daugiau svarbos. Jo nutraukti ar
lauzyti nedrjsta net ir didelés valstybés. Paskutiniu laiku net
né negirdeti, kad kas baty taip padares. Tiesa, Cekoslovaki-
ja buvo nutraukusi del Vatikano protesto pries iskilminga
Huso minéjima, bet skubino veél susitaikinti.

Romos autoritetas ir jtaka labai Zymu ir baznyciy susi-
vienijimo darbe. Anglijos protestantizmas rodo aiskiy Zymiy
grizti i katalikybe. Treédalis ju dvasininky dabar moko jau
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visai katalikiskai. BolSevizmo sunaikinta provoslavija visai
palinkusi susivienyti. Izvolskis, paskutinis $ventojo Sinodo
prokuratorius, pasaké: ,Mes esame jsitikine, kad kriksc¢ionis-
koji baznycia negali bati tautiné. Ji turi bati tarptautine. Jau
néra Bizantijos. Masy zvilgis krypsta | Roma". Sitame dar-
be Popiezius ypatinga misija skiria Lietuvai.

Taigi tikroji religija vis labiau jsigali visose gyvenimo sri-
tyse. Bendras miuisy laiky bruozZas yra verZimasis Dievop (Un-
ruhe zu Gott). Dievas vél darosi viso ko centras. Kriks¢iony-
bé palaiminga savo jtaka gaubia visa pasaulj. Todél reikia
tiketis, kad taip garsiai kalbéta Europos kulttros krizé pa-
sibaigs laimingai. Bet viena salyga: Europa turi bati katali-
kiska. Arba - ji Zus. Arba grizimas prie katalikybes, arba -
Vakary zlugimas. Rodos, kad senuté Europa pasirinko pir-
majj kelia.



KELIAS ] KRIKSCIONYBE

1. Si karta reikalauja Zenklo

Apie Europos kultaros krize pradeta kalbeti jau pries Di-
dijji kara. Bet kas tuomet buvo dar tik nujauc¢iama, dar tik
spéliojama, tas visu ry$kumu iskilo pokariniais metais, ka-
da beveik per visas kovy nualintas Europos tautas perskri-
do revoliucijos $meékla, neapsakomu jnirtimu naikindama se-
nosios politikos liekanas. Tai buvo protestas prie$ ta krauju
pritvinkusig atmosfera, kurig skleidé karas, prie$ ta naikini-
ma geriausiy Zmonijos jégy, kurios buvo aukojamos pasku-
tinio $imtmecio sukurtiems individualizmo stabams. Deja,
protestas prie$ krauja pasidaré dar labiau kruvinas, ir socia-
lizmo stabas pareikalavo ne maziau auky uZz individualiz-
ma. Dabar tik pamatyta, kad ¢ia kaltas ne tas ar kitas asmuo,
ne ta ar kita valstybe, bet visa Europos kultaros kryptis, ku-
rios kelias nei$vengiamai turéjo pasibaigti tokia katastrofa.
Prieskariniai nujautimai dabar buvo visiskai pateisinti.

»Viskas suduzo!" - pradéta Saukti nuo 1918 mety rudens.
Suduzo militariné ir politiné galybe, suduzo kartu socialine
ir doroviné santvarka. Naujyjy laiky kultara pasijuto sukres-
ta i§ paciy pamaty. Visokeriopos krizés visu savo baisumu
ir rySkumu atsistojo prie§ Europos akis. Pradeéta kalbéti apie
kultarinj Vakary i$sisémima ir besiartinantj neivengiama juy
7lugimg. Sitie perspéjimo ir pagalbos balsai tebeaidi ir $ian-
dien ir gal dar rim¢iau negu tuoj po karo. Tada jie buvo ins-
tinktyviskas skestanciojo riksmas, tuo tarpu dabar jie virto
samoningu nelaimes prislégtojo sauksmu.
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Toks beveik staigus naujyjy laiky kultaros puolimas bu-
vo tuo skaudesnis, kad Europa $ia savo gyvenimo kryptimi
buvo visiskai pasitikéjusi. Civilizacijos laiméjimai, siekiantys
apvaldyti laika ir erdve, darantys Zmogy tikra prasme me-
dziaginio pasaulio valdovu, $velniai glosté moderniskajj i3-
diduma. Jégos pajautimas, i§ vienos pusés, skatino Zzmogy at-
sipalaiduoti nuo antprigimtinio pasaulio, i§ kitos, gunde jo
$irdj vergte pavergti jam ir taip jau nusilenkusia gamta. Bet
¢ia, kaip ir pirmyjy Zmoniy puolime, pasikartojo ta pati tra-
gedija: kai tik Zmogus atsitrauké nuo aukstesniyjy prady, tuoj Ze-
mesnieji pradai sukilo pries ji. Sventojo Rasto pasakojimas apie
kano sukilimg prie$ dvasia, ivykusj tuoj po pirmosios nuo-
démeés, yra perspéjimas kiekvienam - taip individualiniam,
taip kolektyviniam - puolimui. Kiekviena nuodémé padaro Zmo-
gy priesu ne tik antprigimtojo, bet ir prigimtojo pasaulio. 18 ¢&ia
kyla ne tik nesantaika su paciu savimi, su savo saZzine, su
savo kilnesniuoju as, bet taip pat nesantaika su savo kianu,
su gyvuliais, net ir su negyvais daiktais. Nuodémés pasékos
eina daug placiau ir siekia daug giliau, negu mums atrodo.
Tik taip suprantant nuodéme, bus galima suvokti ta tylig ko-
va, kuri eina tarp nedorélio ir ji supancios aplinkos, ir tuos
$velnius santykius, kurie §ventuosius risa su gamta.

Ta pati tragedija pasikartojo ir moderniskosios kultaros
puolime. Todél naujyjy laiky kultaros krizés Saknys, i$ vie-
nos pusés, siekia antprigimties, i§ kitos - prigimties, kuri la-
bai jautriai atsiliepia j vienokius ar kitokius santykius su ant-
prigimtuoju pasauliu. Ir todél iSeitj i§ Sitos krizés gali duoti
tik visiskas susitaikymas su abiem pasauliais, nes tikroji re-
ligija veda | gamta ir tikroji gamta rodo kelig j religija.

Ir Stai Sitos visuomeninés suirutés metu, kada Zzmogus li-
ko atitrakes ir nuo Zemeés, ir nuo dangaus, kriks¢ionybe ais-
kiai taria didj savo zodj, kad i$sigelbéjimas yra joje ir tik joje,
kad ji vienintelé turinti jégy suristi nutolusj Zmogy su Dievu
ir tuo paciu priartinti jj prie gamtos. Kriks¢ionys mokslinin-
kai tiki, kad Europos kulttra nezus tol, kol vadovausis kriks-
¢ionybeés principais. KryZius yra visuomet iSganymo Zenklas,
vis tiek kokio i§ganymo pasaulis baty reikalingas - religinio
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ar kultarinio. Juo vienu yra isriSamos net ir astriausios pro-
blemos, nezitarint kokiais vardais jos buty vadinamos. Todél
senos liturginés giesmeés Zodziai o crux ave spes unica nieka-
dos nebuvo tiek prasmingi kiek masy laikais.

Bet Stai dabar, kaip ir pries du takstanc¢iu mety, i kriks-
¢ionybeés, kaip ir i§ Kristaus, reikalaujama Zenklo, reikalauja-
ma jrodymy, kad ji, o ne materializmas ar panteizmas gali i3-
gelbeéti paklydusia kultiira. Bet kriks¢ionybé Dieviskojo Mo-
kytojo zodziais atsako: ,Atéjus vakarui, jus sakote: 'Bus
giedra, nes dangus raudonas' - ir rytmetj: 'Siandien bus lie-
taus, nes rausta apniukes dangus'. Taigi jas mokate aiskinti
dangaus veida, o laiko Zenkly - ne. Pikta ir nei$tikima gimi-
neé reikalauja zenklo, tac¢iau jai nebus duota kitokio zenklo,
kaip tik Jonos zenklas" <...> ,Kaip Jona isbuvo tris dienas ir tris
naktis jiiry pabaisos pilve, taip ir Zmogaus Stnus idbus tris die-
nas ir tris naktis Zemeés sirdyje" (Mt 16, 2-4; 12, 40). Stai atsa-
kymas miisy laikams! Si karta reikalauja zenklo. Bet jai ne-
bus duota kitokio zenklo, kaip tas, kurj Kristus dave savo lai-
kams. Koks yra tas zenklas?

Kristus mire ir buvo palaidotas. Paskutine Kalvarijos tra-
gedijos valanda pasaulis pazino jo dieviskumg, nes negyvo-
ji gamta dave nepaneigiama liudijima. Sirdziy gelmése zmo-
neés suprato, kad Kristus yra Vienintelis, kurs gali juos islais-
vinti i§ skurdo ir grazinti jiems prarasta Dievo karalyste. Bet
Stai tas Kristus, tas Gelbétojas mirsta... Jis tris dienas ir tris
naktis guli uzantspauduotame kape, o pasaulis skundziasi,
einan¢iy j Emausa mokiniy lapomis: ,O mes tikéjomes, kad
jis atpirksiags Izraelj" (Lk 24, 21). Tai buvo skaudus atsisky-
rimas, bet reikalingas prirengti Zmones atsikélimui. Tik per
ita galinga skausma peréjes pasaulis galéjo suprasti tikraja
mirties pergalés esme. Aleliujos dziaugsmas visoje savo pil-
nybéje téra patiriamas tik Liberos nuliadimo kontraste. Sia
prasme turi ir Baznyc¢ios rekomenduojamos vigilijos didziy-
ju svenciy isvakarése, kada pasninku ir budéjimu pavargi-
namas kanas, kad austancio ryto dziaugsmas baty skaidres-
nis. Ta pat reiskia ir Kristaus Zodziai, kuriais jis atsakeé j mi-
néta mokiniy nusiskundima: , Argi Mesijas neturéjo viso to
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iskentéti ir jZengti j savo garbe?!" (Lk 24, 26). Tad argi ne-
reikéjo ir pasauliui perkesti Kristaus atsiskyrima, kad pas-
kui sutikty Jo Atsikelima?

Stai zenklas ir masy laikams. Jis yra ne kitoks, kaip Jonos
ir Kristaus Zenklas. Kriks¢ionybé turi mirti (3iandien ji tebe-
merdi) moderniskojo Zmogaus $irdyje, turi bati palaidota; $i
karta turi iSgyventi atsiskyrimo nuo krik$¢ionybes tragedija,
kaip kad senoves pasaulis isgyveno Kristaus atsiskyrima. Ji
turi moderniskasias savo pazitras iSvystyti ligi galo, turi sa-
vo principus logiskai pritaikyti praktiskam gyvenimui. Ir tik
tada, pajutusi, ka reiskia bati atsiskyrusiai nuo tikrosios Tie-
sos ir nuo tikrojo Gyvenimo, ji bus tinkama priimti besikelian-
¢ig savo Sirdyje nauja senos religijos §viesa.

Tai vienintelis moderniskosios kultaros kelias i tiesy apie
gyvenimg. Sis kelias visy pirma prasideda atsiskyrimu. Atsi-
skyrimas savo ruoztu gimdo kancig. Ir tik per $ig kancios ug-
nj peréjes ir individas, ir minia yra tinkama vidiniu badu pa-
sisavinti ir jgyvendinti Kristaus moksla. Stai kur gladi i3ais-
kinimas, kodel atsivertéliai yra wuolesni uZz paprastus
tikin¢iuosius: jie i§gyveno atsiskyrimg ir kancia.

Sitokiu keliu turi eiti ir dabartine pikta karta, reikalau-
janti zZenklo. Po tiek metafiziniy jrodymy, po tiek argumen-
tacijos ir jtikinéjimo, ji vis dar kartoja anuos fariziejy zodzius:
,mes norime, kad parodytum Zzenkla" (Mt 12, 38). Ir jai ne-
bus duota kitokio zenklo be psichologinio i§gyvenimo, kada
ji pati pazvelgs | savo vidy ir patirs skaistinancia kancios
prasme. Tuomet ji prieis prie tiesos, o $is visuotinis psicho-
loginis prityrimas kartu su metafiziniais jrodymais bus liu-
dijimas amZziams.

2. Menkesnieji

Siuo metu, kada visa Europos kultara yra sukrésta ligi pat
pamaty, pasitiketi i$virsiniais, pripuolamais aplinkybiy su-
sidéjimais ir juose ieskoti i§ganymo yra vis tiek, kg ir paciam
plaukti tiesiog i prazatj. Europos krizés priezastis yra nuo-
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deme, o i§ nuodeémeés pakilti reikia Malonés, vadinasi, reikia
pagalbos is virsaus. Nauja gyvenimo tvarka visados turi at-
eiti i§ aukstybiy. Sventasis miestas, naujoji Jeruzalé nuzen-
gia i§ dangaus, o ne i dangy (plg- Apr 21, 2). ,Siandien, -
labai teisingai pastebi Heilo, - kaip ir Dovydo laikais, isga-
nymas ateina nuo kalno vir§anés." Siandien zmonija kartu
su senosios eros psalmininku turéty pakelti akis i kalnus, i
kur ateis pagalba (Ps 121), nes aplinkui néra né vieno stip-
resnio ramséio, uz kurio baty galima nusitverti. Naujoji Eu-
ropa lauke isganymo i$ jvairiy teorijy ir jvairiy taip mokslo,
taip visuomeninio gyvenimo sistemy. Deja, jy metai praé¢jo,
ir jos subyréjo lyg vaiky krosnys, padarytos i§ smélio ant va-
ziuojamo kelio. Moderniskosios kultaros karéjai pasielge ly-
giai taip, kaip anas Kalno pamoksle minimas paikas Zmo-
gus, kurs pastaté savo namus ant smilé¢iy. ,Prapliupo littys,
istvino upés, pakilo véjai ir dauzesi j ta nama, ir jis sugriu-
vo, o jo griuvimas buvo smarkus" (Mt 7, 27). Taip, Europos
kultaros griuvimas i§ tikro bus didelis!

Popiezius Inocentas Il sapne maté svyruojancia Sv. Pet-
ro bazilika, kurig savo peciais paréme nuskurdes, apdriskes
zmogelis. Kai $ventojo Pranciskaus Asyzie¢io ordinas savo
neturto ir paprastumo dvasia atlaikeé besiverzian¢ia j Bazny-
¢ig prabangos ir islepimo vilnj, sapno prasmé pasidare ais-
ki. Kriks¢ionybe irgi mateé svyruojantj ir besirengiantj griati
moderniskosios kultaros panteonga ir sialé savo pagalba. Bet
individualisku isdidumu ir i8vir$iniu civilizacijos spindéjimu
apsvaiginta Europa paniekinamai nusisuko nuo kriks¢ioniy
ir pavadino juos inferiores (menkesnieji), atsilike nuo kulta-
ros, nesugebantys eiti kartu su sparc¢ia pazanga, pabegeliai
nuo pasaulio, nenaudingi anachoretai, su kuriais geriau rei-
kaly visiskai netureti. Kriks¢ionybé apkaltinama esa ji ne tik
esanti nevaisinga kultarinéje karyboje, bet tiesiog trukdanti
pazanga. Kiekvienas josios mokslo iSpazintojas esags atsilike-
lis, viduramziy tamsuolis, tikras asilo galvos garbintojas.
Stabmeldiskyjy romeny priekaistas pakartojamas naujyjy lai-
ky zmogaus lapomis. Tai simbolis, kuris ryskiai rodo, kaip
neigimo atzvilgiu buvo grizta astuoniolika amziy atgal.
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Antikriksc¢ioniskas judéjimas, éjes i$ pradziy palaidai, ga-
lop buvo suorganizuotas. XVIII $imtmecio pradzioje buvo
isteigtos masony loZés ir tuo budu buvo pradéta sékminga
kova prie§ kriksc¢ioniskaja pasaulio santvarka. Aiskus daly-
kas, tiek prikalbéje apie inkvizicijos lauzus ir torturas, mo-
derniskieji stabmeldZziai negaléjo imtis fizinio teroro, nors
Pranctzijoje revoliucijos metu jis buvo daug baisesnis uz vi-
sas inkvizicijos legendas. Uztat moralinis teroras buvo pri-
pazintas leistinas, kad buaty galima nusikratyti tais pazangos
trukdytojais. Todél neprileisti kataliky j aukstesnes mokslo
ar visuomeninio gyvenimo vietas, ignoruoti ar be atodairos
kritikuoti ju mokslo ir meno laiméjimus, vidurinius amzZius,
kada katalikybé buvo pasiekusi horizontalaus jsigaléjimo vir-
suneés, vadinti didziausios tamsos ir barbarybés laikais, - tai
buvo moderniskosios Europos taktika ir kovos metodas.
,,Catholica non leguntur!" Visa, kas tik katalikiska, neverta imti
né j rankas! Ir tai skelbé tie Zmones, kurie didZiavosi esg is-
tikimiausi objektyvumo S$alininkai!

Bet be fanatisko apriorizmo jie padaré dar dvi klaidas:
a) jie neteisetai reikalavo i$ katalikybés tiesioginio kultaros
karimo ir b) jie nesuvoke, kad visi didieji tikrosios Europos
kultiros laimeéjimai kvépuoja katalikiska dvasia.

a) Esminis kiekvienos religijos - taigi ir kriks¢ionybeés - pa-
skyrimas néra pagelbeti Zzmogui siekti Zemisky dalyky, bet ar-
tinti Zmogy prie Dievo. Ji turi kaip tik i8laisvinti Zmogy i$ ty ji
grauzianciy Zemes rapesciy, ji turi pakelti jo $irdj prie Dievo
ir jo dvasiai parodyti amzingjj tiksla. Tame yra religijos pa-
skyrimas. O kultaros karimas yra tik pripuolamas daiktas. To-
del Kristus savo apastalais i8sirinko ne menininkus ar moks-
lininkus, ne valstybés vyrus ar sociologus, bet paprastus Zve-
jus, kad skelbty irgi ne naujas meno ar mokslo teorijas, ne
naujas valstybés santvarkos sistemas, bet atgaila, saves issi-
zadeéjima, nusiZeminima ir kantrybe. Pats Kristus irgi neatéjo
toks, kokio lauké Izraelio tauta. Ji lauké Mesijo, kuris patai-
syty paslijusi ju kultaros gyvenima ne dievis$kais principais,
bet kariuomene, turtais ir valdzia. Tai buvo klaida, kuri kar-
tojasi takstan¢ius mety: ieskoti vaisto ten, kur buvo uZsikrésta li-
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ga. Kristus tuo tarpu moke visai priesingai: ,Jas pirmiausia
ieskokite Dievo karalystes ir jo teisumo, o visa tai bus jums
pridéeta" (Mt 6, 33). Bet tuo Kristus anaiptol nepaneige kulti-
ros. Tuo jis tik noréjo pazymeéti, kad visoks kultairinis darbas
turi prasideti is vidaus, i§ santykiy sunormavimo su Pirmuo-
ju visokio veikimo Principu. Tai yra vienintelis kiekvienos tik-
rosios kultiiros pamatas. O visi tie, kad ir labai didingi lai-
méjimai, bet nepagristi Kristaus dvasia, yra tik stabai nei¥ma-
nanciai miniai. Juos visus laikas iSvartalios.

Kriks¢ionybeé savo esme néra tik mokslas, bet ir gyvenimas,
Kristaus gyvenimas pakrikstytuose zmonése. Todel sita gy-
vybinj pobudj kriks¢ionybé parodo visur, kur tik ji jsistipri-
na. Tauty, priémusiy kriks¢ionybe, buklé tuoj pasikeicia: jo-
se atsiranda naujy, galingy gyvenimo akstiny, naujai formuo-
janéiy ir kurianc¢iy jeégy, kurios daro palaimingos jtakos
kultGriniam tautos gyvenimui. Ir prie$ingai. Antprigimtasis
gyvenimas yra taip anks$tai suri$tas su prigimtuoju, jog su-
ardzius vieng tuoj pradeda irti ir antras. Stai kodél mes ma-
tome, jog prie$ Kristy pakrikimas vie$patavo ne tik religine-
je, bet ir kultarinéje srityje; 8is pakrikimas zymi ir masy die-
ny stabmeldi$kyjy tauty gyvenima; jo zenklai pradeda vis
labiau aisketi ir stabmeldéjanéios Europos padangéje.

Taigi Kristaus pasiuntinybéje be religinio atpirkimo dar
galime jziaréti ir netiesioginj kultirinj atpirkima. Pirmaji Jis
ivykde pats ant Kalvarijos kalno, i$laisvindamas Zmonija i$
tamsos galybiy. Antraji jvykdo Jojo mokslas, pervertindamas
kultiirines senojo pasaulio vertybes naujuyjy principy $vieso-
je. Sis atpirkimas irgi yra kriké¢ionybei labai charakteringas.
Tiesa, jis yra netiesioginis, nes niekados negalime tvirtinti,
jog kriksc¢ionybés paskyrimas yra kultariné karyba. Bet sa-
vo principais ji tiek daro kultairai iSganingos jtakos, jog kal-
béti apie kriksc¢ionybes nevaisinguma kultarai galima tik tu-
rint labai menka Kristaus reik§meés pasauliui supratima.

b) Nors nieku badu negalima religijos vertés matuoti jo-
sios produktingumu kultarinéje karyboje, nes tuomet iseity,
kad toks islamas yra didesnés vertés uz judaizma, vis délto
kriks¢ionybé nebijoty Sito mato, jei tik matuotojai turéty ge-
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ros valios objektingai patyrinéti Europos kultiirg. Mes ¢ia ne-
galime spresti $ios problemos visu platumu!, todél pavaiz-
davimui pasitenkinsime paéme, pavyzdziui, kad ir krikséio-
nybés asmens supratimag, kiek jis turi sarysio su kultaros ap-
raiskomis.

Asmuo kriks¢ionybei todél turi nelygstamosios vertes, kad
jis yra absoliutinio turinio nes$iotojas, kad jis yra sukurtas pa-
gal Dievo paveiksla. Gali $itas asmuo netureti jokiy gabumuy,
jokios net moralineés vertybeés, jis vis tiek turi bati mylimas
kaip Dievo atspindys. Cia gladi artimo meilés ir Zmoniy lygy-
bés prasmeé. Kriks¢ionybéje néra nei vergo, nei laisvojo, nei zy-
do, nei graiko, nei vyro, nei moters, nes visi yra Dievo paveiks-
las, ir visi yra sutverti pagal to pa¢io Dievo panasuma.

Ir stai tik $i viena kriks¢ionybes pazitra isnaikino Europoje
vergija, pralauzé luominius skirtumus, pakilnino moters gy-
venimo supratima, pakeiteé paziaras j ranky darba. Ir visa tai
turéjo milziniskos jtakos Europos ir viso pasaulio kultarai.

Taip pat yra ir su kriks¢ionybes pazitromis j $eima arba
i visuomene. Ir jy kultariné reik§mé yra begaliné.

Galime ¢ia dar pamineéti ir ta nepaprasta krikséionybeés
sugebéjima priimti j save nekriks¢ionisky tauty kultarines
vertybes, jas pakilninti ir paskui perteikti kitoms tautoms.
Pirmiausia jvedimas meno | savo liturgijg. Hebrajy tauta, kur
kilo kriksé¢ionybé, neturéjo savo liturgijoje tapybos ir skulp-
taros. ArchitekttGra taip pat buvo menkai i§sivysc¢iusi. Salia-
mono $ventykla Kristaus laikais buvo tik $viesus seneliy pa-
sakojimas. Bet $tai kriks¢ionybé ateina j Graikijg ir ¢ia mena
panaudoja savo liturgijai. Dar daugiau - ji mena pakilnina,
ji suteikia jam naujos prasmeés. Religinis menas darosi visy
meny menas, auksc¢iausia kiarybos rasis, kurios dar Zmogus
gali prigimtomis jégomis pasiekti, o uz kurios jau prasideda
sakramentinis veikimas. Arba vél imkime organizacijos pasi-
savinimg. Juk zydai beveik visiskai nemokéjo organizuotis.

1 Tam reikalui galima paskaityti: Rost H. Kulturkraft des Katholizismus,
4 Aufl., Paderborn, 1930, p. 484.
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Bet Romoje kriks¢ionybé iSmoko organizavimosi meno, ir
$iandien pasauly néra kitos draugijos, kuri baty taip puikiai
ir tobulai susiorganizavusi kaip Kataliky Bazny¢ia. Filosofi-
jos, kuri buvo reikalinga formuluoti ir ai$kinti Kristaus pa-
skelbtoms tiesoms, Zzydai taip pat neturéjo. Cia krikd¢ionybe
pasinaudojo graiky laiméjimais. Ir nuostabiu sugebéjimu Ka-
taliky Baznyc¢ia mokeéjo graikiska filosofija iSreiksti giliausias
savo tikeéjimo paslaptis.

Ar visa tai turint galvoje, dar galima kalbeti apie kriks-
¢ionybeés kliudyma kultarinei pazangai? Ar galima kalbeti
apie kataliky atsilikimg nuo pasaulio progreso? Priesingai,
kriks¢ionybé yra didziausias kultaros akstinas, ir kiekvienas
tikras kriksc¢ionis, jei nori pateisinti savo varda, jau i esmeés
savo iSpazistamuy principy yra verc¢iamas bati kultaros dar-
bininku. Situo savo kultariniu atpirkimu krikd¢ionybe kaip
tik ir isgelbés Europa. Juk ne tuo patarnausime pasauliui, jei-
gu ji tik kritikuosime, peiksime ir pajuoksime, bet tuo, jeigu
ji laiminsime ir pavesime. Kriks¢ionybé ta gerai suprato ir
todeél ji nenusigrezia nuo nupuolusio, nepalieka jo nelaime-
je, bet eina ir neSa priemoniy jam pakilninti. Visaip paSie-
piama, purvais drabstoma, ji eina lyg tas AsyZiaus Pavarge-
lis, ir savo peciais atremia svyruojancia kultaros panteono
sieng. Josios $ukis ,Viska atnaujinti Kristuje" suskambégjo pir-
miau negu Siurpus likimo balsas ,Vakarai zasta!"

3. Kelias | krikscionybe

Prieiti prie krik§¢ionybes gali buti du keliai: baZnytinio au-
toriteto kelins, kada zmogus jtiki i Baznyc¢ios vadovy neklai-
dinguma ir, tuo remdamasis, priima jy skelbiamas tiesas; psi-
chologinio patyrimo kelias, kada zmogus savo vidaus pasau-
liu patiria, jog ta prigimto gyvenimo atbaigima, kurio taip
ilgisi dvasios gelmeés, gali duoti tik kriks¢ionybe. Pirmuoju
atveju 8ita svarbig tiesa tikintieji patiria tik véliau, antruoju
atveju - per josios patyrima prieinama prie tikéjimo j kriks-
¢ionybés dogmas.

88



jau nereikia né aiskinti, kad moderniskajam zmogui be-
lieka tik $is antrasis kelias. Jis, sugrioves visus autoritetus,
pats vienas sumanes istirti gyvenimo paslaptis, $iandien jau
nebegali nusilenkti iSvirSiniam autoritetui. Autoriteto pripa-
zinimas jo turi bati dar tik atrastas. UZztat psichologinio
patyrimo kelias jam yra atviras, atviras dabar labiau negu
pirma. Jis gali bati nelabai aiskus tiems, kurie tiki nuo pat
mazens ir kurie néra jsigiline i kriks¢ionybe, kaip i tikrai
zmogiskaja religija. Bet tie, kurie tikéjima buvo prarade ar-
ba bent turéje smarkiy abejoniy, tie puikiai supranta, kaip
vidinis krik$¢ionybés paneigimo isgyvenimas vel veda atgal
1 josios pripaZzinima.

Bet Siam iSgyvenimui pajusti batinai reikalinga grizti j sa-
ve. Ligi Siol moderniskasis Zzmogus buvo pabéges nuo saves,
nuo savo iSgyvenimy, nuo savo paziiry ir nuomoniy. Jis mi-
to svetimu maistu, kurio teikdavo knygos ir laikras¢iai. Tuo
tarpu jo pacio pastebéjimai buvo neorganizuoti, pakrike, be
jokios tvarkos ir jtakos vidaus gyvenimui. Moderniskojo
zmogaus siela iSgyvenimais ir jspudziais yra be galo turtin-
ga. Tik jie visi dabar yra pirmyks¢iame chaose. Dvasia tiek
absorbuota i8vir$inio gyvenimo, jog neturi nei laiko, nei no-
ro sutvarkyti savo vidy. Bet ateina laikas, kada siela grj$ i
save, suorganizuos savo patyrimus ir tuo biadu pradés pa-
zinti savo pasaulj. Tada bus parengta puiki dirva kriksc¢io-
nybes séklai. Taigi pasak Foersterio, ,atitolusios sielos grjzi-
mas j kriks¢ionybe tiek téra galimas, kiek mums pavyks nu-
vesti nusimokiusj ir nusimokiusiy fraziy sudrumsta zmogu
atgal i gyvenima ir i save patj. Sv. Augustinas savo ,I8pazi-
nimuose" pazymi tikrajj savo atsivertimo i kriks¢ionybe le-
miamajj taska Siais Zodziais: ,Tuomet pirma karta atgreziau
savo zvilgsnj i savo paties sielg". Bet kaip Sv. Augustinas bu-
vo pastimetas | savo paties siela? Jis pajuto kanu ir siela,
kad pagoniy filosofija jo nesotina, neduoda jam jégos, tevy-
nés, nieko nei§sprendzia. Jis patyre, ka tai reiskia bati zmo-
gumi, turéti sazine, aistry, ilgesio, meilés, neramumo ir pyk-
¢io - ir neturéti jokios gyvos tiesos visam kam teisti, tvarky-
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ti ir raminti. Sios gadynés siela eis tuo paciu keliu. Ji turi pir-
miau iSeiti visa moderniskaja tustuma, tuomet tik ji tepajus,
kas yra zmogus ir kas yra gyvenimas, ir kas daros su siela,
jei nebesviecia amzinoji $viesaZ.

Persisotinimas i$vir$iniais laiméjimais gamina jy neapy-
kanta, o 8i savo ruoZztu veda dvasia atgal nuo virSaus j vidi-
nj pasaulj. Ir juo grei¢iau Zmogus persisotins $ia isvidine ci-
vilizacija, juo labiau ims jos neapkesti, juo greiciau ateis grj-
zimo j save laikas, ir juo palankiau bus sutikta siiloma
kriks¢ionybeés pagalba. Taigi dabar reikia kuo grei¢iausiai pa-
rodyti Zmogui visas moderniskosios kultaros apgaules, mo-
derniskaja pasaulézitra iSvystyti ligi galo, o ne dangstytis jo-
sios sagvokomis ir bandyti jas pateisinti laiko dvasia.

Isigilinimas j save ir tuo paciu moderniskosios kultaros
apgauliy pajutimas sudauZys tuos stabus, kurie nuo pat Sios
kultiaros pradzios buvo pastatyti Tikrojo Dievo vietoje; gra-
zins kriks¢ionybe j asmens, Seimos ir visuomenés gyveni-
ma; jves tuo badu tvarka j atpalaiduotus Zmogaus prigim-
ties gaivalus, kurie dabar taip suskaldeé vidaus pasaulj, jog
viena mintis prieStaravimu Zudo kitg, vienas noras paver-
gia kita ir vienas jausmas kovoja su visais kitais. Padarius
taikg paciame savyje, ji bus grazinta ir j vie$ajj gyvenima.
Kiekvienas pacifizmas visuomenéje turi visy pirma remtis asmens
prigimties pacifizmu. I8siskyre kultaros elementai tada vél su-
sieis j vidine vienybe po religijos globa. Tuo badu bus veél
atrastas kelias j pilnutinj gyvenima, kurio taip labai yra pa-
sigede musy laikai.

Zinoma, tai yra idealas, kuris galbat niekados visoje pil-
nybéje nebus pasiektas. Bet kelias j jj yra tik Sitoks. Kitokio
néra ir dabar né bati negali. Visokios teorijos ir sitilymai,
jeigu jie nesiremia grizimu j kriks¢ionybe, yra tik tolimes-
nis kultaros klampinimas j neisbrendamas pelkes, kur su-
sipynusi mintis ir pakrikes gyvenimas vienas kita visiskai
prazudys.

2 Plg. Kristus ir Zmogaus gyvenimas, p. 101.
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TIKEJIMO KRIZE IR PASAULIECIAI

»O kuo j8s mane laikote?"

Mt 16, 15

Mazdaug pries 20 mety deés¢iau mintj, esg ,santykis su
Kristumi atskleidZia tiek atskiro asmens, tiek iStiso istorijos
tarpsnio dvasig"!. Musasis tarpsnis esas budingas kaip tik
tuo, kad jis, tiesa, ,greziasi j Kristy", tac¢iau ,j Kristy - Zzmo-
gu", o ne j Kristy - Zmogq ir Dieva. Kristaus dievybe arba
nutylima, arba net aigkiai neigiama (ten pat)2. Si ano meto
mintis rémeési j bendra pokarine nuotaika, kurioje kriksc¢io-
nybe kaip etika buvo aukstai vertinama, bet kriks¢ionybé
kaip Dievo ir Zmogaus sgjunga Kristuje buvo apeinama.
Trumpai tariant, krik$¢ionybeé kaip mokslas - taip; krikscio-
nybé kaip jvykis - ne.

Kad sitokios nuotaikos biita nekriks¢ioniskose srovése bei
grupése, buvo nenuostabu. Bet kad jos atsirasty ir krikscio-
nyse, atrodé nejmanoma. PrieSingai! Atrode, kad kriks¢ionys
kaip tik ir busig tie, kurie Kristaus Pilnatve - Jo dieviskuma
ir zmogiskuma - i¥pazins ir gins ligi galo. Cia nesvarbu, ko-

1 Nieksybes paslaptis, 1964, p. 71; 8ios knygos rankrastis buvo paruos-
tas jau 1948 m.

2 Kad 8i nuojauta nebuvo be pagrindo, patvirtina kataliky teology kon-
gresas Romoje (1966 m. spalio 26-lapkri¢io 1 d.), kuriame Tiubingeno (anks-
¢iau Miunsterio) universiteto prof. J. Ratzingeris kalbéjo, kad ,svarbiausia
problema epochoje po Antrojo Vatikano susirinkimo yra Dievo ir Kristaus
problema", nes, Dievui mirStant moderninéje samonéje, ,nyksta ir dieva-
zmogio misterija"; tada lieka ,tiktai Jézus kaip Zmogus", ir teologiné min-
tis ,grizta atgal prie liberalinio Jézaus vaizdo" (plg. ,Herder-Korrespon-
denz", 1966, Nr. 11, p. 492).
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kiai konfesijai jie priklausyty. Kristaus Pilnatvé yra visos kriks-
cionijos pagrindas. Kol Zzmogus laiko save kriks¢ioniu - vis tiek
ar jis baty katalikas, ar staciatikis, ar protestantas, - tol is-
pazista Kristy - Dieva ir Zmogy. Juk Kristaus padalijimas,
arba perskyrimas (solvit Jesum), jau $v. Jono apastalo buvo
laikomas antikristiniu Zenklu (plg. 1 Jn 4, 3). Uztat buvo nuo-
stabu ir kazkaip nejauku, kai pastaraisiais metais teko vis
dazniau sutikti Zmoniy, kurie save laiko krik§¢ionimis ir net
ruosiasi skelbti kriks¢ionybe kitiems, sykiu tadiau iSpazjsta
tik Kristy - Zmogy, Jo dievybe arba aidkiai neigdami, arba
ja nesidomeédami. Anas tad ,Nieksybés paslaptyje" keltas
uzuominas kaip tik noréc¢iau dabar papildyti asmeniniu pa-
tyrimu ir i§ viso to padaryti viena kita isvada.

I

PrieSais mane sédi evangelike studente, studijuojanti pro-
testanty teologija kaip pagrindine Saka ir besirengianti buti
religijos mokytoja gimnazijoje. Ji atéjo egzaminy anksciau,
dar prie§ semestro pabaiga, nes jos dedé, zemevaldis Piety
Amerikoje, pakvietes ja atostogy, ir ji tuoj skrisianti praleisti
vasaros jo fazendoje. Mano seminarinio kurso ir tuo paciu
jos egzaminy tema yra ,Dievas kaip vertybée XX a. filosofi-
joje". Besikalbant apie Rudolfo Otto sakralines kategorijas
(numinosum, tremendum, fascinosum), man kazkaip nety¢iom
isslydo pavyzdys Kristaus, einané¢io vir§um jaros. ,Ne", - at-
sako studenté kukliai, ta¢iau ryZztingai, - ,Kristus negaléjo
vaiks¢ioti virSum vandens". - ,Kodeél?" - klausiu manyda-
mas, kad teologijos studentei ir basimai religijos mokytojai
8is dalykas juk esgs savaime suprantamas. - ,Todél, kad jis
baty nuskendes", - atsako ji nuoSirdziu naivumu. Bet a$ vis
dar nesuvokiu tikros jos atsakymo prasmes. - ,Bet kodel gi
jis bty nuskendes? Juk Kristus yra Dievas. Kodél tad jis tu-
réty skesti norédamas eiti virSum jaros?" - Studenté darosi
ryztingesné, jaucia manyje ,atsilikelj" kriks¢ionj ir todel dra-
siai atsikerta: ,Ne, Kristus nebuvo Dievas". - ,Tad kas jis Ja-
sy paziara buvo?" - ,Kristus buvo Dievo Zodis, bet ne Die-
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vas. Dievas per jj kalbéjo, bet Dievas Kristus nebuvo". - , Ak,
itaip..." - nuleidziu balsg ir pasiduodu. - ,Zinoma, tada jis
negaléjo eiti virSum vandens nepaskendes", - patvirtinu stu-
dentés logiskuma. Egzaminus ji iSlaiké pazymiu ,gerai", nes
pazymys rasomas uZz Zinojima, bet ne uz tikéjima.

Prie kavos puodelio kalbameés su kataliky teologijos stu-
dentu, rasanciu disertacija apie gyvenimo prasme sovietiné-
je filosofijoje. Tai gabus ir issilavines vyrukas, iSmokes ru-
siskai, ruosigsis buti kunigas arba stoti j jézuity ording, vykti
Piety Amerikon ir jsijungti j socialiniy partizany eiles, kad
vykdyty ,revoliucijos teologija", kaip ja vykde Camillo Tor-
resas, kurio vardu dabar pasivadino vienas Miunsterio ka-
taliky studenty (teology ir pasauliskiy) barelis. Sis doktoran-
tas gyvena kunigy seminarijoje ir veikliai dalyvauja semina-
risty pokalbiuose bei ginc¢uose. Sia proga klausiu jj, ar tiesa,
kad Miunsterio kunigy seminarijoje plintanti paZzitra, esa Jé-
zus yra kuninis Juozapo suanus. ,Taip", - atsako jis man. -
,Daugelis 8itaip mano". - ,O kokis Jasuy paciy nusistaty-
mas?" - ,Turiu atvirai prisipazinti, kad man tai nei $ilta, nei
$alta. Man visai vis tiek, ar Jézus yra Juozapo stnus kianine
prasme. Man tik svarbu, kad jis prisikele". - ,Bet kaip gi jis
baty galéjes prisikelti budamas Juozapo stanus?" - klausiu
ji. Doktorantas nutyla, kiek susimasto ir taria: ,Apie tai a$
né nebuvau pagalvojes". - Truputj panagrinéjame, ka reiks-
ty, jei Kristus i§ tikro baty kaninis Juozapo stnus, ir kokia
prasme tada Dievas gyventy jame, $iame Juozapo gimdiny-
je. I8vada: tokiu atveju Jézus bity ne Zmogumi tapes Dievas, o
Dievo apséstas Zmogus. Jame buty du asmens, kaip ir kiekvie-
name apseéstajame?. Galop: kuo Jézaus prisikélimas skirtysi

3 Dviejy A$ buvimas Kristuje pradeda vaidentis ir lietuviskojoje teolo-
gijoje. Sakysime, kun. F. Jucevicius (Dr. Th.), recenzuodamas mano ,Dievo
avinelj", raso: ,Vienoje vietoje Maceina sako: 'Kristus yra Zmogus, taciau
ne asmens, o tik prigimties prasme' (p. 50). Sis posakis yra suprantamas,
bet tik sutomistinto aristotelizmo rémuose. Gi modernioji asmens sampra-
ta, su kuria $iandien susiduriame antropologijoje bei psichologijoje, sunkiai
pateisina $i teigima. Ji nedrista prigimties atskirti nuo asmens, nes asmuo
téra tik pavieniai i$sisakytoji prigimtis. Kitaip sakant, néra tokios Zmogis-
kosios prigimties, kuri i$skirty asmenj" (,Aidai", 1967, Nr. 5, p. 239). | &ia
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nuo Lozoriaus arba jaunikai¢io i§ Naimo prisikelimo? Po ke-
letas dieny doktorantas veél uzeina pas mane ir sako: ,Semi-
narijoje papasakojau Jasy mintis, ir jie neturéjo kuo jas at-
remti! Ar nesutiktumeéte ateinantj semestra paskaityti klieri-
kams $iuo klausimu paskaita ir su jais pasigincyti?" -
~Mielai", - atsakiau, - ,jei tik fiziskai basiu pajégus".

Vel pries mane sédi katalikas studentas, irgi studijuojas te-
ologija, tac¢iau kaip pasauliskis (vok. Laientheologe); vadinasi,
taip pat ruosigsis bati religijos mokytojas gimnazijoje. Jis at-
éjo pas mane semestriniy egzaminy, nes manasis kursas ,Fi-
losofija ir tikéjimas" esgs uzskaitomas ir kataliky teologijos fa-
kultete. Kalbameés apie Karlo Jasperso formule ,Kristus kaip
zmogumi tapes Dievas yra filosofiskai negalimas"4. Studen-
tas graziai atpasakoja kurse pabrezta mintj, kad krikscionybe
rymo ne ant idéjos, o ant Kristaus asmens ir esméje yra ne moks-
las, o jvykis; jis net pacituoja V. Rozanovo posakj, esa ,pavo-
jingiausia kriks¢ionybei yra faktas, kad tikintieji kalba nebe
apie Jezy Kristy, o apie dieviskaji Mokytoja", nuslysdami tuo
biidu nuo asmens j moksla ir suzalodami kriks¢ionybes pa-
grindus. Bet kaip tik Sioje vietoje studentas prityla, pertrau-

kun. F. Jucevi¢iaus pastaba reikia atsakyti: 1) zZmogiskojo asmens nebuvi-
mas Kristuje yra ne Maceinos mintis, bet pagrindiné kristologiné dogma,
paskelbta Chalkedono susirinkimo (451 m.), kada dar jokio sutomistinto aris-
totelizmo nebuvo; 2) jei ,asmuo téra tik pavieniai i8sisakytoji (aiskiau ba-
ty: individualiné. - A. Mc.) prigimtis", tai tada kiekvienas katinas ir Sune-
lis yra 'asmuo'; asmuo ¢ia sujaukiamas su individu; 3) jei ,néra tokios Zmo-
giskosios prigimties, kuri iSskirty asmenj", tada ir Kristuje zmogiskasis AS
gyvena kartu su dieviskuoju A$ (Logos), tada Kristus yra ne zmogumi ta-
pes Dievas, o Dievo apséstas zmogus Jézus i§ Nazareto, nes jsikanyti j ki-
ta asmenj reiskia ne juo tapti, o ji apsesti. Kun. F. Jucevi¢iaus pastaba ro-
do, kur teologija nueina, jeigu ji modernine psichologija ar antropologija pa-
daro mastu kriks¢ionybés tiesoms aiskinti. Uzuot pasiklausus, ar modernineé
asmens samprata (ji Siandien yra tiek daugiareikdme) yra teisinga, vadina-
si, ar ji pajégia iSaiskinti Zmogiskaja tikrove, 8i samprata dabar priimama
be jokios kritikos ir pagal ja méginama permaigyti Chalkedono dogmg, jve-
dant zmogiskajj AS j Kristy ir tuo paverciant jj kazkokia dvejybine butybe
(apie 8ios kristologinés dogmos krize dabarties teology samonéje plg.
straipsnj ,Geschichtliche und anthropologische Christologie" // ,Herder-
Korrespondenz", 1967, Nr. 4, p. 173-178).

4 Placiau apie 8ig formule plg. ,Aidai", 1968, Nr. 3, p. 124.
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kia savo déstyma ir kreipiasi i mane: ,Norééiau Jums prisi-
pazinti, kad a$ pats Kristaus asmens pirmenybe pripazjstu.
Tac¢iau mano kolegos tik juokiasi i manes. Jie beveik visi yra
isitikine, kad kriks¢ionybe yra tik etika - daugiau nieko. ]
Kristaus dievybe jie arba visiskai netiki arba laiko ja muasy
laiky zmogui nereikdminga". Sis jauno studento prisipazini-
mas mane giliai sukréte, ir a$ ji paklausiau: ,I8 kur gi ima Ja-
sy kolegos tokiy minc¢iy?" - ,I8 teologiniy paskaity", - atsa-
ké jis man. - ,Negalimas daiktas!" - ,Tikrai! Argi negirdéjo-
te Miunsterio skandalo?" - Prisipazinau, kad negirdéjes.
,Koks tai skandalas?" - pasiteiravau. Cia studentas man pa-
pasakojo tokia istorija. Kataliky teologijos fakultete prof. L...
(jo pavarde praleidziu) vienos paskaitos metu visu rimtumu
destes Kristaus gimimo teorija (et concepit de Spiritu Sancto);
pagal §j profesoriy buve Sitaip: kai Marija éjusi aplankyti sa-
vo giminaités Elzbietos, ji buvusi kalnuose uzpulta plesiky, is-
prievartauta, ir $io iSprievartavimo vaisius buves - Jézus. Ano
profesoriaus dabar Miunsteryje nebéra: jis buvo pakviestas j
kita, naujai jkurta Vokietijos universiteta destyti teologijz. Ki-
ti profesoriai mang, - vis pagal ang studenta, - kad Jézus esas
romeény legionininko stinus. Baigdamas pasakoti $j ,skanda-
13", studentas dar sykj pakartojo: , Beveik niekas i§ mano ko-
legy teology - pasauliskiy j Kristaus dievybe netiki"... O ta-
¢iau visi Sie jaunuoliai ir jaunuolés (mergaic¢iy esama irgi ne-
mazai), iSlaike teologijos egzaminus, esti sukviediami j
katedra pontifikaliniy Mi$iy ir gauna i$ paties vyskupo ran-
ky diplomus su missio canonica déstyti religijai mokyklose.

I1

Tai gyvos ir asmeninés patirties pavyzdziai. Spaudoje jy
galima rasti ir daugiau. Sakysime, Miunsterio diecezijos ofi-
cialus savaitrastis ,Kirche und Leben" (,Bazny¢ia ir gyve-
nimas") neseniai paskelbé straipsnj, esa Marija pradéjusi bei
pagimdziusi Jézy taip lygiai, kaip ir visos kitos moterys; tap-
damas tikru Zmogumi, Dievas esa negaléjes isskirti né Zzmo-
giskojo atsiradimo biido. Gavusi betgi daugybe skaitytojy lais-
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ky, protestuojanciy prie$ sitokj Kristaus pradéjimo bei gimi-
mo ais$kinimg, redakcija pradéjo trauktis atatupsta. Trumpai
tariant, masy kasdien kalbamo ,Tikiu" i$pazinimas ,prade-
jo i% Sventosios Dvasios, gimé i§ Mergelés Marijos" $iandien
yra laikomas - vie$ai ar slaptai - mitu kaip tik ty, kurie 3j
iSpazinimg turety laikyti ontologine tikrove. - Kokios i§va-
dos plaukia i$ $iy pavyzdziy?

a. Tikéjimo krizé yra daug gilesné, negu manome. Ji lie¢ia ne
klusnuma hierarchiniam autoritetui, kaip daznai aiskinama,
bet pacius kriks¢ionybés pagrindus. Hierarchija, anksc¢iau taip
stipriai rémusis autoritetu, dabar, tiesa, nustemba ir net pasi-
meta, susidarusi su neklusnumo ir nedrausmes apraiskomis.
Taciau tai lie¢ia dazniausiai tik vir$inius bei tradicinius tvar-
kos reikalus. Zinoma, tvarka Bazny¢ioje kaip bendruomenéje
turi bati. Ta¢iau kodel $i tvarka turinti bati jsakyta bei nusta-
tyta is virsaus? Kodéel ji negali iSaugti is apacios, i§ anos Dievo
Tautos, kuri $iandien taip pabréziama? Neklusnumas ir ne-
drausme dabar kaip tik ir yra noras bei pastanga - dazniau-
siai netaktiska ir todél kelianti rapescio - kurti tvarka Bazny-
¢ioje i8 apacios. Bet kai 8is netaktiSkumas apibles, neklusnu-
mo aprai$kos savaime i$nyks. Jos, man atrodo, didesnés
problemos $iandien nesudaro. Jos yra tiktai ,storas bugnas
triuk§madaris" (Putinas), garsus i$ tolo, tus¢ias i$ arti.

Visai kas kita yra tikéjimo pagrindy neigimas ar abuoju-
mas jy atzvilgiu. Tai jau nebe drausmés ar tvarkos, o kriks-
¢ioniskosios dvasios bei sgmones reikalas. Ir Stai §i dvasia bei
samoneé pradeda kriks¢ionybe vis labiau moralinti, vis labiau
laikyti ja psichologiniu bei etiniu dalyku, isleisdama i3 akiy
ir net nebepajégdama suvokti, kad kriksCionybé yra etika tik
savo isvadose, bet ne savo pagrinduose. Jeigu Kristus yra zmo-
gumi tapes Dievas, istoriskai gyvenes ,tarp musy" (Jnu 1, 14)
ir toliau sakramentiskai tebegyvenas su mumis ,iki pasau-
lio pabaigos" (Mt 28, 20), tai, zinoma, turime pasiklausti,
kaip gi mums reikia elgtis dievazmogio akivaizdoje ir kokij
santykj turime megzti tiek su juo paciu, tiek su bendratikiais,
tiek su priesais, tiek su pasauliu, uz kurj jis mire, kad atpirk-
ty. Tai suprato ir vykde jau patys pirmieji kriks¢ionys. Is-
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klausiusios $v. Petro kalbos paciy pirmuyjy Sekminiy dieng
apie prisikélusj Jézy, Jeruzalés minios tuoj pat klausée: ,Ka
mums daryti, broliai?" (Apd 2, 37). Tai klausimas, keliamas
kiekvieno, jtikéjusio j Kristy. I$ atsakymo i 8j klausima kaip
tik ir kyla kriks¢ioniskoji etika. Taciau ji remiasi ontologija,
vadinasi, anuo biities joykiu, kad Dievas tapo Zmogumi, ken-
téjo, mire ir prisikele. Tai nebe etiniai nurodymai, o tikrove,
siekianti pacias biuities gelmes. Tuo tarpu dabartiné krikséio-
niy samoneé anuos pagrindinius kriks¢ionybes jvykius ir anas
bities gelmes kaip tik pamaZzu ir temdo. Ji pasilieka etika,
bet neigia arba pastumia j $alj ontologija. Ji zavisi Kristaus
mokslu, bet nepaiso Kristaus kaip dievazmogio asmens. Tra-
giskasis Dievo Avinélis esti $ios dvasios paverc¢iamas ,cuk-
riniu avineliu", tokiu mielu moderniajam zZmogui. Tuo ba-
du tikéjimo tiesos susiplokstina, suplokstindamos tiek pacia
religija, tiek tikintjji Zmoguy.

b. Tikéjimo krizé yra dabar paZadinta teologijos. UZztat i krize
ir reiskiasi, kaip anie pavyzdziai rodo, visy pirma teologija
destanciuose ir teologija studijuojanc¢iuose sluoksniuose. Tai
proverzis, turjs giliy istoriniy $akny. Hierarchija (atpraskime
sakyti ,Bazny¢ia" ten, kur kalbame apie hierarchijg, nes hie-
rarchija yra tik viena baznytiné funkcija, o ne pati Bazny¢ia!)
ilgus Simtmecius teologijos atzvilgiu buvo praradusi ,vidu-
rio kelig". Ji buvo tiek suvarziusi teologine mintj, jog bet koks
originalesnis polékis badavo i$ anksto jtarinéjamas, cenztruo-
jamas ir indeksuojamas. Tai ypa¢ pasmarkeéjo nuo popieziaus
Grigaliaus XVI laiky, prasidéjus naujiems sajudziams politi-
koje, socialingje srityje, filosofijoje ir moksluose. Teologai tu-
réjo neapsakomo vargo, mégindami reiksti kokig nors naujes-
ne idéja, formuluoti kokj nors naujesnj atzvilgj tikéjimo tie-
sose, iglausti | sava sistema kokij nors naujesnj filosofijos ar
mokslo laiméjima. Nuosekliai tad teologija studijuojantieji gir-
déjo dazniausiai tik nudevetas formules, nesusietas nei su gy-
venimu, nei su $uoliais i§sivystanc¢ia naujyjy laiky dvasia. Ne-
nuostabu, kad teologija buvo pralenkta ne tik moksly, bet ir
filosofijos. Hierarchijos sprendimu susieta su §v. Tomo siste-
ma ir stropiai saugoma, kad nuo $io saito neatsipalaiduoty,
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teologija atsidtaré galop tokioje padétyje, kokioje ji buvo bu-
vusi XI-XII a. Bizantijoje: ji komentavo tik tai, kas buvo anks-
tesniyjy pasakyta, bet beveik nebekiiré nieko naujo. Ir Sitokia
padétis truko ligi pat popieziaus Pijaus XII mirties.

Todél visiskai suprantama, kad popieziaus Jono XXIII ir
Antrojo Vatikano susirinkimo jvykdyta ,apertura" teologams
atéjo per staiga. Jie nebuvo parengti originaliai, laisvai, sykiu
taciau santariai ir organiskai mastyti. Laisvé juos apsvaigino, ir
dabar jie jauciasi tarsi jauni kumeliukai, i$leisti pavasarj i
tamsaus ir tvankaus tvarto j Zaliuojancia pieva po ilgos bei 3al-
tos ziemos. Jie Sokinéja, spardosi, laksto, dauzosi manydami,
esg reikia dabar visa i§ naujo permastyti, performuoti, pertvar-
kyti. Kaip pieva néra tvarto tesinys, taip ir naujoji teologija ne-
turinti bati senosios tesinys. ,Mes juk negalime mastyti taip,
kaip M. Scheebenas (vienas i§ didziausiy Vokietijos teology
XIX a.) masté", - kartojamas dabar nuolatos toks pat naivus
argumentas, kaip kad dailininkai sakyty: ,Mes juk negalime
taip piesti, kaip Rafaelis piese". I kitos pusés, dabarties teolo-
gai jsitikine, esa reikia drasiai kaupti teologijon visa, ka yra su-
kare modernieji mokslai ir filosofija. Kaip anks¢iau teologams
drasos nuostabiai trako (indekso baime juos slégte slege), taip
dabar jy drasa virsta savivale ir net akiplésiskumu?®. Mados
principas yra jsibroves | teologing mintj: amziais nekiare darbo
teologijos, dabarties teologai visu atkaklumu kuria ,revoliu-
cijos teologija". Ta¢iau kadangi nei moderniné filosofija, nei
juo labiau mados principas nesiduoda be niekur nieko jglau-
dziami j tradicinj tikéjima, tad teologai dabar griebiasi iSais-
kinti tikéjimo tiesas kitaip, butent taip, kad jos susiderinty su
filosofijos ir mados reikalavimais. Modernioji teologija nori pa-
Salinti is krikscCioniskojo tikéjimo paikybés pobiidj, kuriuo taip gy-
rési §v. Paulius. Pagrindinis jos argumentas: modernusis Zmo-
gus ta ar kitg tikéjimo tiesg laikas mitu ir todel negaljs ja tike-
ti; reikia todel ja ,numitinti" ir tuo badu atverti Zmogui kelig

5 Skirtumg tarp senosios ir moderniosios teologijos graziai isreiskia jau
cituotasis J. Ratzingeris: ,Tradicinei teologijai gresia pavojus netekti tikro-
ves, moderninei - netekti tradicijos" (p. 491).
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i tikejima. Kadangi taciau $is ,paikybés pobudis" yra susijes
su pagrindiniais kriks¢ionybés jvykiais (Kristaus pradéjimas
i Sventosios Dvasios, jo gimimas i§ Mergelés, jo dieviskumas,
jo prisikeélimas, jo tikrovinis buvimas Eucharistijoje, jo realus
veikimas BaZzny¢ioje ir t. t.), tai visi Sie juykiai ir virsta dabar
»,numitinimo" objektais - ne tik protestanty teologijoje (tai
vyksta jau seniai - Bultmannas), bet ir kataliky. Tikéjimo kri-
zé yra gili, nes tai teologinio mastymo krizé.

c. Tikéjimo krizés uZtvara dabar yra pasaulieciai. Jie Sios kri-
zés yra maziausiai paliesti. Jie tik kiek sumise. Mat jie buvo
isitikine, kad teologija tai ne kas kita, kaip mokomojo Baz-
ny¢ios autoriteto tesinys. Tai, kg mokomasis autoritetas - po-
piezius ir vyskupai - skelbia principialiai, teologija isvysto
konkre¢iai. Normaliu atveju taip yra ir taip turi bati. Tarp
mokomojo autoriteto ir teologijos negali biiti plySio ar net pries-
ginybés, nes tokiu atveju teologija virsta privatine teologija,
o privatiné teologija yra nesgmoné. Tik filosofija yra privatiné.
O privatiné teologija yra tokios pat vertés kaip ir kiekvienas
privatinis ,mokslas", sakysime, chiromantija ar astrologija.
Betgi moderniné kataliky teologija, kiek ji dabar reiskiasi Va-
kary Europoje (Vokietijoje, Olandijoje, i dalies Prancuzijo-
je; atrodo, ir Amerikoje, bet apie ja Zinau tik i§ spaudos),
kaip tik ir yra i$virtusi j privatine teologija. Ji yra stipriai nu-
tolusi nuo mokomojo Baznycios autoriteto, o kai kur net jam
samoningai priesinasi. Dar daugiau: mokomasis Bazny¢ios
autoritetas kai kur (pavyzdziui, Vokietijos vyskupy konfe-
rencija 1967 m.) net jspéja tikin¢iuosius nepasitikéti naujomis
teology idéjomis bei teorijomis ir nelaikyti ju autentiniu tike-
jimo tiesy aiskinimu, nes Kristus atrémes BaZny¢ia ne j teo-
logus, o i apastalus bei jy jpeédinius. Sitaip jspédamas, mo-
komasis Baznycios autoritetas kaip tik ir nurodo i privatinj
dabartinés teologijos pobtdi, o tuo paciu ir i Sios teologijos
virtimg nesamones®.

¢ Privatinés teologijos nesamoné daugeliui gali bati i§ sykio gal ne vi-
sai aiski. Jeigu taciau atsiminsime, kad teologija, kaip ji Siandien save va-
dina, yra ,tikéjimo mokslas (vok. Glaubenswissenschaft)" ir kad tikéjimas
(bent katalikiskai suprastas) yra atremtas j Apreiskima, duotyq visai Zmoni-

99



Virsdama privatine, dabartiné teologija tuo paciu neten-
ka tarpininkaujancio vaidmens tarp pasauliskiy kaip Dievo
Tautos, ir hierarchijos kaip autentinés Apreiskimo skelbéjos
bei ai8kintojos. Vargu galédamas pasikliauti teologija, Sian-
dien mokomasis Baznyc¢ios autoritetas kalba tiesiog j Dievo
Tauta. Kadangi pasauliskiai, kaip minéta, yra maziausiai pa-
liesti tikéjimo krizes (jie kiek svyruoja drausmés ir moralés
srityse, bet jie nesvyruoja tikéjimo pagrinduose), todél hie-
rarchijos Zodis randa juose didesnio atgarsio negu teologuose
(Vakary Europoje tai jauc¢iama labai ai$kiai). Tuo badu Die-
vo Tauta darosi $iandien pirmaeiliu tikéjimo tiesy neséju,
nebijanc¢iu paikybés pobtudzio savo tikéjime, ko taip labai
$iandien bijo teologai: juo labiau kuris teologas laiko save
moderniu, juo labiau jis 3io pobadzio bijo ir savo teorijose
stengiasi juo nusikratyti. Tai teikia pasauli§kiams naujos sg-
monés ir naujo santykio su hierarchija (nepamirskime, kad
teologai neéra hierarchija!). Dievo Tauta vis ai$kiau suvokia,
kad kaip tik ji yra tasai pagrindas, kuriame laikosi Apreis-
kimas - neiskreiptas ir nesuzalotas - ir i§ kurio mokomasis
autoritetas semia tiesy, skelbdamas jas vis i§ naujo ateinan-
¢ioms kartoms bei epochoms. Tai susieja Dievo Tauta su hie-
rarchija tiek stipriai, jog pasauliskiai virsta tiesioginiais mo-
komojo Zodzio klausytojais. Komentary laikas jau baigési. Kai
pirmiau hierarchija - popiezius ar vyskupas - tardavo zodj,
teologai tuoj puldavo §j zodj Dievo Tautai iSkomentuoti: esa
reikia jj taip ar kitaip suprasti; esa popiezius ar vyskupas juo
noréjo ta ar kitag pasakyti. Tarp hierarchijos ir Dievo Tautos
vis jsiterpdavo teologinis komentaras, ir tik per §j komenta-
ra pasiekdavo pasauliskius hierarchijos mintis. Ta¢iau $ian-
dien atrodo, kad pasauliskiai hierarchijos zZodj isgirs ir pri-
ims tiesiog - be komentary ir ne per komentarus. Tuo badu

jai, tai privatiné teologija kaip visuotinio bei vie$o Apreidkimo interpreta-
cija yra priestaravimas savyje. Privatiné Apreiskimo tiesy interpretacija ga-
li bati tik filosofiné (religijos filosofija), nepretenduojanti j autentiskuma, bet
ne teologing, kuriai autentiné interpretacija yra jos raison d'étre. Si pagrin-
da praradusi, ji virsta neprasmingu zaismu.
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hierarchija virs jy hierarchija, Dievo Tautos hierarchija - ne
tik principialiai (tai ji buvo visados), bet ir gyvenimiskai, nes
ir hierarchija kalbes taip, kad Dievo Tauta ja isgirsty ir su-
prasty - irgi be komentary. Hierarchija pajaus, kad jos uz-
nugaris - ne teologai, bet pasauliskiai’.

Be abejo, $i pagiléjusi pasauliskiy samoneé ir Sis tiesiogi-
nis jy salytis su mokomuoju autoritetu konkreciais pavida-
lais susiklostys tik Zymiai véliau. Visa tai dar tik uZuomaz-
gos. Taciau kelias, atrodo, aiskus ir atviras. Didéjant plysiui
tarp teology ir hierarchijos, Dievo Tauta savaime glaudziasi
aplinkui hierarchijg. Galimas daiktas, kad i$ $io anksto saly-
¢io tarp Dievo Tautos ir mokomojo autoriteto iSaugs ir nau-
ja teologija - nebe privatinio pobtadzio, bet kaip hierarchijos
70dZio tesinys bei apipavidalinimas. Sios basimos ir batinos
teologijos kuréjai grei¢iausiai nebebus kunigai (kunigysteé juk
isteigta ne teologijai!), bet pasauliskiai, kaip tai yra buve ir
tebéra Ryty Baznycioje. Ir 8i, i§ Dievo Tautos iSaugusi teolo-
gija, nesivaipys tada, kalbédama apie Kristy kaip apie ,vie-
na i§ pranasy", bet duos aisky bei tvirta atsakyma Petro la-
pomis: ,Tu Kristus, gyvojo Dievo Stanus" (Mt 16, 16).

7 Kad hierarchija $iandien i$ tikro vargu ar gali pasikliauti teologais, ro-
do ir naujausias jvykis Vokietijoje. Pries kurj laikg prof. Hubertas Halbfas
isleido knyga ,Fundamentalkatechetik" (Stutgartas; be aprobatos), kurioje
krik$¢ionybes jvykiai (Kristaus gimimas, jo stebuklai, jo prisikélimas ir
t. t.) interpretuojami mity prasme. Pakvietus Halbfa Bonos pedagoginéje
akademijoje uzimti katechetikos katedra, Kelno kardinolas Fringsas kaip die-
cezijos vyskupas nedaveé sutikimo. Prasidéjus gincams deél Sio zygio, Vo-
kietijos vyskupy konferencija pasisaké (1968 m. birzelio 15) Halbfo knygos
atzvilgiu, rasdama jg ,stipriai (weithin) prieStaraujancia i§ Dievo i$éjusiam
ir Baznycios paliudytam apreiskimo Zodziui". Ir $tai, man jau baigus §j
straipsnelj, protestanty leidziamame savaitrastyje ,Christ und Welt" (1968
m. rugpjucio 30) pasirodeé kataliky egzegeto ir benediktiny vienuolyno Mi-
chelsberge (Sygburge) abato Alkuino Heisingo OSB atviras laiskas minétam
prof. Halbfui. Perbéges Sio profesoriaus dvasinio i$sivystymo etapus, aba-
tas pataria jam nesigriebti dabar kovos priemoniy, bet drgsiai savame ke-
lyje i8silaikyti, nes ,ten, kur Jas stovite, stovés po keleto mety ar desimciy
misy kataliky teologija, sielovados mokslas ir katechetika" (p. 16). (Besiun-
¢iant 8j straipsnj spaustuvén, jau pasirodé spaudoje Zzinia, kad minimasis
benediktiny abatas A. Heisingas paliko benediktinus ir prasosi ,laicizuoja-
mas" - pasauliskiu padaromas. - Red.)
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IS VAKARU EUROPOS

Pastaba  skaitytojams

Mano mielas draugas Kazys - , Ateities" redaktorius pra-
§¢ mane aprasyti savo keliones jspudzius. Taigi jspidZius. Ne
skaic¢ius, ne viety vardus, ne datas, bet jspudZius. Tad ar a$
galéciau taip pradéti: ,Pervaziavus sieng, vaizdas tuoj keiciasi.
Aplinkui raudonuoja mtro namai. Laukai dirbami masino-
mis ir t. t..." Zinoma, tai baty taip pat jspadziy aprasymas -
geriau fotografavimas, bet jspadziy dar neperéjusiy per dva-
sios prizme, dar nenumedziaginty, sausy ir 8alty, kaip ir pa-
tys juos sukele daiktai. Kg duoty jasy dvasiai toji zaliava? To-
del jau i§ anksto pasisakau, kad mano rasinyje maza bus ir
miesty vardy, ir statistiniy Ziniy, ir geografiniy aprasymuy, ir
apskritai matyty daikty smulkios charakteristikos. A$ rasysiu
tik tai, kas man atéjo j galva ziarint pro traukinio langa arba
vaiks¢iojant vieno kito Vakary Europos miesto gatvémis. Tai
bus grei¢iau net ne jspudziy, o mano kelionés min¢iy apra-
$ymas, bet minc¢iy, kaip tik ir kilusiy i$ jspadziy. Kitaip tuo
tarpu as$ né padaryti negaliu. Juk juokinga buaty aprasinéti Ber-
lyna, kuriame a$ buvau tik 4 val. ir tai vakare, arba Kelno ka-
tedra, kuriag maciau tik pro vagono langa. I8 kitos puses, ka
gali duoti plazdanciai jaunuolio dvasiai tokie dalykai, kaip
kad Briuselio stotis turi 16 perony, arba kad Belgijoje pasta,
piena, duong vezioja $unimis. Keliaudamas visi$kai neskai-
tau nei pravaziuoty kilometry, neklausinéju net né miesty var-
duy. Juk ka pades Sitie Salti faktai? A$ noriu atspeti gilesne
prasme visa to, kas béga pro akis. Argi visi Sitie regimieji daik-
tai neéra tik pagrauzta trupmena, tik netikusiai i$pildytas pa-
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zadas, tik Seseliy karalysté, po kuria slepiasi kazkas kita, ko
neslegia medziagos sunkumas? Ir kai viena diena perskrodi
takstanc¢ius kilometry, kai pro akis prabéga milijonai $ity pa-
grauzty trupmeny, kurias Zmonés daiktais vadina, tada lyg
ir suvoki taji ,kazka", bet labai tkanotai, labai netikrai, ir ma-
sy sprendimas lieka labai neaiskus. Vis deélto kelioné gal la-
biau atskleidzia dvasios akims tgja neregimaja pasaulio pu-
se, kurig Siaip gauname patirti tik retomis minties pakilimo
valandélémis. Ir §itame rasinyje a$ bandysiu atvaizduoti tai,
kas man atrodé gladi po tais matytais daiktais, po tuo Zmo-
niy judéjimu, po tuo didmiesciy bildesiu su jo kurtumu ir ne-
sidoméjimu. Tad atleiskite, geografai, gamtininkai ir visi kiti
fakty ir vardy $alininkai, kad a$, jisy nuomone, aprasinesiu
ne konkrecius dalykus. Bet jas stabtelkite $itoje vietoje ir pa-
galvokite, kas galy gale yra konkretu.

,Paverkite Zemg ir wviespataukite!"

Visuomet mégstu ziaréti | pravaziuojantj traukinj. Ir kai
vieng vasarag man teko gyventi tokiame bute, kur traukiniai
eidavo pro pat langus, visuomet su dideliu malonumu kiek-
vieng jy pasitikdavau ir islydédavau. Kazkoks liadnas jaus-
mas kyla dvasioje, kai sutvarkyto gamtos $élimo stumiamas
ekspresas dunda j nezinomga ateitj. Atrodo, kad jis kazka pa-
grobia, kas buvo sava, ir kas nebegrjztamai ir nebeatgauna-
mai pranyko kartu su juodais angliy damais.

Dar labiau mégstu vaziuoti traukiniu. Todél su kazko-
kiu lyg §ventu pasveikinimu sutikau ta garvezj, kuris ture-
jo mane nugabenti j tolimg krasta. Juk kas gi yra traukinys?
Sito klausiama, rodos, kiekvieno, norinéio tarnauti prie ge-
lezinkeliy. Bet jy atsakymas nei$eina i$ riby ty trupmeny,
tos Seseliy karalystés. Man ateina j galva pasakojimas, kad
vienam Zzmogui, iSbuvusiam kaléjime kelias de$imtis mety,
buvo parodytas pratizigs pro $alj ekspresas. Jis bégo nuo jo
su didziausia baime. Traukinys yra paZabota gamta. Argi ne-
kelia kiek baimeés putotais zgslais valdomas Zzirgas? Ar ne-
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suvirpa masy nervai, matant narve besidauzantj tigra? Tai
pazabota gamta. Taip ir traukinys. Bet kaip kartu didinga,
kai Sitas gelezinis milZzinas pagrobia tave ir nesa, geriau,
sviedzia proto nustatyta kryptimi. Kai per keleta valandy
perskrodi didziausius plotus, kai reta Zalia tvora virsta vien-
tisu zaliu kaspinu - tada pajunti Zzmogaus didybe ir tari sau:
~Mes apgaléjome erdve!"

Mes esame sukaustyti erdves ir laiko varzty. Bet amziy
gladumoje gimusi technika centimetras po centimetro dilina
sitas grandines ir laisvina pavergtajj Zmoguy. Bet ar $iandieni-
nis susisiekimas jau patenkina mus? Anaiptol! Juk mes nori-
me, kad nebiity né maziausio tarpo tarp kilusio noro ir jo
ivykdymo. Tuo tarpu dar Siandien $itas tarpas yra toks dide-
lis, jog zmogaus dvasia negali jo pakesti. Stai kodel $iandien
svajojama apie stratosferinj susisiekimg, kur bus galima i3-
vystyti milziniska orlaiviy greitj. Taigi technika, giliausia
prasme, néra taupymas jégy ir laiko, kaip kad dabar mano-
ma. Nebtkime pirkliai ir nesvarstykime visko pirkliskai. Si-
toks technikos supratimas pazemina ja pacia. Nejaugi Zmoni-
jos genijai savo gyvenima ir dvasios pastangas pasvente tik
tam, kad koks ten Fordas ar Rockfelleris sutaupyty jy isradi-
mais jégas, laika ir tuo badu susikrauty milijonus. Argi ne-
rimstanciuose jy siekimuose negladéjo kita, daug gilesne
mintis, i§reiks$ta Karéjo zodziais, pasakytais dar rojuje: , Paver-
kite Zeme ir vieSpataukite!" Zmones suprato ituos Dievo Zo-
dzius galbat geriau negu kuriuos kitus. Ir $iandien tie dunda
ekspresai, tie staigiis elektriniai traukiniai, tie dviaukséiai au-
tobusai, tas visas Zibas didmiesciy asfaltas, tos Zérin¢ios $vie-
sos, tie stiklo ir betono namai - visa tai yra Zmogaus vie$pa-
tavimo, Zzmogaus triumfo pasaulyje i$raiska.

Bet girdéjote jas, girdéjau ir a$, kad moderniskasis zmogus
pavergtas masinos, kad dabartinis amzius - sumasinéjusios ci-
vilizacijos amzius. Ir negaléc¢iau neigti, kad tai netiesa. Tad ar
reikia sudauzyti masinos, iSardyti gelezinkeliai, jsikinkyti i ne-
kaustyta vezima trejetas pory jauciy ir vel pradeti ,prigimta-
ji" gyvenima? Tai bty vaiko darbas, kuris musa peilj uz tai,
kad juo jsipjove pirsta. Jau i pat pradziy reikia pastebeti, kad
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ne masina pavergia Zmogy, bet Zmogus pats save pavergia masinai.
Pasakykite, kuris yra geresnis jojikas: ar tas, kuris nuolat mu-
$a savo zirga, ar tas, kuris ji glosto? Man rodos, atsakymas ais$-
kus. Ziaurusis visados su baime artinasi prie gamtos, nes ne-
zino, kurig valanda ji $oks ir ji sumins. Tuo tarpu malonus el-
gesys su gamtos padarais priri$a juos prie Zmogaus - ir tik ¢ia
pasirodo tikrasis jo vie$patavimas. Baimé yra vergija. Bijoti yra
justi aukstesnes bei stipresnes jégas ir joms pasiduoti. Ziauru-
mas zadina baime, o baimé pavergia. Meilé pririsa, o prisiri-
$imas iskelia. Stai kodel §v. Pranciskus galéjo net be lazdos
vaiks¢ioti po Asyziaus apylinkés miskus, nes ir vilkas buvo jo-
jo brolis. Tai néra panteizmas. Tai yra tik jutimas, kad uz kiek-
vieng patarnavima reikia atsilyginti meile. Kaip turtingieji, i3
auksto ir su panieka zitrédami j jiems dirbanc¢ius, rengia sau
teisma komunizmo pavidalu, taip ir kiekvienas, Ziauriai elgia-
sis su gamta, sulauks savo valandos, kaip toji moteris, kuri bu-
vo sudraskyta jos pacios isalkinty kac¢iy. Man ateina j galva
kazkur skaityti Zodziai: ,Mylék gamta, meilingai tyrinek jo-
sios desnius - ir galesi viska su ja daryti. Augalai apibers ta-
ve ziedais ir vaisiais, laukiniai zZveérys suguls prie tavo koju.
Bet vargas tau, jei su ja elgsiesi ziauriai. Ji $oks ant taves ir su-
trins tave geleziniu savo désningumu".

Ar ne taip yra ir su moderniskuoju amziumi? Dabartinés
kultaros karimas eina pasiremdamas tik jega, visiskai uz-
mir§damas meile. Gamtos gaivalai vaitoja civilizuoto Zmo-
gaus rankose. Mes pasidaréme baists pasaulio priesai. Tad
ar nuostabu, kad kiekvieng karta vis labiau bijome net ir ne-
gyvos, musy paciy suorganizuotos materijos, nes ji mums
skelbia nepermaldaujama kara uZ josios neapykanta ir try-
pima. Ir tik ta dieng, kai mas$inistas paglostys Salta garvezio
plieng, tik tada jis i$silaisvins i§ masinos vergijos.

,Kiekviena dvasia tegarbina Viespati!"
Badamas Lietuvoje, visuomet doméjausi Kataliky Bazny-
¢ios liturgija, nes joje maciau simbolj to, ka religija pazada
padaryti visam pasauliui. Daug buvau girdéjes ir apie tai,
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kad mausy laikais prasideda naujas liturginis sgjadis, kuriam
vadovauja benediktinai. Tokie garstas benediktiny vienuoly-
nai Vokietijoje, kaip Boironas arba Marialachas, yra tape gau-
siy kelioniy vietomis - net ir netikin¢iyjy, kurie ¢ia Zzavisi
klasiskaja kataliky liturgija. Todél su dideliu malonumu pa-
tyriau, kad ir Liuvene ant vieno kalnelio taip pat esant be-
nediktiny vienuolyno. Zinoma, tai néra nei Boironas, nei Ma-
rialachas; vis délto jau ir ¢ia galima patirti, ko siekia tasai
liturginis sajadis, kas jame yra masy laikams naujo, ka be-
nediktinai nori dabartinéje liturgijoje pakeisti.

Jei man ty jspudziy, kuriy patyriau atlankydamas Liu-
veno benediktiny bazny¢ia, jtakoje reikty trumpai apibuadinti
$itajj liturginj sajudj, tai pasakyciau, kad jis liturgijoje nori pa-
brézti Zmogy kaip bendruomenés nari. Kaip tai suprasti?

Jau galéjote ir jas pastebeti, kad visose baznytinése apeigo-
se galima atskirti du dalyku: garsus ir veiksmus. Jvairts giedo-
jimai ir muzika, dar jvairesni veiksmai galima ryskiai jziare-
ti kiekvienose, bent kiek ikilmingesnése, apeigose. Stai gitoms
dviem kryptims, man atrodo, ir eina tasai liturginis sajadis.

Visy pirma apie garsus. Jei pasiklausysime ju masy bazny-
¢iose, tuoj pastebésime, kad beveik visur ir visus virsijas in-
strumentas yra vargonai. Jie daznai atstoja chora, jie uzpildo
tarpus tarp kunigo giedojimy, jie galop tarnauja vargoninin-
ko poilsiui, kai 8is arba nenori, arba negali giedoti. Savo bal-
sy galingumu jie Zmogaus balsa pastato antroje vietoje, daz-
nai uzrékdami net ir visg chorg. Pasakojama, kad vienoje pa-
rapijoje buves vargonininkas, kuris $iaip dienomis grodaves
tik dviem pirstais, o iskilmingais momentais uzguldaves kla-
viatarg alkaneémis ir jspausdaves tiek pedaly, kiek galima
abiem kojomis jspausti. (Vargsui, matyt, neatéjo i galva ant pe-
daly patiesti lentg ir ja priminti.) Tai juokai. Bet jie rodo, kad
miisy baZnyciose pirmoji vieta yra atiduota instrumento balsui. Tuo
tarpu benediktinai $itg vieta nori sugrazinti Zzmogui. Juk ne in-
strumentas garbina Dieva Zzmogaus padedamas, o Zmogus -
instrumento padedamas. Pasivergimas masinai Zymu net ir li-
turgijoje. Uztat benediktiny baznyc¢iose tuoj pastebi, kad var-
gonai pritaria chorui, o ne choras vargonams. Cia vargoninin-
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kas nedemonstruoja diady stiprumo pamaldy metu. Zinoma,
tas dar nesako, kad ¢ia vargonai vos girdeti. Visai ne! [einant
asistai ir vienuoliams i bazny¢ia ir ieinant, vargonininkas pa-
rodo kadais net ir labai didelj savo pirsty mikluma. Bet ir tai
turi savo prasme. Tai lyg dziaugsmo himnas, Zmogaus dva-
sios istrauktas i§ neprotingo instrumento, kad netrukus Zmo-
gaus rankomis bus aukojama vienintelé Dievui maloni ir Die-
vo verta Auka. Bet kai, maldos zodziais tariant, ,jau praside-
da tosios stebinancios paslaptys - iam incipiunt illa tremenda
mysteria", tuomet Zmoniy balsai tuoj paima virsy, ir jauste jau-
ti, kaip instrumentas darosi klusnus Zmogaus tarnas.

Antras dalykas - grigaliskojo giedojimo atgaivinimas. Bene-
diktinai liturgijoje nezino kitokio giedojimo buado, kaip tik gri-
galiskajj. Ne ¢ia vieta destyti muzikos teorijai ir aiskinti, kuo
grigaliskasis giedojimas skiriasi nuo kitokio. Ryskiausia jo zy-
mé yra ta, kad jis yra vienbalsis (unisoninis) giedojimas. Ir tuo
jis darosi prie$ginybeé daugiabalsiam (polifoniniam) giedoji-
mui. Cia nér nei soprany, nei alty, tenory ar bosy. Cia tik zmo-
gaus balsas, ir tiek. Sitoks giedojimo buadas geras tuo, kad lei-
dzia giedoti beveik visiems, kas tik turi klausa ir $iokj tokj bal-
s3. Tuo tarpu daugiabalsis giedojimas yra iSimtinai specialiai
paruosto choro dalykas ir kitiems yra neprieinamas. Griga-
liskasis giedojimas dar turi vieng gera zyme, kad, badamas
muzikos atzvilgiu ne toks sudétingas ir ne toks painus, lei-
dzia giedotojui sekti baznytinius veiksmus ir taip labai nepri-
risa jo démesio prie pastangy i$pildyti melodijas, kaip daro
daugiabalsis giedojimas. Zinoma, mano galva, baty liturgijos
skurdinimas visi$kai iSmetant i§ baznyc¢ios daugiabalsj giedo-
jima. Ka gali geras choras, i§pildydamas gera kompozicija, to
niekados nepasieks joks grigali§kasis giedojimas. Bet kai rei-
kia j liturgija jtraukti visus maldininkus - o tai ir yra svar-
biausias naujojo sagjudzio tikslas - vienbalsis giedojimas da-
rosi nepakei¢iamas.

Toliau - wveiksmai. Benediktinai stengiasi j liturginius
veiksmus jtraukti visus pamaldy dalyvius. Tai noras litur-
gija suvisuomeninti, jei taip galime pasakyti. I$ tikryjuy pa-
stangos sveikintinos. Juk dabar Zmonés gal jau per daug ati-
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trake nuo ty veiksmuy, kuriuos kunigas atlieka prie altoriaus.
Tik varpelis pranesa svarbiausias Misiy dalis. O galéty - ir
tai visai nesunkiai - bati kitaip. Kam tikin¢iuosius atstovauti
tarnui, kai jie patys gali daug dalyky atlikti. Benediktinai su-
prato $ita tiesa, ir jy bazny¢iose liturgijoje dalyvauja visi. Si-
tas dalyvavimas visy pirma reiskiasi atsakymais , Amen",
»Et cum spiritu tuo", ,Deo gratias", ,Laus tibi Domine" ir
kt. Juos atsako ne vienas tarnas, bet visi Zmonés. Jei Misios
giedamos, tai visi atsako giedodami. Kad visa iSeity sutar-
tinai, vienas duoda Zenkla, diriguoja. ,Credo" taip pat gie-
da visa baZnycia. Tam reikalui ant kiekvienos keédes (baz-
ny¢ia pilna kedziy) esti padétas lapelis su gaidomis. Liuve-
no benediktinai turi - be vienuoliy - ir vaiky chorg, kuris
sekmadieniais visas giedamasias Misiy dalis gieda pakaito-
mis su vienuoliy choru. Tuo badu giedant ,Credo" susida-
ro trys chorai: vienuoliy, dalyvaujan¢iy pamaldose Zmoniy
ir vaiky. Tiesa, vaikai i§ ,Credo" gieda tik et incarnatus est
ir t. t. Vis delto toks pasidalijimas, toks liturginio giedoji-
mo i$plétimas yra labai puikus ir tiesiog atitinka kataliky-
bés tiesa, kad visi tikintieji sudaro viena bendruomene, viena
mistiSkaji Kristaus Kiing. Be to, baznycioje esa Zmoneés ir sa-
vo kiano padétj kei¢ia pagal liturgijos reikalavimus, tai
klaupdami, tai atsistodami, tai atsisésdami. Lekcija ir Evan-
gelija yra giedamos ne prie altoriaus, bet prié¢jus prie zmo-
niy ir j juos atsigrizus.

Visi 8itie dalykai - tegul jie i§ esmés neé kiek nekei¢ia Ro-
mos ritualo - suria Zmones su kunigu, ir tikintieji gauna gy-
viau pasijusti dalyvauja toje Nekruvinoje Naujojo Istatymo
vieninteléje Aukoje. Jie, be to, leidzia Zzmonéms lengviau su-
vokti liturginiy veiksmy prasme ir apskritai liturgine mintj.
Reikty tad ir masy kraste pradeéti §j artinimo darba. Tai, Zino-
ma, visy pirma praktikos zingsnius turi padaryti kunigai, nes
jie tik vieni yra bazny¢iy Seimininkai. Bet ir pasaulininkai pri-
valo prisideéti. Atsisveikindamas Studenty ateitininky sgjungos
pirmininka p. Skrupskelj, turéjau didelj malonuma i$ jo patir-
damas, kad Kaune bandoma sutelkti studenty barelis, kuris
veikliai dalyvauty Mis8iy liturgijoje, choru atsakinédamas ir
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vedéjui skaitant kai kurias Misiy dalis. Tai labai sveikintinas
ir visokeriopai remtinas zygis. Tai pirmoji liturginio atgimimo
kregzdé Lietuvoje. Omnis spiritus landet Dominum!

Keletas smulkmeny

Beskaitydami $ias mintis, matéte du paveiksléliu: tai Liuve-
no rotuse ir kataliky universiteto biblioteka. Jsiziarekite gerai
i rotuse. Kas apsiimty $iais laikais pastatyti tokj raima? Ne del
technisko sunkumo. Juk Niujorko dangoraizius pastatyti ne
kiek ne lengviau. Bet dél smulkmeny iSpildymo. Josios sienos
iSmargintos smulkiais karnyzais ir apstatinétos jvairiausiomis
statulélemis. Kas $iandien turéty tiek kantrybes? O vis délto
buvo laikai, kada Zmonés, neturédami net ne tokiy tobuly
prietaisy, sukaré nuostabiy dalyky - ir turéjo kantrybés. Ar tai
ne faktas, ver¢igs taip pat mus susimastyti apie savo amziy.

Kitas paveiksleélis - tai kataliky universiteto biblioteka. Ji
pastatyta jau po karo beveik vieny amerikie¢iy, nes karo me-
tu senaja vokieéiy granatos sugriove. Ji jrengta labai puikiai.
Bet ne apie pavir$iy a$ noriu kalbéti. Mano démesj atkreipe
kitas, rodos, mazytis dalykelis. Pasiimu skaityti toje biblio-
tekoje knyga. Atsivoziu - zitriu, virselyje prilipytas Sven-
¢iausiosios Mergelés paveikslélis, o apacioje parasas: ,Ouv-
rage restitué par 1'Allemagne - veikalas Vokietijos atpirktas".
Vokietija, pralaiméjusi kara, turéjo Belgijai ne tik iSmokeéti mi-
lijonus uz padarytas skriaudas, bet net ir paskiras knygas at-
pirkti, kurios gaisro metu sudegé. Taip, ¢ia teisybé buvo
ivykdyta net su kaupu. Ir kyla mintis: kad tai mes galétume
tokj parasa padéti bent ant baznyc¢iy, ant atstatyty sodybuy,
namy... Paraso ant sudegusiy knygu jau nereikalautume.

Dar viena smulkmena. [vairiuose universiteto institutuo-
se kabo marmurinés lentos, kuriose surasytos pavardés stu-
denty, kritusiy karo metu. ,Jie miré atlikdami savo pareiga
tévynei. Jie miré uz jus!" - ten parasyta. Ir vel kyla mintis:
kaip tai grazu! Ir koks buty veidmainiavimas, jeigu S$itie jau-
nuoliai baty mire ne uz tévyne, bet uz slapta belgy-pranca-
zy sutartj, kaip kad vokieciai stengiasi jrodyti.

109



KRISTAUS KARALYSTE

Jis viespataus nuo jaros iki jaros, nuo
upés iki zemes skritulio pakrasciy. Visi Zze-
més karaliai garbins jj, visos tautos jam tar-
naus. Jo galybé - amzina galybe, kuri nebus
atimta, ir jo Karalysté nesugrius.

Kristaus Karaliaus sventés Misiy Graduale

Savonarolos pamoksly jtakoje ir gresian¢io pranctzy ap-
gulimo akivaizdoje Florencijos miesto gyventojai 1527 m. Ver-
by sekmadienj isrinko Kristy savo karaliumi. Tai buvo pro-
testas prie$ to meto pakrikusj valstybés gyvenima, prie§ tas
begalines rietenas ir suirutes, kurios Zzymeéjo any laiky Floren-
cijos gyvenima. Zmoniy akys pasiieskojo sau valdovo antpri-
gimtineje tvarkoje.

Po ketverto $imty mety popiezius Pijus XI jsteige Kristaus
Karaliaus $vente. Tai irgi buvo protesto balsas pries masy die-
ny anarchijg. I8 tikro $iais krastutinio demokratizmo ir net so-
cializmo laikais paskelbti Kristaus Karaliaus! $vente - buvo
daugiau, negu noréti tik praturtinti liturgine BaZznycios puse.
Tai buvo noras parodyti pasauliui, kad jis neturi savyje jégu
iSeiti i§ to chaoso, kurj pats pasidare, pamates antprigimtuo-
sius nurodymus, kad reikia kelti akis aukstyn, i§ kur visados
ateina pagalba.

Svente jsteigta, Kristus paskelbtas visos zmonijos Kara-
liumi. O mes? Mes esame tos karalystés platintojai, tojo Ka-
raliaus tarnai, kuriems ne tik jsakyta melstis, kad ateity Die-
vo karalysté, bet ir skelbti jaja visoms tautoms. Apzvelkime
tad savo darbo lauka ir savo uzdavinius.

1 Karaliaus, taigi Pateptojo, kuris valdo savo karalyste ne pagal minios
nora, bet pagal savo ir savo Tévo amzinuosius désnius; kuris valdo ligi pat
galo. - A. Mc.
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Pasaulio  karalysté

Kainas, uzmuses Abelj, pastaté pirmajj Zeméje miestg. Re-
mas, uzmuses Romula, jsteigé Roma. ,Brolio kraujas apslaks-
té pirmasias sienas" (Lucanus). Ir viena, ir kita brolzudj se-
novine tradicija laiko dideliy kultary karéjais, kultary, ku-
rios vis delto griuvo ir daugiau nebesikelé. Ant pacio
pamatinio jy akmens buvo jspausta prakeikimo Zymeé.

Tai pasaulio karalysté, kurios steigéjai nuodémingais veiks-
mais nutraukeé rysius su Dievu ir émesi tvarkyti gyvenima
grynai prigimtomis priemonémis. Bet juk prigimtosios tvar-
kos pirmavaizdis yra antprigimtoji tvarka, ir Zmogaus pir-
mavaizdis yra pats Dievas. Tapti panasesniu i savo pirma-
vaizdj yra kiekvieno protingo sutvérimo tikslas. Tuo tarpu
santykiai su $ituo pirmavaizdziu yra nutraukti. Vadinasi,
laisva valia i§sizadéta galutinio savo tikslo ir leistasi klajoti
nezinojime. Bet Sirdyje liko laimés atsiminimas, ir vieng dieng
§is pasamonés Sesélis tapo galinga mintimi - laimés noro min-
timi. Mes norime laimes! Bet laimé pirmavaizdyje! Bet pir-
mavaizdis i§sizadétas ir paskelbtas svajonémis! Bet vis dél-
to mes norime laimés!

Ir stai Sis laimes noras, i§ vienos pusés, i$ kitos - laisvas
itos laimeés $altinio paneigimas sudaro ta kiekvienos nuo re-
ligijos atitrakusios kulttaros tragedija, kurios nei§vengé nei se-
nieji, nei moderniskieji laikai. Stai kur ir masy kultaros kri-
z€s esme.

XVIII a. pradzioje buvo jsteigtos masony lozés ir tuo badu
suorganizuota kova prie$ dieviskaja pasaulio santvarka. An-
tireligiskas moderniskosios kultiiros veidas nusiemeé kauke.

Viduriniy amziy kultira buvo feocentriné: viso gyvenimo
viduryje stovéjo Dievas kaip viso ko pirmasis principas ir pas-
kutinis tikslas, i kurj krypo kiekviena kulttiros sritis ir stengeési
Jam tarnauti. Tuomet nezinota nei apie mokslo, nei apie meno
autonominguma; o ypa¢ neautonomingas buvo pats Zmogus.

Bet Renesanso revoliucijos viska perkeité: naujyjy laiky
kultara pasidaré antropocentriné. Zmogus yra viso ko centras;
dar daugiau - jis yra viso ko matas ir saikas. 1§ ¢ia ir tas taip
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labai pragarséjes ,humanizmo" terminas, kuriuo apibadina-
ma moderni$koji kultara. Pirmasis josios noras yra pasalinti
i§ pasaulio Dieva ir Jojo soste pasodinti Zmogy. Juk ne karta
buvo skelbiama, kad ,tik sunaikinus Dievybe, Zmonija galés
buati pasvesta" (Karlas Rokitanskis), kad reikia paliauti bati
kriks¢ionimis, jei norime bati Zmonémis. Dievas yra didZziau-
sia moderniskosios kultairos kliatis. Kadangi viso ko pirmas
principas yra Zmogus, tad nuosekliai buvo pradéta reikalau-
ti pasalinti Dieva i§ visy gyvenimo sri¢iy: moksla atskirti nuo
tikéjimo ir paskelbti ji esant tikéjimui prie$inga, mena islais-
vinti nuo dorovingumo, teise atskirti nuo moralés ir valstybe
nuo BaZnycios. Taigi isskyrus Dieva i$ visy sri¢iy, neliko nie-
ko daugiau, kaip paciam zZmogui pasiskelbti Dievu ir pakar-
toti ana demoniskajj non serviam. Ne veltui tad prof. Jodlis sa-
vo ,Etikos istorijoje" rasé: , Ateityje musy religijai pakaks vie-
no désnio: Zmogaus Dievas yra Zmoniskumas"2.

Daugybés universitety ir aukstyjy mokykly buvo skelbia-
ma, kad Zmogus esas pats saves valdovas, pats sau galjs ir tu-
ris teisés leisti jstatymus; net esa nedorovinga, jei Zmoguy kas
i§ virSaus jpareigoja. Genijai esq anapus gero ir blogo, dar dau-
giau - jie yra patys gério ar blogio karéjai, karéjai teisés, do-
rovingumo ir religijos. Zmogus esas i§ prigimties geras, todél
nereikia varzyti jojo palinkimy nei stabdyti jojo aistry. Huma-
nistiskoji kultira nieko nezino apie gundymus, apie antrajj §v.
Pauliaus suformuluotg ir visy jau¢iama kiino nariy jstatyma:
nezino nieko apie gimtajg nuodéme ir palinkimg j blogj. To-
del jai nereikalingas nei atpirkimas, nei Dievo maloné, nei i3-
ganingoji Baznytios pagalba. Sitoks zmogaus sudievinimas yra
ryskiausia masy laiky kultGros Zymeé; jame gladi tas didis
priesinimasis kriks¢ionybei ir kartu $itos kultaros prazatis.
~Mes gerai suprantame, kokj baisy zingsnj padaré moderniz-
mas, vadinamaja autonomija padares viso Zmogaus mastymo
ir veikimo pamatu. Tai, kg Dievas laiko didZiausia nuodéme, Cia
paimta dorovinio ir religinio gyvenimo pradedamuoju punktu"3.

2 Cit. i8: Zach Fr. Modernes oder Katholiches Kulturideal, 7. III Aufl., 1925.
3 Weiss A. M. Lebens- und Gewissenstragen der Gegenwart.
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Moderniskasis Zmogus pats laisva valia i$sizadéjo savo
tikslo, bet milziniskos laimés minties slegiamas krito atgal
nuo pasiektyjy savo aukstumy j pirmykséio chaoso bedug-
ne ir susuko: ,Viskas suduZzo!" Prasidéjo visy kultaros sri-
¢iy krizé. Ar reikia ja jrodineti? Ne! Ji jau per daug ryski,
kad galétume nematyti. Pasaulio karalystés pamatai sujude-
jo. Tuo tarpu Dievo pilyje suskambéjo pergalés varpas.

Dievo karalysté

Kristus yra Karalius. Bet kokia prasme? Kuo badu Jis pa-
rodo 8ita savo karaliavimg? Trumpai galétume pasakyti: Kris-
tus karaliauja Zeméje, visas gyvenimo sritis palenkdamas savo tar-
nybai. Taigi savo karalystéje Jis neduoda autonomijos nei vie-
nai kultaros sri¢iai, ka moderniskasis Zmogus stengiasi taip
stipriai pabrézti, nes $i autonomija giliausioje esméje yra ne
kas kita, kaip tik pasidavimas chaotingojo prigimties prado
vergijon. Kas issilaisvina nuo religijos, tas atsiduria gamtos
panciuose. Josios désningumas tuomet visiskai pavergia zZmo-
gu. Todél bus dabar suprantama, kodél moderniskoji kulta-
ra, taip labai mégstanti girtis savo laiméjimais, neturi vis del-
to jégy nei iSeiti i§ to uzburto mechanizacijos rato, kuris jtrau-
kia | save ir tokius $velnius dalykus, kaip menas, nei
sustabdyti prasimususj chaoso gaivalinguma, kuris pasireiske
karo ir revoliucijy metu. Taigi Sita autonomija nuo religijos
yra tikroji vergija.

Tuo tarpu Kristaus karalystéje viskas yra laisva. Bet tik-
roji laisveé esti tik tada, kai taip atskiras karinys, taip sutelk-
tiné gyvenimo forma eina geru keliu j savo tikslg. Ogi galu-
tinis viso Zemes gyvenimo tikslas yra Dievo tarnyba. Tai mes
turime $iandien ypac pabrézti, nes $iy laiky kultara savo tiks-
la yra uzmirgusi. Siandien kalbame apie meno autonomin-
guma, mokslo autonominguma, valstybinio gyvenimo auto-
nominguma. Ir $is autonomingumas suprantamas ne kaip
laisve nuo geismy jtakos, ne laisvé nuo prietary ir sauvalés,
bet kaip laisvé nuo religijos globos. Tuo tarpu savo esméje me-

113



nas turi bati tarnavimas AmZzinajam Groziui, mokslas - tar-
navimas Amzinajai Tiesai ir praktinis gyvenimas - tarnavi-
mas Amzinajam Geériui. Kristaus karalystéje Sitie elementai
to ir siekia, ir ¢ia jie randa tobuliausig savo iSsipletojima.

Kristaus karalysteés tikslas yra, kaip minéta, visas gyve-
nimo sritis palenkti savo tarnybai, arba, kitais Zodziais ta-
riant, idealg realizuoti prigimtoje tvarkoje. Bet kadangi gyveni-
mas yra palenktas Zzmogui kaip tobuliausiam sutvérimui, tai-
gi Sitas Kristaus karalystés tikslas darosi labiau konkretus,
galimas pareiksti tokiu posakiu: sukurti pilnutini Zmogy, ar-
ba, kaip $v. Paulius sako, nusivilkti senajj Zmogu ir apsivilkti
naujuoju zmogumi (plg. Kol 3, 9).

Siam tikslui realizuoti Kristus turi dvi priemones: save Pa-
tj, kaip visuotiniojo idealo pavyzdi, ir savo mokslg, pasizymintj
universaliu savo pobudziu. Svarbiausias kriks¢ionio uzdavi-
nys tapti kuo labiausiai panasiam j Kristy. Sekimas Kristumi yra
pirmoji kriks¢ioniskojo tobulumo pareiga. Kas gi yra Kristus?

Jis yra naujas Zmogus, kokio pasaulis néra mates ir nema-
tys. Bet jis yra kartu ir tikras Zmogus. Jis negyvena pasauly-
je, neina kartu su pasauliu, bet ir nuo jo nebéga. Jis jo neies-
ko, bet leidZiasi bati randamas. Jis yra pilnutinis Zmogus, ir
tai yra Juoju sekimo prasmé. Jis nori ir visus Zmones pada-
ryti | save panaSius.

Bet Kristus yra kartu ir Tikras Dievas. Kity religijy steige-
jai buvo tikri Zmonés; tuo tarpu kriks¢ionybeés steigéjas yra
kartu ir Tikras Dievas, Zmogyste sujunges su Dievyste ir tuo
budu tapes visuotiniuoju idealu. Dél $ity savo ypatybiy Kris-
tus yra artimas visiems laikams ir visiems Zmonems. Visuo-
tinumo charakteris spindi ir Jojo moksle.

Dievo karalysté néra uzkampio karalysteé, néra tautiné ka-
ralysteé. Ji yra pasaulio karalyste, ir Jo jstatymas yra pasau-
lio jstatymas. Kokj didi Zmoguy, tegul jis vadintysi Sokrato
ar Platono vardu, i8drisime laikyti idealu visiems laikams?
Koks mokslas isdrjs lygiu paprastumu kreiptis taip i kadi-
kius, taip i mokslininkus? O kriks¢ionybe isdriso ir laiméjo.
Ji yra visy tauty ir visy laiky religija, nes ji yra tikroji Zmo-
giskoji religija.
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Dvejopas buvo Kristaus pasiuntinybes tikslas: religinis ir
kultarinis atpirkimas. Pirmajj jis atliko ant Kalvarijos kalno
pats, iSlaisvindamas Zmonija i§ tamsos galybiy. Antrajj turi
ivykinti Jojo mokslas, pervertindamas visas kultarines seno-
jo pasaulio vertybes. Sis atpirkimas kriks¢ionybei yra tiek pat
charakteringas, kiek ir pirmasis. Kur tik ji jZengia, ten ne tik
tikraja religija paskleidzia, bet ir diegia tikrosios kultaros su-
pratima - ir tai visose josios srityse.

Pirmasis atpirkimas jau atliktas, nes jo vykintojas buvo
pats Kristus. Antrasis - pavestas kriks¢ionybés skleidéjams,
netobuliems Zmoneéms, ir todél dar taip ilgai Zeméje nejsi-
stiprina. Jojo vaisiy pasirodymo greitumas priklauso nuo
skleideéjy tobulumo ir uolumo. Taigi dabar mes ir priéjome
prie muasy pareigy Kristaus karalystés atzvilgiu.

Musy  pareigos

Kad pataisytume dabartiniy laiky gyvenima, neturime tik
ji kritikuoti ir pykti. Tas nieko negelbés. Neturime teisés taip
pat laukti stebuklo ar Sventojo, kad jis juos pataisyty. Mes
patys turime padaryti stebuklg, mes patys turime biti Sventi. Die-
vas tam darbui duoda priemoniy. Jis nesiys $ventojo, nes jam
nebity pas mus vietos; mes patys jo nesuprastume, kaip ne-
suprantame, kiek gali Dievo maloné. Taigi kokios misy pa-
reigos dabartiniais laikais Dievo karalystei platinti? Prade-
kime nuo saves paciy.

Jas galime taip trumpai pareiksti: nusigrezti nuo pasaulio,
atsigrezti | save, atsinaujinti Dievuje.

Nusigrezti nuo pasaulio. Ligi $iol mes buvome per daug i ji
isizitréje. Mes rupestingai klausinéjome jo nuomones, vaike-
meés jo madas visose srityse, bijojome atsilikti nuo ,gyveni-
mo reikalavimy" ir tuo badu netekome mgstymo savarankis-
kumo. Mtsy darbai turéjo ry$ky moderniskos kultaros atspal-
vij, turéjo ty paciy klaidy ir blogybiy, kaip ir visas masy dieny
gyvenimas, mes per daug nekritiskai ir tiesiog nevyriskai pri-
émeme kai kurias jojo apraiskas (pavyzdziui, moderniskus $o-
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kius) ir todél netekome wveikimo savarankiskumo. Bet Siandien,
kada ypac¢ svarbu buti Kristaus karzygiais, Siandien turime
nusigrezti nuo pasaulio ir, gyvenant paciame jojo stkuryje,
vis délto neleisti jam absorbuoti nei savo minciy, nei darby.
Si pareiga yra pirmoji pareiga, nes josios reikalauja ir masy
principai. Ateitininkai - taigi ateities Zmonés, taigi ne dabarties,
taigi pasirengusieji netolimuose laikuose realizuoti savo ide-
alg. Todeél reikia myléti ateitj, ne dabartj. ,Praesens imperfec-
tum, perfectum futurum - dabartis netobula, tobula ateitis".

Atsigrezti | save. Si pareiga yra taip aigki, jog ne nereike-

ty placiau apie ja kalbeti. Saves pazinimas ir iStobulinimas
yra kiekvienam darbui sékmingumo laidas. Tai ypac reika-
linga Kristaus karalystés platinimui. Bet §is atsigrezimas j sa-
ve turi bati ne pasyvus stebéjimas, tik aktyous pertvarkymas sa-
vo vidaus pagal Kristaus Baznyc¢ios désnius. Viskas tobuli-
nama $iais nepaprastos pazangos laikais, viskas gerinama, -
tad argi masy vidus gali atsilikti! ,Teatsitraukia visa, kas bu-
vo sena, tebtina viskas nauja: $irdis, Zodziai ir darbai" (3v.
Tomas Akvinietis).

Atsinaujinti Dievuje. Siam darbui tarnauja ketveriopos mi-

sy pareigos, kurias turime atlikti Kristaus karalystéje:

1. Istikimai laikytis savo Karaliaus jstatymy. Be 8itos parei-
gos né vienas negali vadintis Kristaus kareiviu. Ir $is
darbas yra geriausia taip masy, taip musy religijos
apologija.

2. Nesigedinti Jojo ZodZiy, juosius ginti ir uZ juos kovoti. Tai
svarbu tada, kai susiduria pasaulio pasity¢iojimai su
principy reikalavimais. Bet mes turime bati vyrail

3. Kovoti uz Kristaus karalyste su josios priesais ligi galo. Ko-
kie tie prieSai bebuity, i kokios visuomenés dalies jie
bepareity - vis tiek!

4. Pasaulio karalyste palenkti Dievo karalystei. Tai yra pas-
kutiné ir didziausia musy pareiga. Josios neatlike, mes
savo gyvenimo ir mumis pasitikéjimo nepateisinsime.

Atsinaujinimas Dievuje geriausiai galimas per Eucharisti-
jos meile. Sventojoje Komunijoje, kaip labai graziai rago Eri-
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chas Przywara SJ savo knygeléje ,Eucharistie und Arbeit", j
7mogaus $irdj nuzengia jsik@nijusi malonés Pilnybée. Zmogus
tada priima patj malonés Davéja. I3 to logiskai eina, kad $i-
to Zzmogaus darbai turi bati Kristaus darbai. Kristaus darbai,
vadinasi, ne menkuciai darbeliai; ne darbai, galimi padaryti
ir stabmeldzio, kuriame Kristus negyvena, - bet darbai, ver-
ti Zmoguje gyvenancio Dievo Stnaus, tikri Kristaus darbai.
Zmogaus su Dievu susivienijimas §v. Komunijoje geriausiai
tobulina sielg ir daro ja panasesne j josios Pirmavaizdj, o su
ja ir visa pasaulj. Todél eucharistinis judéjimas turéty pas
mus ypac stipréti. Bet apie tai véliau gal turésime progos kiek
placiau pakalbeti.

Stai masy pareigos. Nuo jy atlikimo pareis greitesnis ar
veélesnis Kristaus karalystés laiméjimas.

Laiméjimas

Kad Kristus laimés - tai aisku. Tiesa visuomet laimi. Daz-
nai ji laimi paskutine, bet uZtat galutiné. ,Kiekvieno didelio
istorijos periodo gale, - sako Donoso Cortesas?, - stovi katast-
rofa. Kiekvienas baigiasi prigimtu blogio pralaiméjimu ir ant-
prigimtu gerio laiméjimu, tiesiog jsikiSant pac¢iam Dievui. Taip
buvo tvano metu, taip Velyky Penktadienj ant Kalvarijos kal-
no, taip bus ir pasaulio pabaigoje". Masy laiky renesansiskas
periodas ir baigesi didziule katastrofa. Ar ji kartais irgi nero-
do geério laiméjimo? Rodos, kad taip! Kristaus Tiesa kas sykis
vis labiau jsigali visose gyvenimo srityse. Jeigu taip, tai mes
dar labiau turime sukrusti, kad nepasirodytume tinginiais ir
istizeliais. Tokiais atvejais priesingos jégos deda didZiausiy
pastangy sprunkantj i$ jy ranky laiméjima bent kuo ilgiau-
siai palaikyti. Mes tad turime pabaigti ta kova, kurig prade-
da pats Karalius, ir $i pabaiga ar tik nebus mums sunkiausia,
bet uztat ir garbingiausia. Nugali tas, kas nugali paskutinis!

4 Zr. Zach Fr. Modernes oder Katholiches Kulturideal, 3 Aufl., Herder,
1925, p. 351.
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KELKIS, JERUZALE!
Moderniskosios kulttros atpirkimas

Keliai j Siona liadi, nes néra kam eiti |
§ventes. Visi jos vartai iSgriauti, jos kunigai
dejuoja, jos mergaités sielvartauja, karti jos da-
lia (Rd 1, 4).

Jeruzale, Jeruzale, sugrizk pas Viespatj sa-

vo Dieva (plg. Jer 31, 21).

Velykos yra atpirkimo $venteé. Liturginiais savo veiksmais
Baznyc¢ia kasmet primena mums ta didj Kalvarijos jvyki, ku-
ris buvo pazymetas net sujudinimu gamtos gaivalo: Zemé dre-
béjo, saulé uztemo. Taip buvo mirstant Kristui. Ir tas momen-
tas buvo peréjimas i§ senosios eros j naujaja. Aprimusi Zemé
jau buvo nauja zeme, prasvitusi saulé jau buvo nauja saule,
atsipeikéje Zmoneés jau buvo nauji zmones. Pasaulis jau buvo
atpirktas.

Atpirkimas yra i8laisvinimas. Stai kodél taip Senajame Ista-
tyme, taip Naujajame Jstatyme Velykos yra visados didziau-
sio dziaugsmo $vente. Isrinktoji Dievo fauta savo Velykomis
prisimindavo i$éjima i§ Egipto vergijos; atpirktoji Dievo Zmo-
nija  prisimena i$laisvinima i§ nuodémés vergijos. Josios
dziaugsmas uztat daug didesnis. Sitokio dziaugsmo prasme
turi krik$tyny puota, Sitokiu dziaugsmu Zzéri einancio nuo
klausyklos zmogaus veidas. Jie $§vencia savo privatiskas Ve-
lykas. Bet mes reikalingi viesy Velyky, mes reikalingi bendrojo
kriksto ir bendrojo nuodémiy atleidimo. Masy laiky kultara
irgi Saukiasi atpirkimo. Tik kur jo ieskoti? Ar Kristus dar karta
ateis? Siam reikalui pasvarstykime keleta dalyky.

1. Kristaus kancios Zygis

»~Gelbék mane, Dieve, nes vandenys siekia man kakla!
Klimpstu i dumbling gelme, néra kur koja pasiremti. Pate-
kau j gilius vandenis, ir bangos mane skandina. Pavargau
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besisaukdamas pagalbos, i§dziGvo man gerkle. Akis prazia-
réjau belaukdamas tavo pagalbos. <..> Prieik prie manes, at-
pirk mane, i$laisvink mane nuo priesy!" (Ps 69, 2-4, 19).

Taip vaitojo Zmonija Dovydo laikais. Pirmosios nuodémes
prakeikimas slégé pasaulj, ir $is dejavo josios panciuose. Juk
nuodeéemes tragiskumas tame ir gladi, kad ji atitraukia zZmo-
gy nuo Dievo, nuo amzinojo gyvenimo, pasmerkdama jj kla-
joti nezinojime ir vegetuoti savo menkystéje. Nuodémeé yra
atsitraukimas nuo gyvenimo! Vadinasi, ji yra mirtis. O kas
karta jau mire, to jokios Zmogiskos priemonés nebeprikels.
Taip yra su fizine mirtimi, taip su moraline.

Stai kur gladi nupuolusios zmonijos tragedija. Ji miré: va-
dinasi, nusidéjo pati, bet prisikelti pati jau nebepajége. Tuks-
tanc¢ius karty zmonija bandé pakilti aukstyn ir takstancius
karty, kaip tas graiky Ikaras, krisdavo zZemen; o paskutinis
kritimas buvo dar baisesnis uz pirmajj. Kiekviena tokia pa-
stanga tik patvirtindavo baisig tiesa, kad tarp Zmogaus ir
Dievo atsivéré bedugné, kuria joks sutvérimas negali per-
zengti. Cia reikéjo dievigkos galybes.

Dievas siunte todél savo sany Jezy Kristy, kad $is savo ne-
kaltumu pergaléty pasaulio sugedima ir savo prisikélimu -
visur vie§pataujanc¢ig mirtj. Savo kancia, mirtimi ir galop pri-
sikelimu Kristus nutieseé tilta per ta bedugne, suvienijo atitra-
kusia Zmonija su Dievu ir paliko priemoniy toliau testi tajj su-
sivienijimo darba.

Sios priemonés, $is zmogaus kelias prie Dievo ir yra kriks-
cionybé. Josios pamatuose gladi auka. Kazkieno teisingu, nors
truputj Siurks¢iu pasakymu idéja yra lyg Zzveris: ji visados
minta aukomis. Nerasdama jy vienoje vietoje ji keliasi kitur.
Ir kuo kilnesne idéja, tuo nekaltesnés aukos reikalauja. Kriks-
Cionybeé pastatyta ant nekalCiausios aukos - Dievo Zmogaus ir
isaugusi i$ nekalto kankiniy kraujo.

Bet kas gi yra ta kriks¢ionybé? Ar tik religija? Ne! Kriks-
¢ionybeé nera tik ,religija" arba ,konfesija", kaip Sitie zZodziai
suprantami dabar, vadinasi, prasme sistemos, kurioje yra
dogmatisky tiesy, j kurias reikia tikeéti, ir moraliniy jstaty-
my, pagal kuriuos reikia gyventi. Zinoma, ir viena, ir kita
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kriks¢ionybéje yra, bet tai dar nei§semia josios esmes. Kriks-
¢ionybé néra né grynas ,religingumas", pasireikias daugiau-
sia jausmuy srityje ir modernisky laiky pripaZzjstamas vienin-
tele Zmogui tinkanc¢ia religija. Ir Sis elementas kriks¢ionybe-
je yra. Bet ne ¢ia josios esme. Krikscionybé yra dievisko plano
vykdymas taip pasaulyje, taip Zmoneése. Dievas leido pasaulj ir
zmoguy ir paskyreé jam tiksla pagal savo plang. Tuo tarpu Zmo-
gus atitriko nuo tojo plano ir nuéjo savais keliais. Kristus
savo kanc¢ios zygiu vel atitaiseé Zmonijos kelig, o dievisko pla-
no vykdyma paliko kriks¢ionybei. Ir atpirktajai Zmonijai ne-
ra kitokio kelio, kaip tik per kriks¢ionybe i pilnutinj gyveni-
ma arba nuo krikséionybes atgal i nupuolusios prigimties
bakle (in statum naturae lapsae). Todeél labai teisingai Erwi-
nas Reisneris vadina istorija kaip nupuolusiag ir kelig j teis-
ma. Ir su kokiais parodymais atsistos Sitame teisme moder-
niskoji Zmonija?

2. Isganytojo skundas

Izangoje minéjome, kad mums reikia bendro atleidimo ir
atpirkimo, nes musy laikai padareée didele nuodéme, kuri sle-
gia moderniskaja Zmonija. Su $ia nuodéme ji negali pasiro-
dyti teisme: ja reikia atpirkti. Kokia ta nuodéme?

Melo demonas, gundydamas pirmuosius Zmones, pasa-
keé: ,Bisite kaip Dievas". Tiesos Dievas, atpirkdamas Zmones,
irgi pasake: ,Biisite kaip Dievas". Koks skirtumas? Demonas
$iam dieviskumui pasiekti pasialé zZemiskas priemones ir pa-
sitikéjimg savimi. Imkite uzginta vaisiy, valgykite, atsidarys
jums akys... Akys atsidare, jie pasijuto neteke visko, kas bu-
vo antprigimta; pasijuto atsidiire grynoje grynoje prigimti-
néje bukleéje, like tik - protingi gyvuliai. Pakilti ligi dievis-
kumo savo jégomis pasirodé ne tik negalima, bet net ban-
dymas baigesi visiSku pralaiméjimu, nes jis stojo i kova su
Dievo jsakymu. Priesingai Kristus. Jis kalbéjo: imkite ir val-
gykite; Stai mano Kinas. Pildykite valia To, kurs yra mane
siuntes. Taigi ¢ia jau nurodomos ne zmogiskos priemonés,
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bet dieviskos, ne pasitikéjimas savimi, bet Dievu. Ir tik Sitas
kelias veda i dieviskuma. Demoniskasis non serviam pasmer-
kia zmogy amzinam vergavimui. Maistas prie§ Dieva yra di-
dziausia nuodémé ir kartu didZiausias saves sunaikinimas.

Stovedami misy laiky suduzimo ir pranasaujamo kulta-
ros galo akivaizdoje, mes taip ir norime paklausti, kas yra vi-
so to priezastis? Ar ¢ia nebuvo pakartota tas demoniskas ne-
noras nusilenkti pasaulio Valdovui? Ar Zmogus tuo badu tik
pats kartais neuzdaré sau kelio j laime? Ir zvilgis j istorija visa
tai patvirtina. Dievas leido | pasaulj Zmogy, kaip karéja, kaip
savo bendradarbij, uzbaigti visatos tvérimo darbus. Taip, ka-
réja! Vadinasi, galintj 8 ta sukurti kad ir tik reliatyviai i§ nie-
ko, bet vis délto i§ nieko! Stai puikybes pradzia. Ir naujy lai-
ky zmogus uzmir$o, kad jis gyvena ir kuria ne sau, o tam,
kad jkanyty numatytus Dievo tikslus. Jis éjo j pasaulj, jaus-
damasis esas absoliutus jo valdovas; jis myné ji po kojomis;
jis savo Siurksc¢ia ranka uzmusé gamtos grozj ir galop pasi-
daré ne mazutis karéjas, tik didelis ardytojas. Jis pasipriesi-
no net pacio Dievo tvarkai. Didysis Karéjas | medziaga jdéjo
aukstesnio gyvenimo principa, didysis ardytojas drjso ji pa-
neigti ir paskelbti, kad pasaulyje yra tik negyva medziaga.
Dievas sukaré antgamtinj pasaulj, Zmogus pavadino jj sva-
jonémis ir sapnais. Laisvai ir dovanai gautas karybos jégas
jis paverté pasipelnijimo $altiniu: karyba virto amatu. Stai
moderniskosios kultiros nuodéme ir josios noras i$siverzti
i§ po Dievo globos.

Kai Didjjj penktadienj Kryziaus adoracijos metu giedamos
improperijos, kur Dievas skundziasi savo isrinktaja tauta,
man visados ateina j galva mintis, kad I§ganytojas tikrai taip
lygiai galety nusiskysti ir moderniskaja Zmonija.

»~Atpirktoji mano Zmonija! Kg a$ tau padariau? Ar kuo
uzgavau? Atsakyk!

Ar uz tai, jog miriau, kad tu gyventum, tu mane vél taks-
tanc¢ius karty persekioji?

Per du tukstanc¢ius mety tau rodau tikrosios kultaros ke-
lig, o tu man rengi mano istikimuose nauja kryziy.
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A3 émiau tave, lyg paklydusia avele, ant savo peciy ir ne-
$iau pas savo Téva; a$ tau atskleidziau Dievybes paslaptis,
o tavo vadai mane laikeé tik grynu Zmogum.

AS tave istraukiau i§ moralinio skurdo ir per dvide$imt
amziy skelbiau tikrojo gyvenimo i$mintj, o tavo mokslinin-
kai ir poetai vadina mane pami$éliu ir psichopatu.

A$ tau parodziau tikraja, nesikei¢iancia amzinojo gyve-
nimo realybe, a tu mane profesoriy lapomis pavadinai fau-
lonu - $mekla.

A3 tau suteikiau nei$senkancios gyvybes $altinj, o vienas
i§ tavo garbinamy dievaiciy, paskelbé, kad Dievas jau mires.

Popule  meus..."

Tiesa, visais laikais buvo nuodemiy ir bus. Bet niekados
tos nuodémes nesistengta pateisinti mokslisku ir net doro-
viniu atzvilgiu, kaip $iandien. Viduramziais daug buvo blo-
go ir netiesos. Bet netiesa buvo netiesa ir nuodémeé - nuo-
deme. Niekas jy nebandeé pridengti etisku arba net religiniu
apsiaustu. Siandien daros visai priesingai. Mes gyvename
ypatingo pakrikimo laikus.

3. Misy dienos lankia atpirkimo

Neramios mtsy miego dienos ir audringos masy budéji-
my naktys. Mes savo apsvaigime blaivomés ir savo blaivu-
me apsvaigstame. Mes neskiriame nei mety daliy, nei die-
nos atmainy. Pasaulis virto mums chaosu. Mes ilgimes tvar-
kos, mes ilgimes slépiniy, mes ilgimés nezinia ko. Ir naujyjy
laiky Saulius, daugiau gal negu kuris kitas paZzines moder-
niskojo Zmogaus nerimg, formulavo jo objekta: ,Tu matai,
Jézau, musy reikalus... Visi yra taves reikalingi, net ir tie, ku-
rie to nezino... I8alkusis jsivaizduoja, kad ie$ko duonos, o jis
taves alksta; iStroskes mano, kad nori vandens, o jis taves
troksta; liguistas svajoja apie sveikatos atgavima, tuo tarpu
jo liga yra taves stoka. Kas ie$ko pasaulyje grozio, tas ne-
matomai paciam sau ieSko taves, kuris esi tobulas ir uzbaig-
tas grozis; kas savo mintyse iesko tiesos, tas ir nenorédamas

122



taves troksta, kuris esi vienintelé ieskojimo verta tiesa; kas
gi rapinasi taika, tas iesko taves vienintelés taikos, kurioje
gali pasilséti neramiausios §irdys..."!

Senoves pasaulis Saukesi isganymo. Bet senoveé jau toli.
Palikime istorija teisti istorijai. Mes, dabartiniai Zmonés, pa-
zvelkime j dabartj. Visas pasaulis dejuoja modernisko pa-
krikimo pelkése. Ju visy iStiestos rankos laukia isganymo.
Veni, Domine Jezu!.. Siandien mes zinome Iiganytojo varda,
zinome, i§ kur laukti pagalbos ir kaip nugaléti mus prisle-
gusi blogj. Sventojo KryZziaus prefacijoje mes randame sa-
vo Sauksmui atsaka, kad: ,...i§ kur mirtis atsirado, i§ ten gy-
vybe kilty, ir tas, kurs medziu nugaléjo, medziu buaty nu-
galétas..." Pirmieji Zmonés medZzio vaisiumi buvo suvilioti.
Kryziaus medziu jy suviliotojas buvo nugalétas. Tad jeigu
mus suviliojo stabmeldiskas mokslas, nugalékime jj kriks-
¢ionisku mokslu; jei mus supainiojo stabmeldiskos visuome-
nés gyvenimas, nugalékime ji krik§¢ioniskuoju gyvenimu; jei
mus apgavo stabmeldiskas menas, eikime ieSkoti paguodos
kriks¢ioniskam mene. I8 kur atsirado mirtis, i§ ten tegul kyla
gyvybe!

,Pazvelk | Kristaus kryziaus garbe. Jau karaliy kaktose
8is kryzius prisegtas, i§ kurio jo priesai ty¢iojosi. Pasékos jro-
deé jo galybe. Kristus paverge pasauli ne gelezimi, bet me-
dziu. Priesams rodési, kad Kryziaus medis vertas paniekos,
ir, stovedami prie§ tg medj, kraipé galvas ir kalbéjo: ,]Jei jis
Dievo Stnus, tegu nuzengia nuo KryZiaus. O jis iStiesé savo
rankas j netikin¢ig ir jam prie$taraujanciag tauta"2.

Taigi kelkis, Jeruzale, kelkis, raudanti Zmonija, ir eikime.
,Stai Kryziaus medis, ant kurio kabéjo pasaulio iganymas,
imkim pagarbinkim!" Nuo jo nuZzengé Atpirkimas pries du
takstancius mety, nuo jo laukiame mes ISganymo ir Siandien.
Jis kyla vaduojanc¢iu simboliu taip ant Romos Kapitolijaus,
taip ant menkutés Afrikos negro palapineés. Jis yra Isgany-
mo zenklas visiems laikams ir visiems Zmonéms.

1 Papini G. Kristaus istorija, t. 2, p. 221.
2 Augustinas. Tractatus super psalmos. De ps. 54.
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Velyky naktis! ,Tai naktis, kuri stulpo $viesa isvaikée nu-
sidéjimy tamsybes. Tai naktis, kuri $iandien per visg pasaulj
tikin¢ius Kristumi, atskirtus nuo pasaulio ydy ir nuodémiy
tamsos, grazina malonei, sujungia su $ventumu. Tai naktis,
kurig Kristus, sutrupines mirties pancius, kaip nugalétojas,
prisikele... Sios todel nakties §ventimas igvaiko nusikaltimus,
plauna kaltes, puolusiems grazina nekaltybe, nulitdusiems
dziaugsma, pasalina neapykanta, rengia taika ir valdZzias pa-
lenkia" (Exultet... giesmeé $ventinant Velyky zvake). Moder-
niskasis pasaulis pasiilgo tokios nakties, ir todél masy laikais
Velykos turi bati $vendiamos su ypatingu dvasios pakilimu.



GRAZINKIME SVENTIESIEMS METAMS
JU PRASME

Sventieji metai prasidéjo. Popiezius aukso plaktuku su-
dave i duris, sakydamas: ,Stai Viespaties durys, pro kurias
jeina teisingieji. VieSpatie, isklausyk mano malda". Ir $imtai
takstané¢iy eis pro Sias duris, kad pelnyty atlaidus. Simtai
takstanciy keliaus | Amzingjj miesta ir nu$vitusiomis akimis
zvelgs nuo Monte Mario i po jy kojomis issitiesusig nezlun-
gancia Baznycios sostine. Paskui sugrj$ i $ventos keliones
pavarge ir dar ilgai gyvens gautais jspadziais. Ta¢iau ar tuo
Sventieji metai turi ir baigtis? Ar jie neturi bati pazymeti kuo
nors konkretesniu, kuo nors apc¢iuopiamesniu, kas tarnauty
ne tik asmeni$kai mums patiems, bet ir masy artimui, liu-
dydamas masy tikraja Dievo meile? Sventieji metai teikia vi-
suotinius atlaidus. Tac¢iau tokius pat atlaidus teikia ir dau-
gybe kitokiy religiniy progy, anaiptol nesusijusiy nei su ke-
lione i Roma, nei su $imtmecio puse ar ketvir¢iu. Ar tik iy
atlaidy gavimu Sventieji metai turéty ir i$sisemti? Sventuo-
sius metus kriks¢ionybé perémeé i§ Senojo Testamento, pere-
meé su ta pacia prasme, kurig jie ten turéjo. Tafiau $i prasme
misy yra pamirsta. Tegu skaitytojas Sitoje vietoje sustoja ir
pamasto; kokia gi prasme turéjo Sventieji metai Senajame
Istatyme? Retas, labai retas kuris, isskyrus egzegetus ir teo-
logus, i §j klausima atsakys. Tuo tarpu be gios prasmés Sven-
tieji metai mums patiems pasilikty per daug subjektyvas ir to-
del per mazai reiksmingi.

Kiekvieni penkiasde$imtieji metai Senajame Testamente
turéjo buti jubiliejiniai. Trimity garsai turéjo pranesti Izrae-
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lio tautai, kad jos bendruomenei prasideda naujas gyvenimo
tarpsnis. Siais metais buvo draudziama dirbti Zzeme, nuimti
savaime laukuose ar vynuogynuose uzaugusi derliy. Siais
metais turéjo bati paleisti laisvén visi vergai, dovanotos vi-
sos skolos. Parduota nuosavybé turéjo grizti seniesiems sa-
vininkams. ,Svesite penkiasdesimtuosius metus ir paskelb-
site laisve kraste visiems jo gyventojams. Tai bus jums jubi-
liejaus metai; sugrjsite kiekvienas jasy prie savo nuosavybes
ir kiekvienas i savo seima" (Kun 25, 10). Ir kitoje vietoje: ,Tai-
gi Siais jubiliejaus metais sugrjsite kiekvienas jasy i savo nuo-
savybe" (Kun 25, 13). Kitaip sakant, visa, kas anks¢iau buvo
parduota ar kokiu nors kitokiu badu perleista, dabar turi ba-
ti grazinta atgal. Sis nuostatas buvo ypa¢ svarbus zemés at-
zvilgiu. Mozés jstatymas neleido zZemes parduoti visam lai-
kui. ,Zemé nebus parduodama visam laikui" (Kun 25, 23).
Net ir nesulaukus jubiliejiniy mety, Zemés pardaveéjo gimi-
neés turéjo teise zeme atpirkti grazindami sumokéta suma. Jei-
gu taciau jie pinigy neturéjo, zemé jy galéjo likti parduota
ligi jubiliejiniy mety. ,Jubiliejaus metais nuosavybe turi ba-
ti perduota ir jis sugri$ i savo nuosavybe" (Kun 25, 28). Tas
pat buvo taikoma ir kaime esantiems namams, nes jie suda-
ré zemés nuosavybés dalj (plg. Kun 25, 31). Tiktai miesty na-
mai galéjo bati atperkami per vienerius metus. Paskui jie per-
eidavo amzinon pirkéjo nuosavyben ir net jubiliejiniais me-
tais neturéjo buti grazinami, isskyrus levity miesty namus
(plg. Kun 25, 29-33).

Ka sitais reikalavimais noréjo Mozé pasiekti? Ne ka kita
kaip tai, kad Izraelio tautoje baty vykdomas socialinis pa-
skirstomasis teisingumas; kad nuosavybeé nesusitelkty vieno-
se rankose; kad nesusukty sau lizdo Dievo isrinktoje tautoje
kapitalistinés uzmacios. Jubiliejiniai metai Izraelyje buvo di-
delis socialinio gyvenimo veiksnys. Jis neleido Zemei atsidurti
turtuoliy rankose. Jis apsaugojo vargdus nuo moraliai prie-
vartinio savy daikty perleidimo kitiems, turintiems daugiau
pinigy. Jis moké Zmones neprisiri$ti prie turto ir jo be tikro
reikalo neieskoti. Jis galop medziaginius daiktus aiskiai pa-
lenké Zmogaus tarnybai. Vélesnis Kristaus patarimas nekrauti
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zlunganéiy turty Zemeéje jau buvo pradetas vykdyti Mozes
jstatyme. Sventieji arba jubiliejiniai metai kaip tik ir buvo to-
kio nekrovimo i3raigka. Salia religinio-kultinio pobadzio ju-
biliejiniai metai Senajame Testamente turéjo labai rysky so-
cialinj bruoza.

Ar nereikia $io bruoZo atgaivinti ir masy Sventuosiuose
metuose? Ar $alia $venty kelioniy, atlaidy, maldy nereikia
pazvelgti ir { masy kriks¢ioniskaja bendruomene? Ar nerei-
kia, kad Sventieji metai tapty naujo gyvenimo pradzia ne
tik mums individualiai, bet ir bendruomeniskai? Be abejo,
socialinio paskirstomojo teisingumo formos $iandien yra pa-
kitusios. Siandien nereikia grazinti seniesiems savininkams
to, kas buvo parduota. Siandien nereikia paleisti vergy. Ne-
reikia palikti dirvonuojancios Zzemeés. Misy socialinis gyve-
nimas yra per daug sudétingas, kad Sitokiomis primityvio-
mis priemonémis mes galétume i$spresti socialinj klausima,
kaip jj i8sprendé Mozé. Tac¢iau Mozés jubiliejiniy mety dova-
sia yra pasilikusi ta pati. O ta dvasia sakyte sako, kad Sven-
tieji metai turi biiti atsipalaidavimas nuo turto artimo meilés rei-
kalui. gventieji metai turi biuti didZiyjy artimo meilés darby me-
tai. Tai, kas paprastaisiais metais buvo daroma tik mazu
mastu, kas buvo atiduodama tik trupiniais, Sventaisiais me-
tais turi bati atliekama su kaupu. Kiekvienas kriks¢ionis
Sventaisiais metais turi pasirodyti artimo meilés apastalas.
Kriks¢ionybeé nenustato artimo meilei reikstis konkrec¢iy for-
my. Ji tik jsako artima myléti taip, kaip patj save. Badama
laisves religija, ji pa¢iam zZmogui palieka susikurti artimo
meilés formas ir surasti priemoniy jai vykdyti. Ta¢iau arti-
mo meilés jsakymas yra toks pat grieztas, kaip ir Dievo mei-
les. Ir zmogus bus melagis, kuris sakys, kad jis myli Dieva,
o nemylés savo artimo. Todél kiekvienas bus melagis, ku-
ris keliaus | Roma, Zengs pro $ventasias duris ir sykiu kige-
néje turés iSsipatusia pinigine. Kiekvienas bus melagis, ku-
ris lankys Romoje keturias bazny¢ias, tikedamasis gauti at-
laidus, o grizes reikalaus nuomos i§ savo namo gyventojy,
nepaisydamas, kad jie sunkiai veréiasi; kad jy tévas ar mo-
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tina yra bedarbis ar ligonis; kad jie turi didelj barj vaiky.
Sventieji metai turi bati dZiaugsmo metai, kaip to reikalavo
jau Moze.

Be socialinés prasmeés Sventieji metai néra anos durys, pro
kurias jeina teisingieji. Apreiksti §ita prasme, ja savo darbais
ivykdyti reigkia tikrai i§gyventi Sventuosius metus, idgyventi
taip, kaip ju noréjo Dievas, jsakydamas juos Mozei. Senasis
Testamentas reikalavo Sventaisiais metais dovanoti skolas.
Ar $is reikalavimas jau yra pasenes? Ar mes negalime do-
vanoti skoly visiems tiems, kurie skolinosi ne bizniui, bet sa-
vam vargui pagelbeti? Ar tokiy tarp mtsy néra? Mozé rei-
kalavo nedirbti Sventaisiais metais Zzemés ir neimti savaime
uzaugusio derliaus. Ar 8is reikalavimas negalima pritaikyti
ir mums? Ar masy pinigai bankuose nenesa derliaus? Ar ne-
galima $io derliaus Sventaisiais metais neimti i sava kigene,
o pavesti jj vargSams, tremtiniams, na$léms, kultGros dar-
bams? Mozeé reikalavo jubiliejiniais metais paleisti vergus.
Vergy dabar néra i$skyrus Rusija ir jos dominuojamus kras-
tus. Bet ar tie $imtai takstanc¢iy darbininky, kurie dirba fab-
rikuose, néra savotiski vergai? Ar negalima jiems padidinti
uzmokestj Sventaisiais metais, kad ir jie pajusty dziaugsma?
Mozé reikalavo jubiliejiniais metais grazinti atgal levity na-
mus. Ar negalima $io reikalavimo jvykdyti tuo badu, kad
sakysime, pabégéliams ir tremtiniams Sventaisiais metais yra
sumazinama nuoma uz butus ir kambarius? UZuot grazinus
nupirktus pastatus, Zemes, ar negalima paskirti stambesnes
sumas Salpos ir kultaros reikalams? Ar negalima ka nors di-
dingesnio sukurti Sventyjy mety atminimui? Bady yra be-
galés. Reikia tik geros $irdies. Ta¢iau argi Sventieji metai néra
tam, kad pazadinty zmogaus 8irdj? Atidarydamas $ventgsias
duris popiezius meldesi: , Atsidarykite, atsidarykite, teisin-
gumo vartai, kad tikintieji, Sventyjy mety atgaila nuo kaltes
apvalyti, baty verti iSmelsti savo tikéjimo atlygij". Bet kaip-
gi mes busime apvalyti, jeigu pamir§ime artima, pamirsime
kaip tik $iais Sventaisiais metais, kurie turi bati visoms kriks-
¢ioniskoms $Salims laisves ir dziaugsmo metai?

128



YMCA KATALIKISKUOJU POZIURIU

Lietuviskasis tremties ir emigracijos jaunimas jau keleri
metai, kai susiduria su viena organizacija, kuri rengia sto-
vyklas, steigia bibliotekas ir klubus, rodo filmus, kuri tac¢iau
ne vienam kelia jtarimo neai$kiu savo pobudziu ir mums
svetima savo dvasia. Tai YMCA (vyrams) arba YWCA (mer-
gaitems). Si organizacija yra ypa¢ paplitusi anglosaksigkuo-
se krastuose. Taciau pokariniais metais (po Pirmojo pasauli-
nio karo taip pat) ji i§vysté savo veikla ir Europoje. Kas tad
yra i organizacija ir kaip jos atzvilgiu mes, lietuviai, ture-
tume nusistatyti?

YMCA yra iSaugusi i§ specifiskai amerikoniskosios dva-
sios, kurig Ed. A. Moweris religijos atzvilgiu yra Sitaip i3-
reiskes: ,Pastatykite vietoje religijos morale ir turésite Ame-
rikos pasauléziarg"!. Sitas bruozas yra pagrindinis YMCA
programoje bei veikime. Si organizacija nekreipia démesio i
jokius religinius skirtumus. Ji visa démesj sutelkia tik j mo-
rale, ugdydama ja grynomis kulttros priemonémis. Jos prak-
tikoje sutelpa visokiy konfesijy jaunimas. Tuo badu kiekvie-
na aiSkesné pasaulézitira ten yra aptrinama, silpninama nai-
kinant jos skirtybes nuo kity ir pasitenkinant tik banaliomis
bendrybémis. Pasaulézitrinio ugdymo bei gilinimo tokioje
organizacijoje néra ir bati negali. Religiniu atZvilgiu YMCA
yra laicistiné, gimusi i$ religinio indiferentizmo dvasios ir $ia
dvasia gyvenanti ligi Siol.

1 Amerika. Vorbild und Warnung, Berlin, 1928, p. 16.
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Tas pat yra ir tautiniu zvilgiu. Atsiradusi Amerikoje, ta-
me tautybiy tirpimo katile, YMCA nesupranta tautybes ver-
tingumo nei Zmogui, nei kultarai ir todel nekreipia démesio
i tautiniy vertybiy, kaip gimtosios kalbos, etninio charakte-
rio, tévynés meilés, ugdyma jaunimo S$irdyje. Atvirkséiai, ji
net samoningai stengiasi tautines savybes uztrinti, ugdyda-
ma zmogy bespalviu ,pasaulio pilie¢iu". Minéto Ed. A. Mo-

werio zodziai gali bati charakteristika visos YMCA tautinio
aukléjimo programos: ,Kad imigrantas su mumis gyventy
geruoju, jis turi pasidéti $alin visas savo svetimas savybes ir
pamirsti gimtaja kalba"2. To YMCA kaip tik ir siekia.

Tuo badu lietuviui katalikui YMCA yra nepriimtina nei
religiniu, nei tautiniu atzvilgiu: religiniu dél jos indiferen-
tizmo, tautiniu dél jos internacionalizmo. Siekdami issilai-
kyti ir tremtyje, ir ypa¢ emigracijoje, mes negalime detis su
tokia organizacija, kuri kaip tik siekia mus kuo grei¢iausiai
panerti internacionalinéje maséje - be jokios religijos ir be
jokios tautybes.

Kaip katalikai turi bati $ios organizacijos atzvilgiu nusi-
state, aiskiai parodo Sventojo Sosto Congregationis S. Offi-
cii dekretas, paskelbtas specialiai YMCA reikalu jau 1920 m.
lapkri¢io 5 diena. Sio dekreto pradzioje rasoma, kad naujos
nekatalikiskos organizacijos, teikdamos didelés paramos jau-
nimo kanui ir mégindamos lavinti jo prota, sykiu ,zaloja ka-
talikiskojo tikéjimo pilnatve ir atitraukia vaikus i§ Motinos
Baznycios globos"3. Sios organizacijos ,vietoje religijos pa-
stato kultara", ,nutrina nuomoniy prieSingumus", ,apie vi-
sas, kokios tik yra, sukelia abejoniy ir galop nuveda i neais-
kig ir neapibreézta religijos formga, kuri ai$kiai yra visiskai
skirtinga nuo tos, kurig paskelbé Jézus Kristus"4. YMCA at-
veju dekrete yra sakoma: ,I$ $iy organizacijy pakanka pa-
minéti tg, kuri, tarsi daugybés kity motina, yra labiausiai pa-
plitusi ir labiausiai pajégi, batent vadinamaja Young Men's

2 Ten pat, 74 p.
3 Cit. i8: ,Auka", 1949, Nr. 4, p. 116.
4 Ten pat.
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Christian Association, trumpai YMCA, kuriai padeda ir nezi-
nodami geros valios nekatalikai, laikydami ja naudinga ar-
ba bent tikrai niekam nekenksminga, ir atlaidesni katalikai,
nepazindami jos prigimties. Si organizacija giriasi nuogirdzia
jaunimo meile, tarsi ji nieko kito nesiekty, kaip tik jo kiano
ir sielos gerovés. Tuo tarpu kartu ji silpnina tikéjima, pasi-
ryzdama jj iSgryninti ir teikti jaunuoliams geresnj tikro gy-
venimo pazinimg, nepaisydama bet kokios Bazny¢ios ir bet
kokios religinés konfesijos"s. Todél Sventasis Sostas ir krei-
piasi j Baznycios vadovus, kad 3ie stropiai saugoty jaunuo-
lius ,nuo $iy organizacijy uzkrétimo"é; kad jspéty neatsar-
giuosius ir sustiprinty tikéjime svyruojancius; kad klebonai
ir jaunimo vadai sulaikyty platinamus rastus, atskleisty prie-
$o klastas ir padeéty siekiantiems tiesos. Baznytiné vadovy-
bé dekrete yra jpareigojama pro rei gravitate’ imtis reikalin-
gy priemoniy, ypatingai uzdraudziant racionalizma ir reli-
ginj indiferentizma skleidzianc¢ius rastus.

Sventojo Sosto sprendimas tad yra labai aigkus: YMCA
priklauso prie tokiy organizacijy, kurios Zaloja katalikiskojo tikéji-
mo pilnatve. Maza to, dekretas ja vadina net tarsi daugybés
kity motina - plurium aliarum veluti maters. Todel bet koks
$ios organizacijos palaikymas ar joje dalyvavimas katalikams
ipso iure yra draudziamas. Reikia apgailestauti, kad sis po-
pieziaus dekretas mums nebuvo laiku paskelbtas, tinkamai
paaiskintas ir nepadarytos i$ jo konkretesnés musy jaunimui
isvados.

5 Ten pat, p. 117.
¢ Ten pat.
7 Ten pat.
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AR REIKIA MUMS MISIONIERIU?

Maryknolio (JAV) vyskupas R. A. Lane'as, aplankes Pie-
ty Amerika ir patyres ten esancia nepaprasta kunigy stoka,
isteigeé savo vyskupijoje specialia seminarijg rengti kunigus
Lotyny Amerikai. Savo pranesime, kurj grizes jteike NCWC
informacijos zinybali, jis, tarp kita ko, raso: , Ateinancios kar-
tos amziuje bus galima laikyti kriks¢ionybei Zuvusiais dide-
lius Lotyny Amerikos plotus, jei jie negaus i§ masy stiprios
paramos maldomis ir darbais, sugebanciais pakelti juos i§ da-
bartinio nuosmukio. A$ tikiu, kad didziausi Piety Amerikos
plotai kené¢ia stoka idealo, kuriam baty palenktas visas gy-
venimas. Jei argentinie¢iai, ¢ilie¢iai, brazilai, kolumbieciai ir
kiti siysty geriausia savo elementa kovoti ir mirti uz tikéji-
ma | kitus tos pacios Lotyny Amerikos krastus arba j Azija
ar Afrika, jie galety bati tikri, kad ir jy krasty dvasinis
gyvenimas buty sustiprintas"!.

Pastaraisiais savo zodziais vysk. R. A. Lane'as nurodo
anksta rysj, kuris gladi tarp dvasinio tautos gyvenimo ir mi-
sionierigkosios jos kunigy dvasios. Visais amziais visos kriks-
¢ioniskosios tautos didziuodavosi galéedamos siysti misionie-
riy i stabmeldigkus krastus. Sie vyrai, palike savo gimtine,
atsisake patogesnio gyvenimo ir kaninio saugumo, parody-
davo, kad jy tautoje tebedega gyva apastalavimo ugnis; kad
ju visuomené tebegyvena pirmuyjy Sekminiy nuotaika, kada
Baznycia pralauzeé ankstas maldos kambario sienas ir issiver-

1 ,Testimonio", Nr. 14, p. 56 (Kolumbijos kataliky Zurnalas).
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zé i platy pasauli. Misionieriy buvimas yra religinio tautos en-
tuziazmo ir jaunumo Zenklas. Ir priesingai, misionieriy stoka
rodo, kad tauta religiniu atzvilgiu yra apsntadusi; kad jos
dvasigkiai pasitenkina jgytais laiméjimais, nesistengdami ies-
koti naujy, kad apskritai tokios misionieriy neturincios tau-
tos dvasia yra daugiau burzuaziné negu herojiné. Misionie-
riai, nors ir dirbdami svetur, yra tie ziburiai ant kalno, ku-
rie $vied¢ia visam tautos dvasiniam gyvenimui, jj stiprindami
ir jkvéepdami. Ir vargas tautai, kuri tokiy ziburiy neturi.

Sios mintys, paskai¢ius vysk. Lane'o zodzius, savaime at-
eina j galva, turint prie§ akis masy kunigy emigracija. Vies-
paties Apvaizdai patiko i$siysti i§ misy nelaimingos Tevy-
nés apie 250 kunigy. Skaic¢ius gerokai didesnis, negu jo rei-
kéty saviems tautie¢iams aprapinti. Be abejo, tam tikra dalis
misy kunigy turés vykti kartu su savo broliais ir pasilikti
su jais. Keliolika jau ir yra i$vykusiy j Anglija, i Australija, i
Kanada. Taciau kur detis kitiems? Daugumas noreéty patek-
ti i JAV. Siam reikalui dedama daug pastangy. Taciau JAV
vyskupai ne per daug mielai priima muasy kunigus, nes ir
savyjy turi per daug: JAV 600 kataliky tenka vienas kunigas.
Ar nevertety tad misy kunigams nukreipti savo zingsnius
kur kitur? Ar nevertéty pagalvoti apie tuos krastus, kurie
Saukiasi Kristaus tarny ir jy prisiSaukti negali? Ar neverteéty
susidomeéti misionieriaus darbo kilnumu?

Lietuviy tauta misionieriy niekados neéra turéjusi pakan-
kamai. Vienas kitas salezietis dirbes Indijoje; vienas kitas ma-
rijonas apastalaujas Argentinoje; vienas kitas jaunas entuzias-
tas veikias Cil¢je. Tai ir viskas, ka esame dave Bazny¢ios au-
gimui pasaulyje. Tac¢iau Sitas inasas yra per maZas. Argi
Lietuva, ta Marijos - Apastaly karalienés - Zemé, neturéty
susirtapinti, kad jos geriausi stnas kaip tik dirbty ten, kur
Kristaus laukai labiausiai dirvonuoja? Tremtis kaip tik suda-
ro puikias salygas $iam apastalavimo jnasui padidinti. Néra
jokios abejonés, kad Dieviskosios Apvaizdos planuose mi-
sy tremtis turi zymiai didesniy uzdaviniy, negu tik indivi-
dualios gyvybeés issaugojimas. Tremtiniai visados i$nesa tau-
tos kultara uz josios sieny ir jjungia ja i pasaulinés kultaros
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vyksma. Argi kitaip turéty bati su religija? Jeigu kultarinin-
kai eina j svetimas institucijas ir jose skleidzia savo kiarybos
vaisius, kodél tad religininkai turéty susitelkti tiktai aplink
save ir rapintis tik savo asmeniniais reikalais? Kodél jie ne-
galety savo tremtj iSgyventi, kaip Vie$paties Apvaizdos nu-
rodyma eiti j visas tautas ir mokyti jas Gerosios Naujienos?
Atrodo, kad misionieriska idéja turéty rasti gyvo atgarsio pa-
bégusioje masy kunigijoje. Aprapinus musy tautiefius jvai-
riuose krastuose, dar vis tiek liks maziausia 100 kunigy, ku-
riuos galima skirti misionieriavimo uzdaviniams. Tai ypac
reikia pasakyti apie jaunesnius ir stipresnius. Ir itas 100 su-
daryty tokj dvasinj lobj lietuviy tautai, kurio ji nebeisbraukty
i§ savo istorijos ir kuris tapty $altiniu jos herojinés nuotai-
kos, taip labai jai $iuo metu reikalingos. Geriausiy musy vyry
auka, vargas, darbas, idealizmas ir iSsizadéjimas pazadinty
visuose mumyse pasiaukojimo ir kilnumo dvasig, kuri trem-
ties salygose jau stipriai apsiblausé ir sunyko. Minéti vysku-
po Lane'o zodziai, kad misionieriavimas svetur pakelia dva-
sinj gyvenima ir tautos viduje, turi Zymiai gilesnés prasmeés,
negu i$ sykio gali atrodyti.

Reikéty tad masy kunigams pergalvoti savo emigracijos
problema ir ja pakreipti misijy linkme. Mes ¢ia keliame tik
pacia idéja, nesiimdami jos konkretizuoti, nes tai jau priklau-
so kompetentingai baznytinei vadovybei. Viena ta¢iau mums
yra aisku, kad dabartiné masy kunigijos emigracija yra ir jy
paciy, ir visos misy tremties egzaminas. Jeigu Sio egzami-
no mes neislaikytume, masy ateities prognozé baty liadna.



IR JIE BUVO ZMONES

»DidZiosios sielos tai aukstos virsianes. Véjas $vilpauja po
jasias, debesys apgula jas, bet kvépuoti Siose vir§anése yra
lengviau ir laisviau negu kur nors kitur. Paprasti Zmonés ne-
gali i8silaikyti tose virsanése, negali tapti dvasios galitinais;
bet tegu nors karta j metus uzlipa jie i jas, tegu atgaivina sa-
vo dvasig ir $irdj" (R. Rolland'as). Tikrai pagyventi bent dva-
sioje taip, kaip gyvena didieji Zmonés, pamastyti taip, kaip
jie masté, yra neapsakomos naudos duodas darbas. Prasiple-
¢ia tada musy zvilgis i pacius svarbiuosius klausimus, ku-
rie amziais kankina Zmonija ir ypatingos vertés sulauke ge-
nijy gyvenimuose. Mes iSmokstame pasitikéti savimi ir ne-
pasiduoti pesimizmui; i§mokstame per takstanc¢ius kliaéiy ir
nepasisekimy siekti to, kam esame Karéjo paskirti. Galop di-
dziy Zmoniy gyvenimuose mes randame patys save.

Juk koks jvairus buvo juy kelias. Vieni éjo gelémis barstytais
nekaltybés takais, kiti erskeciuotais nuodémes klampynais;
vieni buvo vedami prityrusiy ir saziningy vadovy, kiti turéjo
patys viska istirti ir suzinoti. Labai daugelis jy buvo neturtingi,
nesveiki, paniekinti, apleisti, daznai neturj né kur galvos pri-
glausti. Bet vis délto jie éjo, klupo, vel kélési ir vél éjo, kol ga-
lop pasieke savo tiksla. Daugelis jy $iandien garbinama ant al-
toriy, prie$ daugelj Zmonés su pagarba lenkia savo galva.

Todél jaunimui, kuris nori bati tévynés ateitis ir kovoto-
jas uz amzinuosius idealus, mes primygtinai patariame skai-
tyti didziy Zmoniy gyvenimus ir visados skaityti. Jy skaus-
mai ne vieng paguos, ju klaidos apsaugos nuo puolimo, jy
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darbai ir iStvermingumas paskatins imtis meégstamo uzsié-
mimo: ,Galéjo Sie ir anie, kodél gi ir a8 negaléciau!" Tad ,ei-
kime paskui juos, paskui visus tuos, kurie kovojo vieni, is-
blaskyti, po visus krastus, po visus amzius. Panaikinkime lai-
ko ribas. Prikelkime didvyriy gimine"!.

Bet kg mes vadiname garsiais Zzmonémis? Ar visus tuos,
kuriuos istorija mini? Bet juk, regis, yra skirtumo tarp Nero-
no ir §v. Ignaco, tarp Nietzsche's ir Beethoveno. Kas tad yra di-
dus? | §j klausima tegul mums atsakys jau cituotas Rolland'as:
»A8 nevadinu didvyriais ty, kurie buvo didZios minties ar je-
gos. Tik tuos taip vadinu, kurie buvo didZios Sirdies... Kur né-
ra didzio budo, néra didZzio Zmogaus, néra nei didzio meni-
ninko, nei didZio veikéjo; tai tik tuséias stabas neiSmananciai
miniai; visus tokius laikas iSvartalios. Mums nerapi sékme.
Reikia biiti, o ne rodytis didZziam"2. Vadinasi, ne jéga padaro
zmogy didziu, net ne protas, bet biidas, kilni $irdis.

Todel renkantis skaityti, i pastebéjima reikia turéti visuo-
met prie$ akis. Ne kiekvienas garsus istorinis asmuo jau gali
bati mums pavyzdys. Juk yra tokiy, kuriuos Zmonija neuz-
mirsta tik dél to, kad jie buvo per baists, jog bty galima uz-
mirsti. Galima ir tokiy gyvenimus skaityti, bet tik tam, kad
pasimokytume, kaip nereikin daryti. Bet ypac skaitykime to-
kius, kurie savo gyvenima paaukojo visuomenés gerovei kel-
ti, naslai¢iy asaroms Sluostyti ir pavargéliams pagalbos teik-
ti. Skaitykime tuos, kurie dar badami jauni, badami tokie pat
aistringi kaip ir mes, o vis délto mokeéjo pavergti kiing ir pa-
siekti aukstos tobulybeés laipsnj. Skaitykime pagaliau tuos, ku-
rie klaidZiojo nuodémese, isgéré ,gyvenimo taure" ligi dug-
no, bet rade ten tik nusivylima, pasuko galop idealo keliais ir
priéjo Viespaties karalyste. Jei ne viename, tai kitame tokia-
me asmenyje mes rasime patys save ir galésime gauti labai
brangiy atei¢iai nurodymuy. ,Stiprinkimés jy tvirtybe, o pa-
silpe pasilsinkime galvas ant jy keliy. Jie mus paguos. I3 ty
$venty siely plasta giedriy jégy ir galingy geérybiy versmé. Net

I Roland R. Beethoveno gyvenimas / verté V. Kamantauskas, Kaunas,
1927, p. 3.
2 Ten pat, p. 4.
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netyrinéje jy veikaly ir neklause jy balsy, i§skaitysime jy aky-
se, ju gyvaty knygose, kad gyvenimas niekad néra toks di-
dis, toks vaisingas - ir toks laimingas - kaip varge"s.

Gavénios metu gera skaityti $ventyjy gyvenimus ir sekti,
kaip Dievo maloné vis labiau ir labiau persunkia tokig pat
prigimtj, kokia yra ir masy. Juk ir jie buvo zmones, jie - tie
visi didvyriai, kuriuos mes $iandien garbiname ir stebimes
ju darbais. Baigdami nurodome keleta veikaly, kurie turety
bati kiekvieno jaunuolio knygynelyje ir i§ kuriy jis nuolat
semty gaivinancios stiprybeés.

Bendrai apie Sventuosius labai graziai raso A. Radema-
cheris savo veikale Vidujinis sventyjy gyvenimas. Verté kun.
J. Bikinas. Kaunas, 1924 m.

Is paskiry sventyjy gyvenimy minétini:

1) Sventasis Aloyzas. M. Mechler SJ. Verté Byras.

2) Sv. Jonas Berchmansas ir $v. Ignazas Loyola. Verté kun.

B. Andriugka S]J.

3) Sv. Stanislovas Kostka. Verte kun. Brizgys.

4) Palaimintas Jonas Bosko. Veikalas i$éjes Italijoje, bet gau-

namas ir Lietuvoje.

5) Sv. Pranciskus AsyZietis. Jorgensen. Sio veikalo autorius

yra grizes i Kataliky BazZnycia i$ protestanty tikéjimo.

Siaip garsiy zmoniy gyvenimy galime pazyméti:

1) Dangaus sviess. Kun. Krupavicius. Aprasomas popie-
ziaus Leono XIII gyvenimas.

2) Ketteleris. Kl. Peyroux. Verté A. JanuSevicius. Kettele-
ris yra didelis visuomenininkas.

3) Mykolo Angelo gyvenimas. R. Rolland. Verte J. Suziedélis.

4) Beethoveno gyvenimas. R. Rolland. Verte V. Kaman-
tauskas.

5) Beethoveno jaunysté. Prof. ]. Eretas.

6) Meister Eckehartas is Hochheimo. Prof. ]J. Eretas.

7) Jonas Tauleris is Strassburgo. Prof. J. Eretas.

Abu paskutiniai veikalai apraso gyvenimg ir darbus dvie-
ju didziy viduramziy mistiky.
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POLITIKA IR RELIGIJA

Lygiai prie§ $imta mety garsusis ano laiko sociologas ir
diplomatas Donoso Cortesas Ispanijos parlamente pasake
kalba apie diktattara. Joje tarp kity jdomiy dalykuy jis paliete
ir religijos bei politikos priesginybe, i§ kurios, Corteso nuo-
mone, kaip tik ir iSauga despotizmas. ,Mano ponai, - kal-
béjo Cortesas. - Baisus yra zodis, ta¢iau mes neturime jo is-
sigasti, jei jis liudija tiesg. Ir a8 esu pasiryZzes pasakyti tiesa:
laisvé yra nebegyva. Ji nebeprisikels nei po triju dieny, nei po
triju mety, gal net nei po trijy simtmeciy. Jus baisiteés tirani-
ja, kuria mes turime kesti. Ta¢iau kokiu menkniekiu jas bai-
sités! Juk jas isgyvensite dar daug baisesniy dalyky. Ir a$ jus
prasau, mano ponai, jsidéti mano zodzius gerai j atmintj, nes
tai, kg jums pasakysiu, ir tie jvykiai, kuriuos artimesnéje ar
tolimesnéje ateityje, bet kiekvienu atveju ne per daug toli-
moje, jums jspésiu, raidiskai i$sipildys. Jasy visy klaidy pa-
grindas yra tas, kad jas neZinote, kokia kryptimi eina civili-
zacija ir pasaulis. Jas tikite, kad civilizacija ir pasaulis Zen-
gia priekin. Taciau i$ tikro civilizacija ir pasaulis eina atgal.
Mano ponai! MilZiniskais Zingsniais pasaulis eina prie jstei-
gimo baisios, viska naikinancios despotijos, kokios Zmonés
niekados dar nebuvo isgyvene. Prie jos eina civilizacija, prie
jos eina pasaulis. Man nereikia bati pranasu, kad tai prama-
ty¢iau. Man pakanka tik i§ vieno tasko pazvelgti j baisy sa-
ry$i visy zmogiskyjuy jvykiy, batent i$ katalikybés tasko.

Mano ponai! Yra tik dvi galimos jtakos: viena i$vidine, an-
tra iSvir$ine, viena religiné, antra politiné. Pati jy prigimtis pa-
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daro, kad, kylant religinés jtakos termometrui, smunka poli-
tinis termometras ir atvirkséiai: smunkant religijos termomet-
rui, kyla politinis termometras, vadinasi, didéja politiné jta-
ka arba tiranija. Tai yra Zmonijos désnis, désnis visos jos isto-
rijos. Bet kad jus dar labiau jtikin¢iau, prasyciau pazvelgti, kas
buvo pasaulis, kas buvo bendruomene, kol nebuvo tikrosios
religijos jtakos. Tada ji buvo tirony ir vergy bendruomeneé. Pa-
sakykite man varda anuometineés tautos, kurioje nebaty bu-
ve tirony ir vergy? Tai yra nepaneigiamas, vadinasi, jrodytas
faktas! Laisve, tikra laisve, laisvé visy ir visiems atéjo j pa-
saulj tiktai su ISganytoju. Tai taip pat nenugincijamas, net pa-
¢iy socialisty pripazjstamas faktas. Socialistai pripazjsta jj ir
vadina Jeézy dieviskuoju Zmogumi; jie eina net dar toliau ir
sakosi esa tie, kurie tesig Jézaus moksla. Vie$patie, tai atsira-
do pasekéjai! Sitie kraujo ir kersto istroske zmones sekéjai To,
kuris gyveno, kad gera daryty; kuris atveré savo lapas, kad
laiminty; kuris dare stebukly, kad nusidéjélius i§ nuodémiy
ir mirusius i§ mirties ivaduoty; sekéjai To, kuris trumpuciu
treju mety laiku sukéle didziausiag revoliucijg, nepraliedamas
niekieno kraujo, i$skyrus savaji!...

A$ buvau jums zadéjes $iandien kalbeti visiskai atvirai,
ir savo zodzio laikysiuos. Taigi yra tik dvi galimybes: arba
religinis atsinaujinimas ateis arba neateis. Jeigu jis ateis, jus
tuojau pamatysite, kad ta momenta, kai religinis termomet-
ras pradeés kilti, politinis termometras pradés smukti - ir tai
savaime, be jokiy pastangy i$ tauty ir jy valdziy puseés, kol
visoms tautoms galop iSau$ laisves diena. Bet jeigu - ir tai
yra labai rimta - <...> religinis termometras ir toliau kris, a$
nezinau, kur mes nueisime; a§ nezinau, mano ponai, ir man
baisu apie tai mastyti. Panagrinékite tik tas paraleles, kurias
a$ neseniai jums parodziau. Jeigu esant religinei galiai pa-
¢ioje virsunéje, nereikéjo jokios valdzios, tai kokios valdzios
reikes tada, kai religijos jtaka vieSajam gyvenimui visigkai
uzges? Ar tada net ir despotizmo nebus per maza? Tai reis-
kia uzdeti pirsta ant paliuojancios zaizdos, nes tai yra klau-
simas ir Ispanijai, ir Europai, ir Zmonijai, ir visam pasauliui!
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Atkreipkite démesj, mano ponai, dar j vieng dalyka! Se-
novéje tiranija buvo beribé ir negailestinga. Bet ji buvo ap-
rézta medziagiskai. Anuo metu valstybés buvo juk kiekvie-
nu atzvilgiu tik mazos bendruomenés; jokiy tarptautiniy san-
tykiy nebuvo. Todel senovéje didelio masto tiranijos buti
negaléjo, isskyrus gal vieng vienintele, batent Romos impe-
rijg. Tac¢iau dabar viskas pasikeité. Dabar yra paruostas ke-
lias milziniskai, baisiai, visg pasauli apimanciai besaikei ti-
ranijai. Viskas jai paruosta. Atkreipkite démesj: jai néra jo-
kiy medziaginiy klia¢iy, nes garlaiviai ir gelezinkeliai
panaikino sienas, kaip elektra ir telegrafas atstumus. Jai ne-
ra jokiy né moraliniy uZtvary, nes uzgeso sava nuomone ir
tevyneés meile. Todeél atsakykite jas patys, ar a$ turiu tiesa
ar ne, jeigu esu susirapines artimiausia pasaulio ateitimi? At-
sakykite man, argi a$, keldamas $i klausima, nesvarstau i3
tikro problemos, kuri yra $iuo metu svarbiausia?

Viena vienintelé priemoné gali apsaugoti nuo katastrofos,
viena vienintelé. Katastrofos nebus isvengta teikiant daugiau
laisvés, patikrinant platesnes teises ir sukuriant naujas kon-
stitucijas. Sios katastrofos bus galima i3vengti tik tada, jeigu
mes, kiekvienas pagal savo jégas, stengsimes vykdyti religi-
nj atsinaujinimg. Ta¢iau, mano ponai, ar Sitoks religinis at-
sinaujinimas yra galimas? Galimas jis, be abejo, yra, bet ar
itikimas? | tai a$ turiu atsakyti dideliu rapesciu. AS laikau jj
nejtikimy. A$ pazinau daug mano bendraamziy, kurie nete-
ko tikéjimo ir jj vel surado. Bet a§ nemaciau né vienos tau-
tos, kuri, praradusi tikéjima, baty prie jo vel grizusi."!

Pastarieji Corteso zodziai dvelkia apokaliptinés apostazi-
jos nuojauta. Taciau jie buvo tikri. Pasakyti prie§ §imta me-
ty, jie kaip tik ir jvyko. Politinés priemonés, kurias mini
Cortesas, pasaulio nuo katastrofos neisgelbéjo. Religinis ter-
mometras visg pastarajj Simta mety krito, o politinis kilo. Su
juo kilo ir politiniy priemoniy skverbimasis j visag Zmogaus
gyvenima, kol galop tiranija pasidare visuotiné. Taciau tai,
ka Cortesas puikiai maté prie$ $imtg mety, daugelis - net ir

1 Cortes D. Der Abfall vom Abendland, Wien, 1948, p. 43-50.
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tarp kataliky - nemato né $iandien. Daugelis vis dar tebe-
galvoja, kad politinés priemonés yra pacios idganingiausios;
kad jas turint savo rankose busig galima iSgelbeti pasaulj ar-
ba bent atskirg tauta. Tuo tarpu jie nemato, kad politiniam
termometrui kylant religinis smunka, o su juo smunka ir lais-
ve, ir Zmogaus asmenybé, ir Zmogus neriasi j mase. Politi-
nés priemones juk skirtos yra masei-kolektyvui, ne atskirai
asmenybei. Jas tad stiprinant, kaip tik stiprinama kolektyvi-
nis gyvenimo pradas. Laisvé Siandien kaip tik todél ir yra
negyva, kad politika jsiskverbeé visur - net j sazZine, net j pa-
sauleziarg, net j intymiausiag Zmogaus gyvenima. Ir kol ji i
Sitos srities nebus pasalinta, kol Zmogus vietoje politikos ne-
pastatys religijos su savo sazine ir su savo asmenybe, tol lais-
vé neprisikels. Siandien politika yra kaip tie véZio apimti
gangsteriski narveliai, kurie auga be jokio saiko, apima visa
organizma ir jj galop prazudo. Politika yra geras dalykas. Ta-
¢iau ji turi turéti savo ribas. Ji negali virsti gangsterisku nar-
veliu, kuris peraugty visus bendruomeninio gyvenimo orga-
nus ir visus juos uznuodyty. Politinis mgstymas Siandien turi
biiti pakeistas religiniu mgstymu. Tai yra musy dieny uzdavi-
nys. Religija nesa laisve, politika nesa prievarta. Kalbéti apie
laisve ir sykiu pabrezti politines priemones yra priestaravi-
mas savyje. Stai kodel D. Cortesas yra pesimistas ateities at-
zvilgiu, nes politikos bladas yra apémes visas tautas. O su
juo Zygiuoja ir tiranija, anoji baisi, viska naikinanti ir viska
apimanti tiranija, nuo kurios atpirkimas yra vienas vienin-
telis: Kristaus KryZius.



BERGSONO SANTYKIS SU KATALIKYBE

,Aidy" Nr. 2 paskelbéme trumpa i$trauka i$ naujos P. Ju-
revi¢ knygos apie Bergsono santykius su katalikybe. Siuo tar-
pu, papildydami anas Zinias, dedame istrauka i$ paties Berg-
sono testamento (1937 m. vasario 8 d.), jo Zmonos paskelbto
,Gazette de Lausanne".

Atvirame laiske pranctazy filosofui ir sociologui E. Mou-
nier Bergsono Zmona apie $io didelio filosofo santykius su
katalikybe raso: ,Mano vyras, kuris jau nuo seniai démesin-
gai atsidéjo religijos problemai ir kuris, ypa¢ pasirodzius
delto i ja neperéjo deél jvairiy priezas¢iy, kurios kai kuriy
draugy, su kuriais jis jas svarsté, buvo pagerbtos ir pagir-
tos. Savo testamente jis tai yra labai tiksliai pareiskes; $ig vie-
ta manau turinti jums pranesti. 'Mano mastymas, - raso
Bergsonas, - mane vedé vis ar¢iau ir aréiau prie katalikybes,
kurioje a§ matau zydy religijos atbaigima. A$ buciau jon per-
éjes, jeigu nebaciau mates, kaip auga milziniska antisemitiz-
mo banga, kuri greitai uzlies pasaulj. A§ noréjau pasilikti su
rytdienos persekiojamaisiais. Ta¢iau tikiuos, kad kuris nors
kataliky kunigas bus malonus, jei Paryziaus kardinolas ar-
kivyskupas jam tai leis, atkalbéti maldas prie mano kapo. Jei
toks leidimas nebiity duotas, reikty kreiptis j rabing, tac¢iau
neslepiant nuo jo ir né nuo bet ko kito mano moralinés pri-
klausomybeés katalikybei, taip pat ir mano ais$kaus noro, kad

m

maldas atkalbety kataliky kunigas'".
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Taigi istikimybe persekiojamai zZydy tautai sulaiké Berg-
song nuo kriksto. Jis nenoréjo jzeisti Zydy ju paZeminimo va-
landa, sykiu bijodamas $iuo savo zingsniu juos dar labiau
nutolinti nuo Kristaus. Jis jautesi turjs giliy pareigy $iai pra-
nady ir patriarchy tautai, pareigy, kurias jis suprato tik pri-
siartines prie Kristaus. I§ kitos ta¢iau puseés, jis mane, kad
asmeninis jo peréjimas j Kataliky BaZznycia, neturés didesnes
reiksmes dél jo nesveikatos ir senyvo amziaus. Taip tad Berg-
sonas ir miré, nepasidares formaliu Kataliky BaZznyc¢ios na-
riu. Ar koks nors kataliky kunigas atkalbéjo maldas prie jo
kapo, mes nezinome, nes 1941 m. sausio 6 d. Bergsonas bu-
vo palaidotas be jokiy iskilmiy, be jokiy kalby, kadangi Pran-
cuzija buvo vokietiy okupuota, o 8is didziausias prancuzy
filosofas nuo Descartes'o laiky buvo juk - Zydas.

Taciau privatiniuose savo laiskuose ir pasikalbéjimuose jis
jau seniai reiské mintj, kad jo gyvenimo, mastymo ir maldy
centre stovi Dievo Stanus. 1939 m. laiske Gilsonui Bergsonas
rasé: ,Galop man pasidaré aiski religija, kuri gladéjo jau pir-
muosiuose mano svarstymuose ir ju iSvadose. Ir a§ klausiu
save, kaip tai buvo galima, kad a$ nepastebéjau to, kas man
dabar pasirodé taip ai$kioje Sviesoje"'. O J. Maritainui ir jo
zmonai jis ne sykj yra sakes: ,Visa, kas pasaulyje gero ivy-
ko, yra i$ Kristaus; ir visa, kas pasaulyje gero dar jvyks, jei-
gu i$ viso jvyks, bus i§ kriks¢ionybes ir per krikséionybe".
J. Chevalier jis yra kalbéjes: ,Evangelija yra dvasiné mano
tévyne, ir niekas manes nenustebina ir neapvilia, ka Kristus
yra pasakes". Pagrindinis Bergsono buties iSgyvenimas bu-
vo kirybinis i$sivystymas ir begalybés siekimas, Zmogaus vi-
siskas atsinaujinimas savo atvirumu Dievui, kuris yra Mei-
le. Meilés apoteozé pastaruosiuose Bergsono rastuose yra to-
kia didel¢e, kad i§ tikro juose jausti virpancig jo sielg
Viespaties akivaizdoje. Gabrielis Marcelis teisingai sako: ,Ligi
pat paskutinés dienos jis Zinojo, kad jis yra begaliniame ke-
lyje ir kad mirtis jam yra ne atbaigimas ir apvainikavimas,
bet tik paslaptingas slenkstis j gilesnj ir aiskesnj patyrima"!.

1 Plg. Schlueter-Hermkes M. Bergsons Verhaeltnis zum Katholizismus //
,Hochland", 1949, gruodis, p. 105-118.
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SMUGIS VERTYBIU FILOSOFIJAI

Senoji filosofija sakydavo, kad butis ir géris sutampa: ens
et bonum convertuntur. Visa, kas yra, yra gera. Dievas, btuda-
mas pilniausia Bitis, tuo paciu yra ir pilniausias Geris. Kai
Jo zodis Sauke i§ chaoso gelmiy jvairias batybes: zZeme, sau-
le, zvaigzdes, augalus, gyvulius, galop Zmoguy, kiekviena Jo
kiarybos diena buvo uzbaigta didingu posakiu: ,Ir mateé Die-
vas, kad tai buvo gera". Jau Pradzios knygoje gladi mintis,
kad bati yra gera; kad ,bati yra daug" - posakis, kurj kar-
toja Rilke savo elegijose. Todél kriks¢ionybei blogis visados
buvo negatyvus dalykas: blogis yra baties stoka. Jis yra ne-
bitis. Jis jokio pozityvaus turinio neturi. Kas tik yra pozity-
vu, tuo paciu yra batis ir yra gera.

Taciau naujoji filosofija i biities ir gério santykj pazitareéjo
kitaip. Batis savyje jai nereiskia gério savyje. Bitis, naujosios
filosofijos supratimu, tampa geériu tik tada, kai ji sueina j ver-
tybés santykius su Zzmogumi, kai ji Zmogui apsireiskia kaip
vertybé; kai ja Zmogus kaip vertybe iSgyvena. Nuo to laiko,
kai Lotze paragino filosofuoti apie vertybes ir kai Nietzsche
paskelbé visy vertybiy pervertinimg, vertybés problema at-
sistojo moderniosios filosofijos centre. Vertybémis buvo pra-
deta gristi ir etika (M. Scheleris), ir religijos filosofija (J. Hes-
senas). Vertybiy sritis buvo paskelbta esanti skirtinga ir nuo
logineés, ir nuo realinés srities. Tai savarankiska dvasios sri-
tis, kuria mes pazjstame, pasak Schelerio, ,intencionaliniu
jaudmu". Vertybés yra jauc¢iamos, ne mastomos. Vertybiy pa-
saulis stovi skyrium nuo buties pasaulio, nors jame ir laiko-
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si. Tac¢iau deti lygybés zZenkla tarp buties ir vertybés nebega-
lima. Batis galinti bati ir beverté. Baties pagrindas, badingu
J. Hesseno posakiu, galjs bati ne tik Dievas, bet ir velnias. Die-
vas, kaip auks¢iausia vertybé, yra prieinamas ne racionali-
niu mastymu, bet tiesioginiu jo iSgyvenimu religiniame ak-
te. Ir tik 8is religinis aktas parodo Dieva kaip asmeninj, ku-
rio mes ieskome ir kurj mes iSgyvename kaip Auksciausia
vertybe. Dievo pakélimu j vertybiy rangag vertybiy filosofija
priéjo savo uzbaiga.

Bet kaip tik $itoje vietoje jai trenké skaudy smagj ne kas ki-
ta, kaip ty paciy vertybininky ateistu laikomas egzistencinés
filosofijos kuréjas M. Heideggeris. Jau savo veikale , Apie hu-
manizma" (1949) Heideggeris yra pasakes, kad ,mastyti ver-
tybémis reiskia kuo labiausiai piktzodziauti baciai" (p. 35).
Vertybés pabrézimas reiskia Heideggeriui Zmogaus pastangas
i8kilti aukséiau uz butj. ,Vertinant ka nors kaip vertybe, - sako
Heideggeris, - vertinamas dalykas yra pripazjstamas tik kaip
objektas zmogaus vertinimui" (p. 34). Todél ,kiekvienas ver-
tinimas, net ir pozityvus, yra susubjektyvinimas" (p. 35). Ba-
tis ¢ia yra nutraukiama j subjektyvine Zmogaus sritj ir palen-
kiama Zmogui. Tuo tarpu graziu paties Heideggerio pasaky-
mu ,Zmogus néra bities viespats. Zmogus yra baties sargas
(Hirt)" (p. 29). Zmogus gyvena bities artumoje: jis yra ,badés
kaimynas" (ten pat). Todel bet koks biuties vertinimas yra jos
paZeminimas.

Sias savo mintis Heideggeris pla¢iau idvystée naujausiame
savo veikale ,Misko keliai" (1950), turin¢iame grazy motto:
»Kiekvienas paklysta savame miske". Viename $io veikalo
skyriuje, kuriame Heideggeris nagrinéja Nietzsche's posaki
,Dievas yra mires", kaip tik ir yra visu grieZtumu pasisako-
ma prie§ pastanga laikyti Dieva auks¢iausia vertybe. Paver-
timas Dievo vertybe, tegul ir auks¢iausia, Heideggeriui yra
paskutinis smugis, kurj Dievui sudavé Europos minties isto-
rija. Nietzsche's visy vertybiy pervertinime Heideggeris kaip
ir mato nora vietoje baties pastatyti vertybe ir tuo badu butj
palenkti Zzmogaus ,Wille zur Macht". ,Paskutinis smugis ir
antjusliniam pasauliui, - raSo Heideggeris, - gladi tame, kad
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Dievas, butybiy biatis, buvo pazemintas j auksciausig verty-
be. Ne tai, kad Dievas yra laikomas nepaZzjstamu; ne tai, kad
Jo buvimas yra skelbiamas nejrodomu yra kieciausias Jam
smugis, bet tai, kad realiu laikomas Dievas yra pakeliamas j
virSiausig vertybe" (p. 240). Ir Heideggeris stebisi, kad §j sma-
gi Dievui yra sudave ne netikintys, bet patys teologai, kurie
pamégdzioja Nietzsche ir taiko jo sagvokas, manydami tuo i3-
gelbésia Dievg nuo Nietzsche's skelbiamos mirties, o nema-
tydami, kad jie patys savo rankomis Dieva padeda zudyti.
Nietzsche's veikale ,Froehliche Wissenschaft" beprotis, nesi-
nas ziburiu rankoje, vidurdienj rinkoje ie$ko Dievo ir, Jo ne-
rades, Saukia aplinkui stoviné¢iai ateistinei miniai: , Mes jj nu-
zudéme - a$ ir jius. Bet kaip mes tai galéjome padaryti. Kaip
mes galéjome isgerti jara? Kas mums dave tokig kempine, kad
nu$luostytume visg horizonta? Kg mes daréme atkabindami
Zeme nuo josios saulés?" Heideggeris atsako i $§iuos beprocio
klausimus, pastebédamas, kad Zmogus nuzudé Dieva, pada-
rydamas Jj vertybe, ,nes kiekvienas mastymas vertybémis yra
radikalus Zzudymas" (p. 242). Padares Dieva vertybe, Zzmogus
Ji nutraukia j savo subjektyvines sferas, nes vertybé visados
yra tai, kas vertinama. Biidamas vertybe, Dievas pasidaro
Zmogaus vertinamas. Zmogus atsistoja auksc¢iau uz Dieva. Jis
pasidaro biities vieSpats, uzuot buves jos sargas. Vertybés sa-
voka yra toji kempine, kuria Zmogus nusluosté visg horizon-
ta, pasalindamas i$ jo batj. Mastymas vertybémis yra tasai
veiksmas, kuriuo Zmogus atkabino Zeme nuo josios saules.

Siomis savo mintimis Heideggeris suduoda stipry smugj
kataliky, ypac¢ Schelerio krypties, religijos filosofijai, atsire-
musiai j vertybes ir Dievg kaip tik laikanciai Auks¢iausia
Vertybe. I$ kitos puseés, netiesioginiu badu Heideggeris pa-
remia seng tiesg, kad Dievas yra pats Buvimas ir kaip tik Siuo
savo buvimu, ne savo santykiu su Zzmogumi, Jis yra Auksciau-
sias Géris (ne vertybé, nes vertybé yra jau vertinama!). Bus
labai jdomu pasekti, kaip katalikai vertybiy filosofai atsakys
i 8ita jiems skaudy priekaista, kad jie patys yra prisidéje prie
Nietzsche's skelbtos ir vykdytos Dievo mirties.
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PARYZIAUS KARDINOLAS -
SUHARD'AS

Kas yra skaites pranctzy jézuito H. Lande knyga ,Kris-
tus priemiestyje", negaléjo nesuvirpéti Siurpu deél pranciazy
kataliky apsileidimo prie$ Pirmajj pasaulinj karg. Anie metai
buvo spartaus pranciizy sostinés augimo laikas. Paryzius au-
go dienomis. Simtai takstanc¢iy zmoniy statési namus, mies-
to valdyba tiesé gatves ir vedeé tramvajy bei traukiniy linijas.
Susikure jvairios zonos, kuriose buvo pilna krautuviy, smuk-
liy, istaigy, landyniy. Vieno tiktai dalyko ten triuko: baZnyciy
ir kunigy. Sie atéjo paskiausiai, kada i §iuos priemiescius ir uz-
mies¢ius jau buvo jkeéle kojas komunizmas, ateizmas, nuodé-
més ir abejingumas. BaZzny¢ias statyti ir parapijas kurti Pary-
ziaus didZziuliuose priemies¢iuose pradeta tiktai po 1920 me-
ty. Dideliy nuopelny ¢ia turi kardinolas Verdier. Jis, badavo,
pasikviedia kuniga, paima Paryziaus plang ir parodo, kurioje
vietoje $is kunigas skiriamas klebonu. Kunigas vaziuoja tram-
vajumi valanda, pusantros, islipes dairosi: jokio baznycios
krastas tikriausia ir tiesiogine $io ZodZzio prasme. Ir kunigas
pradeda kurtis. Jis susiranda kokig pasiare, kurioje laiko pa-
maldas; susiranda pastoge, kurioje jsirengia klebonija. Pirmieji
susidomi vaikai; jie, Zinoma, kunigo néra savo amziuje mate
ir visi nekrikstyti. Kunigas pradeda juos mokyti katekizmo,
be abejo, Zaisdamas su jais. Paskui ateina motinos, atnesa ku-
nigeliui §j ta; galop pasirodo ir tévai. Sitaip dygo bazny¢ia po
baznyc¢ios. Kardinolas Verdier savo gyvenimo pabaigoje jau
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galéjo suskaityti 150 tokiy priemiestiniy Paryziaus parapijy.
Kas buvo apleista nataralaus i$sivystymo eigoje, reikéjo pa-
vyti ir atkovoti vajaus keliu.

1949 m. geguzés 30 d. mirusio Verdier jpeédinis kardino-
las Suhard'as tesé toliau apastalavimo darba. Paémes j savo
rankas tikéjimo vairg Salyje, kuri, besididZiuodama esanti vy-
riausioji Bazny¢ios dukté, virto tikru misijy krastu, kardino-
las Suhard'as gerai suprato, kaip yra pavojinga manyti ir gy-
venti taip, tarsi pasaulis jau bty amzinai Kristui laimétas.
Jis suprato, kad misionieriavimas yra amZinas krikscionio uZda-
vinys, vis tiek ar jis gyventy Patagonijoje, ar Senos pakrante-
se prie Notre Dame. Todél visos kardinolo Suhard'o pastan-
gos ir éjo Sia linkme. Paskelbes, kad Prancizija yra misijy
krastas, jis ir elgesi taip kaip misijose. Misijoms jis aukléjo ku-
nigus, misijoms organizavo Kataliky akcija, misijoms taiké sa-
vo ganytojinius laiskus. Ir jo rimai, ir jo dvasia buvo atdari
kiekvienam, kas tik buvo jo reikalingas. Kai telefonu ir lais-
kais Zzmones pradydavosi priimami, jis atsakydavo: ,Ateiki-
te, kada tik jums patinka: anksti ryta, Sestadienj popiet ar po
vakarieneés. ParyZziaus kardinolas savo darby tvarka pritaikys
prie jasy galimybiy". Ir eidavo pas ji visi. Ir visy jis isklau-
sydavo. Jis i8klausydavo priekaisty ir pasialymy, skundy ir
prasymuy, rapesciy ir vil¢iy. Né vienas neiSeidavo nesujau-
dintas, nesukréstas, nepatrauktas. Kardinolas trokste troks-
davo bati su savo ganomaisiais. Jis ne sykj prikaisiodavo ku-
nigams: ,Mano kaip arkivyskupo gyvenimas mane atitveria
nuo zmoniy, nuo ty milijony kanciy, vil¢iy, nuodémiy ir do-
rybiy. Todel jas turite man pagelbéti, mane painformuoti,
mane supazindinti. Kaip a$ galiu bati miesto sargas ir geras
ganytojas, jeigu jis man nepadésite pazinti savo aveliy. Jas
esate atsakingi uz mano vyskupo pareigas, uz mano diece-
zija. Ar jus tai Zinote?"

Todél kardinolas ir stengési palaikyti santykius su visais.
1948 m. gruodzio mén., $venciant kardinolo auksinj kunigys-
tés jubiliejy, prie jo stalo sédéjo 300 pasauliskiy, tarp ju 10
darbininky, atéjusiy tiesiog i§ savo darbovie¢iy paskubomis
su savo ry$uliukais ir kavinukais. Ir darbininkai né kiek nesi-
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varzé. Jie linksmi spaudé kardinolui ranka ir $nekuciavo su
juo, nes zinojo, kad kardinolas yra jy tévas. Jam mirus, viena
darbininkeé senuté atbégo i namy virtuve ir susuko kitiems:
,Ar zinote, tévelis Suhard'as mire!" Siuose zodZiuose telpa
visa Paryziaus kardinolo Zmogiskoji charakteristika.

Jo nusistatymas Kataliky akcijos atzvilgiu buvo nepapras-
tas. Zinodamas, kad Kataliky akcija yra pasaulikiy dalyva-
vimas hierarchijos apastalavime, jis reikalavo griezto pasida-
vimo hierarchijos valiai ir intencijos grynumo. Taciau kai $ie
dalykai jam buvo aiskas, jis dave pasauliskiams visiska vei-
kimo laisve. , Atsiminkite, - sakydavo jis jiems, - kad jas esa-
te gave savo luomo malone ir galig spresti apie savo apas-
talavimo badus. Kol nelie¢iate Baznycios gyvenimo liturgi-
niy, dvasiniy, kanoniniy ar dogmatiniy jsakymy, jums néra
reikalo manes klausti ar prasyti leidimo. Argi jas nesate ga-
ve Sventosios Dvasios? Kam gi tarnauja jasy krikstas ir su-
tvirtinimas?" Todeél kardinolas ne sykj pats skatino Kataliky
akcijos darbininkus imtis naujybiy, kurti naujy vertybiy, o
ne tik sengsias atnaujinti ir pamégdzioti. Garsiajame savo
1947 m. gavénios laiske kardinolas sako, kad ,Kataliky ak-
cija néra kazkas uzbaigta, bet ji visados tampa. Ji yra nuola-
tos in via. Ji nepaliaujamai persvarsto savo metodus, palygi-
na savo laimeéjimus, zZvelgia i ateiti". Ir truputj Zemiau: ,Ma-
sy kartai tenka garbeé, kad ji suprato, jog nauja Zmonijos
padétis reikalauja ir naujy apastalavimo keliy bei priemo-
niy". Jis meteé sukj neuzsisklesti nuo Zmoniy, nepasitenkinti
tik tuo, kad mes turime tiesg, bet nesti ja bei rodyti ir ki-
tiems. Kardinolas Suhard'as pirmutinis kataliky nora uZzsi-
daryti minétame laiske pavadino ,Taboro gundymu", prisi-
mindamas, kaip $§v. Petras susizavéjo Kristaus persikeitimu
ir pasitlé pasistatyti ant kalno tris palapines uZzmirstant vi-
sa likusjji neperkeista pasaulj. Skaudus, pradzioje mineétas
Paryziaus priemies¢iy pavyzdys rodo, kaip teisingi yra kar-
dinolo zodziai, kad nereikia nuo Zengiancio gyvenimo atsi-
skirti ir uzsidaryti, nes greitai galima jo nepasivyti. Pranca-
zija ir $iandien jo dar nepasiveja, nors pastarieji hierarchai
ir deda tiesiog milzinisky pastangy atitiesti tam atsitrauki-
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mui, kuriuo buvo nusidéje jy pirmtakai. Kardinolas Su-
hard'as yra viena i§ ty asmenybiy, kurios baznytiniam Pran-
cuzijos gyvenimui yra padare daugiausia jtakos. Visa Su-
hard'o gyvenimo bei veikimo programa galima isreiksti jo
paties zodziais, kuriuos jis parasé minétame savo laiske: ,Pa-
saulis reikalauja Baznyc¢ios savo gyvenimui; BaZznycia reika-
lauja pasaulio savo augimui ir savo atbaigimui". Palenkti tad
pasaulj Bazny¢iai ir Baznycia jvesti i pasaulj ir buvo pagrin-
dinis kardinolo Suhard'o uzdavinys.



