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1. KULTUROS FILOSOFIJA IR ETNOLOGIJA

Kulttros filosofija, kurios uzdavinys yra iStirti Zmogis-
kosios kiirybos pagrindus, negali tinkamai atlikti savo pa-
skyrimo, jeigu ji sustoja tik ties aukstosios kultiiros (Hoch-
kultur) apraiSkomis. AuksStoji kultiira, tegul ji butu ir di-
dZiausias Zmogaus dvasios laimeéjimas, jau yra jvairiu pra-
du ir itaku miSinys. Ji yra refleksinis padaras. Ji néra kilusi
savaimingai, instinktyviai ir todeél neturi savyje to Zmo-
gaus dvasios pirminio galingumo, kuris zymi prading¢ kul-
tira. Tai yra didmiesCiy parkas, kuriame jau nebéra to,
kas charakteringa gaivalingiems atograzuy miskams. Kaip
gamtos galybé esti suvokiama tik nepaliestos gamtos da-
lykuose, taip ir savaimingas zmogaus dvasios kirybiSku-
mas galimas geriausiai pazinti tik pirminio gyvenimo Zy-
giuose.

Zmonijos gyvenimo prieausryje viskas buvo pradéta
kurti iS pat pradzios. Tuomet nebuvo tradiciju, nebuvo nu-
sistojusiu paproc€iu, ir Zmogu vedé ne jau esami désniai ar
aplinkybés, bet pacios jo dvasios balsas. Zmogaus santykis
su visa butimi pirminiame gyvenime yra Zymiai aiskesnis
kaip aukstai  pakilusioje  kulturoje, kur jvairios jtakos ir
ivairis veiksniai susipina ir susikryZiuoja. Dvasios vidi-
nés tendencijos, Zzmogaus biitybés gelmés ir Sity gelmiuy po-
linkiai niekur néra tokie gryni ir aiSkas, kaip pirminéje kul-
tiroje. Zmogus Cia kuria pats iS saves ir pats savimi. Todél
A. W. Niewenhuis teisingai sako, kad ,etnologijos svar-
bumas zmogaus ir jo buvimo salygu mokslui remiasi taja
aplinkybe, kad menkai kultivuotu tautu gyvenime santy-
kiu paprastumas labai palengvina istirti ju ypatybes ir ju
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motyvus"'. Etnologijos daviniai mums atskleidZia visai
naujus horizontus. Juose mes matome kultiros Zygiavimo
kelia nuo pacCiuy menkuju pradmenu, nuo vargingos kovos
su gamta iki ZzmogiSkosios kurybos klestéjimo ir iki visis-
ko gamtos apvaldymo technikoje. ,,Primityvios kulttiros
pazinimas,— sako K. Th. Preussas,— pamoko mus ir apie
musy paciu kultiros gaires, nes kultiros apzvalgos pratg-
simas atgal atskleidZia pasléptas Zmonijos iSaugimo ban-
gas"’. Kirybinés Ymogaus dvasios gaivalingumas ir kul-
tiros iSsiplétojimo kelias yra tie dalykai, kurie gltudi etno-
logijos laiméjimuose ir kurie sykiu yra butini vaisingai
kultiiros filosofijai.

O. Spenglerio pavyzdys patvirtina minétus teorinius is-
vedziojimus ir prakti§kai parodo etnologijos reikSme¢ kul-
turos filosofijai. Visiems yra Zinoma, kad pagrindiné Spen-
glerio kultiros filosofijos idéja yra kulturos tipy uzZdaru-
mas ir pastovumas. Spengleriui kultura iSauga gimtojoje
savo aplinkoje ir tik joje iSsiplétoja. Apie jokj kultiiros ke-
liavima, apie jokius kulttiros junginius Spengleris nezino.
Tuo tarpu modernioji etnologija jau yra aiSkiai irodZiusi,
kad Sitoji teorija neturi jokio realaus pagrindo. Spengle-
rio nepasisekimo priezastis kaip tik ir buvo ta, kad savo
tyrinégjimus jis rémé daugiausia aukStaja kultiira, beveik
visiS§kai nepaisydamas pirminés kulttiros. Apie primityviu-
ju Zmoniu gyvenima Spengleris turéjo labai savotis$ka
supratima. Jam atrodé, kad pirminé kultiira néra nei orga-
nizmas, nei organizmu suma ir kad primityviasias tautas
daugiau jungiancios negatyvios zymés kaip kultiros pana-
éun}nas. Primityvioji kultiira esanti chaotiska ir menkos ver-
tes'.

Tai ir buvo pati pagrindiné Spenglerio teorijos silpny-
bé. Savo pasaulio morfologijos apmatuose jis iSskyré labai
placCia ir labai turtinga primityviaja kultira ir tuo paciu
pakasé savo filosofijai pamatus. Osvaldas Menghinas, bai-
gdamas didZiulj savo veikalg apie akmens amZiaus kultura,
prisimena Spenglerio teorija ir sako: , Kiekvienas, kuris
¢jo placdiais Sitos knygos keliais, turéjo galingai pajusti
viena dalyka: aiSkuy istorinio vyksmo ryS§i nuo pat pradZios
ligi Sios dienos. Tautybés vieningumu sujungta kultira vi-

' Zeitschrift fiir Volkerpsychologie und Soziologie, 389 p., 1925.
’ Die geistige Kultur der Naturvolker, 1 p. Leipzig und Berlin,
1914.

* Plg. Untergang des Abendlandes, II, 38—41 p. Miinchen, 1922.
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suomet auga iS kultiiros, kalba visuomet iS kalbos, rasé vi-
suomet i§ rasés. Pati augima, arba dinaming vyksmo biukle,
mes sunkiai galime pasekti. Dazniausiai mes turime ranko-
se tik statines aplinkybes. Vis délto didziosios linijos yra
pakankamai aiSkios, kad mums leistu pazinti, jog jaunes-
nysis dalykas visados atsiranda i$ senesniojo. Kartais mes
galime susekti net tapsmo priezastis. Todél Spenglerio
teorija apie augmenini kultiros savarankiSkuma niekados
negali buti per daug paneigta. Ji galéjo atsirasti tik dél
putlaus pirminiy dalyky neZinojimo"*. Tas pats Menghinas
kitoje vietoje veél sako, kad ,,kas nori filosofuoti apie isto-
rija, turi nepraleisti pirminés istorijos, nes kitaip ji tyko
pavojus prikalbéti graziu nesamoniuy kaip Spengleris, ku-

riam tai, ka mes §itoje knygoje i§déstéme, neegzistuoja ™.

Todél ir Sitoji studija yra atsiradusi kaip rezultatas pas-
tangu pradéti kultiiros filosofijos tyrinéjimus nuo paciu
pirmuju Zmogaus kultiiros Zygiu. Praéjusiais mokslo me-
tais, skaitydamas kultiros filosofijos kursa, autorius priéjo
prie problemos apie lyties vaidmeni kulturinéje kuryboje.
Ir Cia jis pastebéjo, kad zmogaus lytiSkumas jau nuo pat
pirmuju Zmonijos gyvenimo dienu turéjo lemiancios ita-
kos visam kultioriniam gyvenimui. Totemistinis ir matriar-
chatinis kultiros tipas buvo pagristas vienos arba antros
lyties dvasiniu primatu. Sitoji problema buvo galima Siek
tiek pakencCiamiau iSspresti tik santykyje su pirmine kul-
tira. Tai kaip tik ir pastimeéjo autoriu filosofiskai paty-
rinéti pirminés kulttiros pradmenis.

Reikia pripazinti, kad Siuo metu toksai darbas néra len-
gvas. Dabartiné etnologija, nors jau yra labai daug laimé-
jusi, dar pati gyvena savo formavimosi perioda, ir ne visos
teorijos dar yra kaip reikia patikrintos ir irodytos. IS kito
Sono, Siuo metu dar néra pakankamai realios medziagos i$
dvasinio primityviuju Zmoniuy gyvenimo arba S$itoji me-
dziaga dar tebéra iSbarstyta atskiruose straipsniuose ir spe-
cialiose monografijose.. Nespecialistui etnologui, kuris no-
ri pasinaudoti tik tikrais daviniais, yra labai sunku pasirin-
kti tai, kas jau yra tikra. Todé¢l ir Sita autoriaus studija
dar yra tik pirmieji apmatai. Ji gal yra net tik sintetiné
pirminés kultiros apZvalga, nurodant viena kita gilesni jo-
sios pagrinda ir padarant viena kita kultiros filosofijos is-
vada. Kultiros cikly teorija Siy dieny etnologijoje jau yra

* Weltgeschichte der Steinzeit, 61 p. Wien, 1931.
* Op. cit., 609 p.
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tikrai isitvirtinusi, ciklai jau yra gana aiskiai aprézti, taigi
jau galima bandyti pazvelgti i Sity cikly pagrindus ir ie§ko-
ti giliausiu ju priezasc¢iu. Vis délto tai yra pirmas bandy-
mas — su visais savo trukumais ir silpnybémis.

2. KULTUROS ISSIPLETOJIMO PADALINIMAS

Tyrinédami pirmine kultiira, visu pirma turime Zinoti,
kuria vieta ji turi apskritai kultiiros plétotéje ir kokie yra
jos pacios pagrindiniai tipai, etnologijos Siandien vadina-
mi ciklais, arba ratais.

Norint vykusiai padalinti Zzmonijos kultiiros iSsiplétosi-
ma, visu pirma reikia surasti Siam padalinimui pagrindq.

Istorijos moksle ligi musy dienuy buta ivairiy pada-
linimu. Mes zinome, kad istorinis Zmonijos, vyksmas
paprastai yra dalinamas i senovés, viduriniy amziy ir
naujuju laiku tarpsnius. Galbut Sitas padalinimas yra
geras kaip darbo hipotezé. Bet jis neparodo realiu kul-
tiros iSsiplétojimo periodu. Jo pagrindas yra neaiSkus
ir daznai nevienodas. Solovjovas Zmonijos iSsiplétojima
skirst¢ i tris tarpsnius: 1) virsinés vienybés, 2) suskilimo
ir 3) vidinés vienybés. Sitas padalinimas gali buti pa-
teisintas ir pagristas. Bet jis pasikartoja kiekvienoje
beaugancioje biitybéje, todél Zmonijai kaip tokiai néra
charakteringas, ir, be to, Zmonijos visumoje jis yra labai
sunkiai apliuopiamas. H. Wronski Zmonijos iSsiplétojimo
kelyje maté ketverta periodu: 1) kaninio, arba fizinio
geério amiius, 2) viesojo, arba teisybés, gerio amZius,
3) religinio ir moralinio gério amzius ir 4) ant-
gamtinio, arba dvasinio, gério amZius’. Nesunku paste-
béti, kad Sitas suskirstymas yra paremtas Svietimo prog-
resizmu ir neturi pateisinimo gamtinéje musuy tikrovéje.

Gera kultiiriniam Zmonijos iSsiplétojimo padalinimui
pagrinda yra surades sakytasis O. Menghinas, butent
Zmogaus santykius su gamta. Jis teisingai sako, kad
»galima ramiai tvirtinti, jog iSsiplétojimas esmine savo
dalimi gludi gamtos apvaldyme". To, Zinoma, nebuty
galima pasakyti apie visa istorini Zzmonijos vyksma. Zmo-
nijos istorija yra kur kas daugiau kaip tik Zmogaus san-
tykiai su gamta arba su pasauliu. Istorijai priklauso
ir Zmogaus santykiai su Dievu. Kultira ir religija yra

¢ Plg. Développement progrésif et but finai de I'Humanité, Paris,
1861.
" Op. cit., 610.
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dvi pagrindinés ir esminés istorinio Zmogaus reiskimosi
Iytys. Bet kiek tai lieCia kultiira, Menghino paZzitira gali
buti visiSkai pateisinta ir priimta.

Kultira ir yra ne kas kita kaip kiarybinis Zmogaus
santykiavimas su gamta, arba ZImogaus kiryba. Berods,
gamtos apipavidalinimo ir formavimo momentas néra vie-
nintelis kulttringje kiryboje. Vis délto jis yra labai
rySkus ir pirmutinis ne tik loginéje, bet net ir laiki-
néje tvarkoje. Kiek zmogui kirybos metu pasiseka ap-
valdyti prigimtaji objekta, tiek jis gali objektyvuoti
kirinyje savo dvasia ir realizuoti vertybes. Ir kiek
visa Zmonija pasidaro gamtos valdové, tiek ji sugeba
pateisinti ir vykdyti savo paskyrima. , Subicite terram
et dominamini” yra pirmutinis Zmogaus ir visos Zmo-
nijos uzdavinys.

Todél Menghino bandymas Zmonijos plétotés padalini-
mui pagrindo ieSkoti Zmogaus santykiuose su gamta yra
visai pagristas. Keitimasis Zmogaus santykiavimo su pa-
sauliu kei€ia visa kulturini jo gyvenima ir tuo paciu
sukuria atskirus periodus Sitam gyvenimui iSaugant.
Pasiremdamas bendru savo teigimu, Menghinas suranda
tris budus, kuriais Zzmogus gali santykiuoti ir i§ tikro san-
tykiuoja su gamta:

1) zmogus kaip gamtos vaikas (Naturkindschaft),

2) zmogus kaip gamtos brolis (Naturverbriidung),

3) zmogus kaip gamtos vieSpats (Naturbeherrschung).

Pirmojo tarpsnio metu Zmogus gyvena gamtoje tarsi
motinos is€iose. Jis ima tik tai, ka jam duoda pati gamta.
Jis ne tik néra atsistojgs prieSais gamta kaip subjektas
prieSais objekta, bet net nesijaucia kaip lygus su lygiu.
Gamta ji supa iS§ vidaus ir i§ virSaus. Sitos stadijos
7mogus yra tikras gamtos kudikis.

Antrojo tarpsnio metu Zmogus virsta gamtos veikimo
dalyviu. Jis santykiuoja su gamta kaip lygus su lygiu,
jis isijungia i gamtini vyksma ir iSgyvena ji kaip turinti
siela, kaip Zmogui prieSinga arba draugiska.

Treciojo tarpsnio metu Zmogus pradeda reflektuoti
apie savo santykius su gamta. Gamta jam dabar virsta
objektu, kuri Zmogus apdirba, tvarko ir keic¢ia. Filoso-
fija, valstybé ir technika Siuo metu pasirodo kaip idéjinio,
visuomeninio ir materialinio pasaulio apvaldymo Zenklai®.
F. Kernas S§ita tarpsni teisingai vadina Zmonijos issiva-

8

Plg. op. cit., 610—612 p.
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davimo periodu’. Kultiirai §itas tarpsnis turi nepaprastos
reikSmeés, nes jis gaivalinga, savotiSkai sugamtinta antro-
jo tarpsnio kiryba palenkia protingam ir saikingam
principui.

Pati pirmine kulttira Siu dieny etnologijoje yra papras-
tai skirstoma i keleta skirtingy periodu. Siuo tarpu mums
svarbu yra tik pradiné, arba pagrindo, kultura (Grundkul-
tur) ir vidurinés, arba kamieno, kultiros (Stammkultur)
pirmasis tarpsnis (frihe Stammkultur), nes tik Siuo metu
kulttiros tipai yra gryni ir aiSkids. Viduriniame ir veé-
lyvajame kamieno kultiros (mittlere und spiate Stammkul-
tur) tarpsnyje kultiiros tipai jau yra susimaiS¢, ju vaizdas
nublukes, ir todél kulttiros filosofijai yra jie maZziau
vertingi, kad ir etnologijai jie turi didelés reikSmeés kaip
kultury sklaidos irodymai. Taigi musu tyrinéjimas apims
tik pigmeéju kultura ir nomadini, totemistini bei matriar-
chatini ciklus.

3. KULTUROS CIKLO SUPRATIMAS

Kulttros cikly teorija, pradéta Graebnerio, tobulinta
W. Schmidfo ir daugybés kitu etnologu, remiasi kultiiros
ciklo savoka. Moderniosios etnologijos atstovai, tyrinéda-
mi primityviasias tautas ivairiuose Zemeés rutulio kraStuo-
se, pastebéjo, kad, nepaisant didelio tarp ju atstumo, pasi-
taiko tarp ju ivairiy kulturinio gyvenimo tapatybiu. Dau-
gybé kulttiros elementu arba yra visiSkai tie patys, arba
tiek panasis, kad apie ju artimuma negali buti abejonés.
Jeigu Siu dienu etnologai nepriima A. Bastiono teorijos
apie savaimingqg bendru kulturos elementuy, atsiradima, jie
yra priversti visai logiSkai teigti, kad kultiros bendrumas
rodas kitados buvusi Zmoniu vieninguma, kad kitados
turéje buti tam tikri kulttiros centrai, i§ kuriu kultiriniai
elementai paplito toliau arba buvo keliaujanciy tauty
iSnesioti.

Toksai ivairiy kulturos elementuy bendrumas kaip tik ir
leidzia etnologams kalbéti apie kultiros ciklus. Jei tie
patys elementai yra randami ir Azijoje, ir Afrikoje,
u Australijoje, ir Amerikoje, aiSku, kad Situos ele-
mentus turincios tautos priklauso tam paciam kultiiros
ciklui. Kulturos ciklas yra visuma kultirinio gyvenimo
tam tikry Zymiy. Kas Sitas Zymes turi, tas ir priklauso

* Archiv fiir Kulturgeschichte, 11 p., 1927.
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vienam arba kitam ciklui. Kultiiros ciklas yra sudaromas
ne is vienos kurios kultairos srities, bet i§ visu. Tik visu ar-
ba net daugumos tu paciy Zymiu atradimas leidZia ta ar kita
primityviu zZmoniu grupe priskirti tam ar kitam ciklui.
Todel W. Schmidtas ir sako, kad ,kultioros ciklu
vadiname §ity atskiru kultiiros sri¢iuy visuma"'’. Pr. Dovy-
daitis kulturos cikla taip apibrézia: , Kultiros ratu, arba
cikliumi,  vadinami  kultiros  daikty atitikimai  materiali-
néje, dvasinéje ir dorovinéje srity, drauge sudarq grupe
ir rasti issimétq atskiruose Zemés kraStuose arba net
ir visoje  Zeméje™'.

Siandien etnologija yra suradusi ir apra$iusi keleta
tokiu pirminés kultiiros ciklu. Visu pirma ¢ion pridera
pradiné kultiira, arba pigméjy kultiura, kuria O. Menghinas
vadina dar ir medZio kultira. Jau jos plétroje yra apsireis-
kusios trys atskiros srovés, kurios véliau sukiré tris
savotiSkus, visai istorijai didelés reikSmes turéjusius kul-
taros ciklus. Sitos trys pradinés kultliros srovés, pasak
Menghino, yra §ios:

1) eskimoidy kultira, arba kauliné kultira (Knochen-
kultur),

2) tasmanoidy kultiuira, arba asSmeniné kultura (Klin-
genkultur),

3) australoidy kultira, arba pleistiné kultira (Faust-
keilkultur).

Sitos trys kulttiros kryptys, iSaugusios iki tam tikro
laipsnio, sukuré tris zinomus ciklus:

1) nomadinj ciklg, arba gyvuliy augintojy kultirg,

2) totemistinj ciklq, arba medZiotojy kultirg,

3) matriarchatinj ciklq, arba Zemdirbiy  kultirg"”.

Jau i$ Sitos schemos matyti, kaip pati pradiné kul-
tura skyla i tris tipus ir kaip i§ ju iSauga trys dideli ir
visoje zemeéje paplite kulttiros ciklai. Pradinés kultairos
tipai sudaro etnologijoje vadinamaja pagrindo kultirg,
o sakyti trys ciklai pridera kamieno kultiros anksty-
vajam tarpsniui. I$ kitos pusés, visa pradiné kultira yra
kilusi zmogaus kaip gamtos vaiko periode, o kamieno
kultiira priklauso Zmogaus kaip gamtos brolio periodui.

Aprasyti Situ visy tipu Zymes, surasti ju pagrindus
ir juos iSaiSkinti kaip tik ir bus tolimesnis S$itos stu-
dijos uzdavinys.

' Vélker und Kulturen, 70 p. Regensburg, 1924.
" Soter, 10 p., 1924.
> Op. cit., 196 p.



Pirmas skyrius

PRADINE KULTURA

I. PRADINES KULTUROS SAVOKA IR POBUDIS

1. Pradinés kultiros supratimas

Pradiné kultira néra tas, kas ir pati pirmoji Zmoni-
jos kultura. Kad ir buty labai idomu — etnologijos pas-
tangos visados eina Sita kryptimi — iStirti pacius pirmuo-
sius kulttirinius Zmogaus zingsnius, bet, deja, gamta mums
nepaliko jokiu pédsaku. Apie pacia pirmaja Zmogaus kul-
tura mes tuo tarpu nieko nezinome. Todél nors teoriSkai
pradiné, arba pagrindo, kulttira apima trejeta tarpsniu:
ankstyvqji, arba paclia pirmaja kultira (Urkultur), vidu-
rinj, arba pigméju kultaora, ir vélyvgji, arba eskimoidu,
tasmanoidy ir australoidu kultiora, praktiSkai, bent etno-
logijos srityje, pradinés kulturos tyrinéjimai galima tai-
kyti tik dviem paskutiniams tarpsniams. Apie pirmaji
galima tik filosofuoti remiantis bendraja kultiros kon-
cepcija, nes jokiuy konkreciu duomenu etnologija ligi
pat. Siu dieny mums néra davusi. Ar tai yra tik atsi-
tiktinumas, ar i§ viso pirmojo Zmogaus kultira pasireiské
tik jo dvasios viduje, Siandien mes dar negalim pasakyti
nieko tikro.

Galima spéti, kad antroji teigimo pusé turi tvirtesni
pagrinda. Kas eina zmonijos plétotés keliu atgal, nesun-
kiai gali pastebeti, kad juo toliau leidZiamés atgal |
amziy gilumas, tuo virsiné kultura darosi silpnesné. Vir-
Siné kultira yra visados susijusi i§ esmés su materia-
linio pasaulio apvaldymu. Tuo tarpu Sitas apvaldymas
kaip tik yra atvirkSc¢iai proporcingas zmonijos jauni-
mui. Menghinas turi daug tiesos, pirmaji Zmogu vadinda-
mas gamtos vaiku, kuris viska iS josios ima, bet kuris jai
dar nieko neduoda ir josios dar nepalenkia savo reika-
lams.

Bet to nebutu galima pasakyti apie vidinés kultiiros
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plétote. Cia net galima pastebéti atvirks€ia procesa arba
bent toki, kuris nerodo nuolatinés pazangos. Véliau, lygin-
dami pagrindo kultira su kamieno kultira, matysime,
kad vidinés kulturos atlvilgiu pagrindo kultira stovi
Zymiai auksS¢iau ui kamieno kultiirq. Bet virSinés kul-
turos atzvilgiu $i pastaroji zZymiai pralenkia pirmaja. To-
dél jeigu jau vidurinio pradinés kultiros tarpsnio gyve-
nimas virSiniais laiméjimais yra labai skurdus, tai ka be-
sakyti apie ankstyvojo tarpsnio kultira. Apie pigméjus
vargiai ka galétume Siandien Zinoti, jeigu jie patys ne-
butu mums Apvaizdos nuostabiu budu islaikyti.

Pigméju kultira yra medzio kultara. Tuo tarpu medis
néra tokia medziaga, kuri galétu atskleisti tolimuy am-
ziu vaizda. Pigméju protéviai, kaip galima spéti i§ viso
zmonijos kelio, bus turéje dar menkesne virSing kultira,
ypa¢ materialinéje srityje. Vidinés kulttros atzvilgiu jie
galéjo buti gal net kultiringesni uz dabartinius pigme-
jus. Zmogiskosios dvasios grynumas tuomet dar nebuvo
paliestas gendandiu tradiciju ir paprociu. Bet Sitos kultiiros
mes Siandien neturime né Zymiu ir apie ja galime tik spélio-
ti. Vis délto tikriau yra manyti, kad pati pirmoji Zmonijos
kultuira  telkési  daugiau  Zmogaus dvasios viduje, kad
Zmogus visy pirma savo dvasia stengesi jsigyventi ir
iprasti jam naujame pasaulyje. Todél jis maziau kreipé
démesio i gamtos apvaldyma, i virSinés kultaros kurima.
Siandien uztat mes apie S$ita kultira ir nezinome nieko.
Dvasiniai laiméjimai Zlunga su paciais Zmonémis, o mate-
rialiniy padaru tuo metu dar turbitit nebiita. Jeigu eoli-
tu problema buty iSspresta Bourgeoiso prasme, butent
kad jie vis délto yra Zmogaus ranku padarai, tuomet
galbut materialinés kultuiros atzvilgiu ankstyvasis pradinio
gyvenimo tarpsnis taip pat butu palikgs savo Zymiu.
Bet ir tuomet Zymés bty labai menkos. . .

Neturédami jokiu duomenu apie pati pirmaji pradinés
kulturos tarpsni, esame priversti sustoti tik ties dviem
paskesniais tarpsniais. Pradiné kultiura yra seniausia mums
zinoma Zmogaus kulttira. Bet negalima bty sakyti, kad
ji yra pirmutiné kultura. Didelis jos senumas ir, galimas
daiktas, tiesioginis josios susilietimas praeityje su pacia
pirmgja kultira padaro ja ypatingai vertinga ir etnologi-
niu, ir filosofiniu atzvilgiais. Jos iStyrimas atskleidzia tuos
kelius, kuriais éjo Zmonija iki auksStosios kultdros, ir
sykiu parodo tuos pradmenis, kurie gludi kiekvienos
kulttiros pagrinduose.
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2. Pradinés kultiuros materialinis Sonas

VirSinio gamtos apvaldymo atzvilgiu pradiné kultara
stovi zemiausiame laipsnyje. Tiesa, gamtos parengta me-
dziaga Cia jau pradedama apdirbinéti. Pigmeéjai pasigamina
reikalingiausius daiktus i§ medzio ir iS sraigiuy kiauteliu.
Eskimoiduose yra sutinkami dirbiniai i§ kaulu. Tasma-
noidai ir australoidai savo irankiams vartoja akmenis.
Vis deélto visi Sitie materialinés  kultiros laiméjimai
lie¢ia tik pacius paprascCiausius ir pacius  kasdieniSkiau-
sius daiktus. Visi jie yra skiriami kuriam nors cCia pat
siekiamam tikslui. Siame Zmogaus kultiros tarpsnyje dar
sunkiai galima jZiuréti objektyvy kultiuros pobudj. Mate-
rialine Kkultiira Cia yra Kkuriama utilitariniam tikslui.
Siuo atzvilgiu materialinis pradinio gyvenimo Sonas yra
reikalo kultura.

a. Ukis

Ukis, arba ekonominé¢ kultira, yra pirmasis ir drauge
simbiozinis kultiiros laipsnis. Jame gltudi visos aukStesnés
lytys, kurios véliau iSsiskleidzia atskiromis kultirinémis
formomis. IS kito Sono, &kis visados yra materialiné
atrama aukstesnei kultiurai. Ekonominio gyvenimo sant-
varka turi reikSmés ne tik materialinei kultorai, kas
aiSku savaime, bet didelé¢ jo itaka, tegul ir netiesioginé,
Zzymu ir dvasinés kultiros srityje. Todél pradinés kul-
tiros ukio Zzymiu atskleidimas daug ka paaiSkina apie
Sitos kultiros pobudi.

Bendriausioji  pradinés  kulturos  iukio Zymé yra jo
natiuralumas. Pradinés kultiiros Ukis iS esmés yra pasisa-
vinamasis. Pozityviai tai reiSkia, kad Sio tarpsnio zZmo-
nés save apripina tik tuo, ka jiems duoda gamta. Pati
gamta Cia padengia stala, o Zmonés tik naudojasi. Tai
yra savotiSkas, Menghino Zodziais tariant, parazitiz-
mas, ,kuris butu gyvuliSkas, jeigu jam nebity nau-
dojamos tokios priemonés, kurios zmogu iSkelia neapsa-
komai auks¢iau uz gyvuli""”. Tiesa, $itos priemonés, kaip
matysime kalbédami apie technika, yra labai kuklios.
Vis delto jos aiSkiai rodo Zmogaus dvasios nora isi-
galéti gamtiniame pasaulyje panaudojant gamtos parengta
medziaga kovai su ja pacia.

* Op. cit., 610 p.
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Plg.

Negatyviniu atzvilgiu pasisavinamasis ukis reiskia, kad
Sio tarpsnio metu nedirbama Zemé ir neauginami gyvu-
liai. Tiesa, augmeninis ir mésinis maistas sudaro pagrin-
dinius pradinés kultiros zmogaus mitybos produktus.
Vis délto Sitie produktai ¢ia yra imami tiesiog iS gamtos.
Kad Zmogus pats pasigaminty kultivuodamas Zeme ir
sodindamas bei priziirédamas augmenis arba auginda-
mas, ir liuobdamas gyvulius, to pradinéje kultiroje neran-
dame. Vienas kitas atsitikimas, kad pigmeéjai Afrikoje
Siek tiek kultivuoja bananus arba kad ju palapinése
randama viStuy, yra skoliniai i§ kaimyniniuy negru. Net
ir Suo, kuris sutinkamas beveik visose pigméju giminé-
se, P. Schcbesta'os manymu, yra skolinys, kad ir i§ labai
seny amziu'*. Zemeés dirbimas ir gyvuliy auginimas jau
yra pirmutinis gamtos apvaldymo tarpsnis. Tuo tarpu
tokio apvaldymo pradiniam Zmogui kaip tik truksta.

Labai charakteringas ir visai problemai reikSmingas
yra [ly¢iy dalyvavimas Sitame pradiniame tukyje ir jo
darbuose. Apskritai pradinés kulturos ukis yra ryskaus
Seimyninio pobudzio. W. Koppersas teigia, kad ,,juo tauta
yra primityvesné ir juo labiau jos iukis yra pasilikes
pasisavinamajame laipsnyje, tuo aiSkesnis yra jos ukio
naminis, Seimyninis charakteris. Tai tinka ne tik mitybos
produkty produkcijai, bet ir ju konsumacijai. . . Seimos
nariai, pirmoje vietoje vyras ir moteris, (maisto) pa-
rupina, ir tie patys Seimos nariai su vaikais su-
naudoja""’. Seima yra savoti§kas tkiskas vienetas. Todél
tas pats Koppersas ir sako, kad ,tai, kas paciy primity-
viausiy zZmoniy mityboje krinta i aki, yra normalus Sei-
mos komunizmas, Kuris yra labai tolimas ir iSsigimu-
siam bendrajam komunizmui, ir sykiu individualiniam
maisto ie$kojimui"'®. Pradinés kultiiros $eima sutelktiné-
mis pastangomis maisto gaminasi ir bendrai paskui ji
naudoja. Kaip pavyzdi galima paminéti, kad Afrikos pig-
meéjai surinktus S§liuzus ir kirminus rezervuoja tik mote-
rims ir maziems vaikams. Tuo tarpu varles ir termitus
valgo abi lytys, nes jas renka ir vyrai, ir moterys' .

Pariupinant maisto, vyro ir moters funkcijos pradinéje
kulturoje  yra pasidalinusios pagal vidinius jy prigimties
palinkimus. Vyras aprupina Seima mésiniu maistu, mote-

Forschungen und Fortschritte, 303 p., 1936, nr. 25
" Volker und Kulturen, III, 402 p.
'* Op. cit., 406 p.
" Plg. Schebesta. Op. cit., 304 p.
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ris — augmeniniu. Vyras yra gyvuliy medZiotojas, mote-
ris — augmenuy rankiotoja. Taip yra pasidalings ekonomi-
nis pradinés kultiiros darbas. Sitas pasidalinimas yra
ivykes ne pagal darbo sunkuma, bet pagal moters ir vyro
prigimti, nei, kaip pastebi W. Schmidtas, ,Si medZziokle
ir Sis rankiojimas yra veikiau pramoga arba lengvas
jegu lavinimas, kaip darbas"'®. Vyras jau nuo pat Zmonijos
vaikystés yra susiriSgs su gyvuliais, o moteris — su
augmenimis. IS vyro kultiros veéliau iSaugo aukStesnio-
ji organizuota medzioklé ir gyvuliu auginimas. Tuo tar-
pu moteris buvo zemés kultiros pagrindéja. Apie vidinius
vyro dvasios santykius su gyvuliais ir moters dvasios su
augmenimis kalbésime véliau, nagrinédami totemistinj
ir matriarchatini kulturos cikla. Siuo tarpu galime tik
pastebéti, kad Sitie vidiniai santykiai jau uZsimezga pra-
dinéje  kultiiroje,  pasireiksdami  savotiSku  darbo  pasidali-
nimu. Kad vyras tapo medZiotoju, o moteris augmenu
rankiotoja, tai ¢ia nebuvo atsitiktinis dalykas ar virSiniy
aplinkybiu padaras, bet gilus Zmogaus prigimties dualiz-
mo reiskinys, kuris jau net paciame primityviausiame
kultiiros laipsnyje atskleidzia ly¢iu ypatybes, ju paskyrima
ir viding ju dvasios struktira.

Pasisavinamasis tikio charakteris apsprendé visa mate-
rialini pradinés kultiros gyvenima. Nedirbdamas pasto-
viai zemés ir neaugindamas gyvuliu, pradinés kultiros
Zmogus buvo priverstas keliaut i§ vienos vietos i kita, nes
gamta, kad ir labai yra gausi, vis délto ne amZzZinai
gali patenkinti vienoje vietoje gyvenancius Zmones. To-
dé¢l nuolatinis klajojimas, kuris yra charakteringas pradi-
nei kultdrai, yra pasisavinamojo ukio padaras. Nomadiz-
mas ir pasisavinamasis  ukis yra susijes  pacioje  savo
prigimtyje.

Tas pats pasisavinamasis ukis padaré, kad pradinés
kultiiros 7zmonés galéjo gyventi tik nedidelémis gru-
pémis. Dideliu masiy negali iSmaitinti jokia aplinka.
Dideléms maséms taip pat labai sunku persikelti i§ vie-
nos vietos i kita. UZtat Sitas pradinés kulturos susmul-
k¢jimas turéjo didelés reikSmeés visuomeninio gyvenimo
iSsiplétojimui. Cia buvo padéti stipris Seimos pamatai,
nes visas gyvenimas tuomet telkési aplinkui Seimos
zidini. Cia buvo i8rySkinta ir itvirtinta privatinés nuo-
savybés savoka. Seimos komunizmas savo esméje buvo

"*Volker und Kulturen, I11, 191 p.
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sveikai suprastai nuosavybei tik palaimingas, nes pats
pasisavinimas gal¢€jo Sita nuosavybés savoka pastumet i
vienaSaliS8ka individualizma. Seimos bendruomenés dvasia
Sita individualizma kaip tik ir atsvéré. Zinoma, pasisa-
vinamasis tkis turéjo ir visuomeninio gyvenimo minusu.
Valstybiniam gyvenimui susiformuoti jis nebuvo palankus,
nors pradmenuy pakankamai turéjo, pav., rengimas su-
telktiniu medziokliu arba Zvejybu. Taip pat materialinés
kulturos skurdas griztamaja itaka buvo pasisavinamojo
tkio padaras. Augmenu rankiojimas ir individualinis
gyvuliu gaudymas reikalavo labai maza prisirengimo ir
irankiu. Todel Sitoks ukio charakteris nestimé zmogaus
kuo grei¢iausiai apvaldyti gamta ir ja palenkti savo
reikalams.

b. Technika

Technikos laipsnis dar labiau parodo Zzmogaus isi-
galéjima gamtoje kaip ukis. Jau iS anksto galima nu-
matyti, kad pradinio Zmogaus charakteris nezadéjo jam
aukSto technikos iSplétojimo, net jei Sita plétote ir
neimsime Siu dienuy prasme. Technikiniai pradinés kul-
tiros laiméjimai yra labai kuklts. Bet dél to jie néra né
kiek maziau vertingi. Juose gludi iteigtos pirmutinés
7Zmogaus pastangos apvaldyti gamta ir pavergti Zemeg.

Ugnies vartojimas yra Zinomas visoms pradinés kul-
tiros tautoms. Bet ne visos ja moka pasigaminti. An-
damanezieciai, pavyzdziui, ugnies pasidaryti nemoka. Jie
ja saugo visuomet, ir Siam darbui atsideda visi Seimos
nariai. Tos tautos, kurios sugeba ugni pasigaminti, tai
atlieka trejopu mechaniniu budu: 1) brazinimu, kada
trinama vienas medZio gabalas i antra; 2) sukimu, kada
medzio smaigas smarkiai sukamas prispaustas prie medZio
gabalo; 3) skélimu, kada ugnis iSskeliama i§ akmens
kito akmens pagalba. Cheminis ugnies pagaminimo buidas
pradinei kultirai yra visi§kai nezinomas.

Ugnis Zmonijos kultiirai yra svarbiausias atradimas.
Sito gamtos gaivalo pajungimas Zmogaus reikalui buvo
pirmas gamtos apvaldymo Zingsnis. Tai suprantame ne tik
mes. Tai suprato ir pirminis Zmogus, ugnies gavima api-
pindamas savotiskais mitais. Visy tauty mitologijose, ku-
riose tik lieCiama ugnies kilmé, ugnies atradimas su-
prantamas kaip vagysté arba klasta. Vienuose mituose
ugnis yra pavagiama vyro, kituose — moters, treciuose
ja parneSa zmonijai legendarinis paukstis. Ugnies tikroji
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tévyné laikoma esanti dangus. Visuose Situose mituose
gludi slaptas Zmogaus nujautimas, kad gamtos apval-
dymas kulturinémis priemonémis yra savoti§kas isibrovi-
mas i nepaliestas kosmo paslaptis. Ugnies pajungimas
yra viso Sito jsibrovimo, viso kultiurinio ZImogaus darbo
simbolis.

Kuriuo budu pirminis Zmogus priéjo prie ugnies, et-
nologija neturi aiSkaus atsakymo. Galimas daiktas, kad
jo démesi i $i gaivala atkreipé pati gamta. Viena tik
aiSku, kad, kaip W. Koppersas sako, ,ir ugnies vartoji-
mas, ir josios pagaminimas. . . slepia savyje kazka spe-
cifiskai Zmogisko ir intencionalaus"”. Ugnies pagamini-
mas ir vartojimas apreiSkia Zmogaus idéja, kuria jis
stengiasi realizuoti ugnies pagalba. Ugnies pajungimas
savam tikslui  buvo pirmas gamtos jégy ikinkymas Zmo-
gaus tarnybon ir kaip toks todél  kulturos  filosofijos
atvilgiu - yra labai  reikSmingas.

Pradinés kulturos jrankiai ir ginklai yra pirmoje ei-
leéje ukisko pobudzio. Budamas pasisavinamojo ukio tarps-
nyje, pradinés kulturos Zmogus savaime nukrypo i tokius
irankius, kurie jam padéty kuo lengviausiu budu pasi-
gaminti ir pasiieSkoti maisto. Lankas ir strélés, ietis ir
musamosios buozés visy pirma buvo skiriamos ne karui
su savo gimine, bet tai buvo irankiai, Kkuriais
galima pasiekti zvéris. IS ginklu pradiné kultira pa-
zista lanka, ieti, strélg, buoZg¢, métykle ir sviedZiamaji
peili. Ne visi Sitie ginklai yra vartojami visose pradi-
nés kultiros tautose. Etnologai pastebi net savotiSka
pasidalinima. Vieni, kaip pigmeéjai ir pigmoidai, vartoja
Saunamuosius ginklus (lanka ir stréle), antri, kaip tasma-
nieciai ir bumerango kultiros atstovai (australieciai),—
sviedZiamuosius ginklus (bumeranga, sviedZiamaji peili).
Sitas pasidalinimas, sakoma, ivykes dél aplinkos salygu.
Miskuotose vietose sviedZiamieji ginklai turi labai maza
reikSmeés, nes medziai ir krumai juos tuojau sulaika.
Tuo tarpu strélée galinti taikini lengvai pasiekti ir per
krumus. Bet galimas daiktas, kad dia turéjo itakos jau
prasidéjusi kultioros diferenciacija pagal lyties persvara,
nes, kaip matysime véliau, Saunamieji ginklai yra cha-
rakteringi totemistiniam ciklui, o sviedziamieji — mat -
riarchatiniam. Tuo tarpu bumerango kultira kaip tik ir
yra matiiarchatinio ciklo pagrindéja.

" Vélker und Kulturen, 431 p.

233



Irankio sukurimas buvo pirmas materialinés kultuiros
laiméjimas. Irankis néra tik paprasta priemoné. Kai Zmo-
gus viena akmeni skilia i kita ir gauna ugnies, Sitie ak-
menys dar néra ugnies gaminimo jrankiai. Jie yra tik
grynos gamtinés priemonés. [rankiui reikia formos vieny-
bés, kuriq duoda Zmogus ir tuo paciu joje jterpia tam
tikrq mintj ir tam ftiarq tikslq. Irankis apreiskia, i§ vieno
Sono, fizinio Zmogaus prado negalia, i§ antro — dvasios
galybg. Kuno atzvilgiu irankio sukurimas yra Zzenklas,
kad gamta Zmoguje, kaip sakoma, yra padariusi faux pas,
kad dvasios reikalavimai neranda kiine tinkamos atra-
mos ir tinkamo patenkinimo. Tada dvasia tarsi iSeina
i§ kiino, pasigelbsti jo animaline jéga ne tam, kad jau
formuotu pasauli, bet tam, kad parengtu sau atrama is
gamtos medziagos: dvasia kuria iranki ir ji iduoda i
ktino rankas. Dvasia, pirma, kaip tobulina gamta, patobu-
lina savo prigimti — bent virSiniu budu. Per iranki
dvasia jeina ten, kur ji negali ieiti per kuna. Irankio su-
kirimas yra pirmas Zmogaus dvasios galybés Zenklas.
Irankis  pagelbsti  dvasiai ne tik  objektyvuotis  gamtoje,
bet ir is gamtos issivaduoti. Kai dvasia veikia tik per
ktina, o kiunas paklasta gamtai visu plotu, dvasia tuo
pacdiu yra gamtos absorbuojama. Kai ji pradeda veikti
per iranki, ji iStraukia kuna is gamtos valdzios ir per ji
pati iS josios iSsilaisvina. M. Scheieris yra teisingai pa-
sakes, kad ,Zmogaus irankiai ir maSinos vis daugiau ir
daugiau duoda laisvo laiko Dievo kontempliacijai ir Dievo
meilei"”. [rankis yra pirmutiné materialiné  sqlyga  idea-
linei kultarai. Siuo atzvilgiu pradiné kulttra iS tikro buvo
pagrindo kultura, nes irankiu sukirimu ¢ia buvo padéti
pamatai visai aukstesnei kultirai.

3. Pradinés kultiros dvasinis Sonas

Dvasiné pirminiu Zmoniy kultiira yra ZzZymiai pralen-
kusi materialing kultiira. Dvasines kultiros esmé yra
dvasios jsigaléjimas fizinéje Zmogaus prigimtyje. Galimas
daiktas, kad pirminio zZmogaus prigimtis dar nebuvo tiek
atsipalaidavusi nuo dvasinio principo, kiek tai ivyko veé-
liau, ir todé¢l dvasineés kulturos kiurimas Cia ¢jo Zymiai
spar¢iau kaip kamieno kultiiros metu. Siandien evoliu-
cionistinés mokyklos tvirtinimas, kad pirminis Zmogus

* Vom Umsturz der Werte, I, 296 p. Leipzig, *1919.
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esas artimiausias gyvuliui, jau yra visiSkai sugriautas.
Siu dienu etnologijoje vis labiau isigali paziora, kad
dvasinés  kultiros atZvilgiu  Zmonijos plétotéje esama ne
tik paZangos, bet ir atiangos. Lyginant prading kul-
tira su kamieno kultira, tokia atzanga kaip tik ir yra
pastebima. Pradinio Zmogaus dvasiné kultiura, bent savo
pradmenyse, yra tokia, prie kurios Zmonija grizo tik po
ilgu klaidziojimu ir skaudziuy patyrimu. Atskiry sriCiuy
pavyzdziai patvirtins Sita bendra teigima.

a. Seima

éeimovs gyvenimas yra pirmas Zzingsnis i§ gamtos i
kultura. Seimoje susibéga stiprus igimtieji polinkiai ir
sykiu stiprus dvasios reikalavimai. Kaip Sitie du pradai
santykiuoja su vienas antru, katro primatas pradeda imti
virSy Seimos gyvenime, nuo to pareina ir tolimesné daz-
nai visos dvasinés kultiros iSaugimo eiga. Evoliucionis-
tinés mokyklos Salininkai buvo smarkiai pabréz¢ igimtu-
ju polinkiu persvara ir beveik vieninteli vieSpatavima
pradinés Seimos gyvenime. Promiskuitetas, poligamija
ir monogamija jiems buvo aiSktis Seimos plétotés tarps-
niai. Tuo tarpu §iy dienu etnologija jau yra Situos tarps-
nius atsukusi atvirk$C¢ia kryptimi. Zmonija Zengia ne iS
promiskuiteto per poligamija i monogamija, bet i§ mo-
nogamijos per poligamijq prie promiskuiteto, jei prisi-
minsime moderniuju laiku teorijas ir vis labiau isiga-
linCia panseksualizmo dvasia. ,,Ziaurios fantazijos,— sako
W. Schmidtas,— apie seniausias vedybu formas, kai vyras,
pagautas kuninés aistros, pagrobia jéga moteri ir buoze
dauzo tuos, kurie jam pasiprieSina, Siandien jau ne-
beissilaiko

Pats pradinés Seimos sudarymas yra nuostabiai Zmo-
giSkas ir paprastas. Du Zmones moterystén suveda ne
kas kita kaip abiejuy iSvidinis palinkimas. W. Schmidtas
pasakoja daugybe¢ pavyzdziu, kurie irodo, kad pradingje
kultturoje mergaité laisvai teka uz to, kuris jai patinka,
kad jaunikaitis, norédamas vesti, visy pirma turi gauti
mergaités sutikima, tik paskui kalbétis su josios tévais®.
Nei Zmonos pirkimo, nei josios pagrobimo pradine kul-
tira nezino. Sitie paprociai yra jaunesniuju kultiru pa-

* Vélker und Kulturen, III, 159—160 p.
** Op. cit., 160 p.
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daras. Zmogaus asmens laisvé moteryste sudarant &ia
yra aiskiai ir graziai gerbiama.

Pradiné moterystes gyvenimo forma yra grieZtai
monogaminé. Ji yra i§ esmés prieSinga kiekvienam evo-
liucionistinés mokyklos teigimui. Jeigu pasitaiko i§imciu,
tai jos dazniausiai yra skoliniai i§ jaunesniuju kultiiru,
ypac iS totemistinio ciklo, su kuriuo pradinés kulttiros
tautos ne karta yra susidurusios savo gyvenimo eigoje.
Sitas grieztas pradinés Seimos monogamiskumas yra tvir-
tas irodymas, kaip pati Zmogaus prigimtis, jeigu ji tik
néra paliesta issigimusiy tradicijy, savaimingai susikuria
tokia  moterystés  formq, kuriq skelbia  Apreiskimas  ir
u? kuriq kovoja visy amZiy geriausios dvasios Zmonés.
Cia taip pat matyti, kad Apreiskimo skelbiama moterystés
forma yra ne kas kita kaip tik pozityvus ir jsakmus
parodymas bei atskleidimas to, kas glidi pacioje Zmo-
gaus prigimtyje ir kas amZiy bégyje esti aptemdoma bei
iSkreipiama.

Tas pat reikia pasakyti ir apie moterystés patvarumgq.
Syki sudaryta moterysté, ypac€ jei atsiranda vaiku, pradi-
néje kultaroje yra laikoma pastovia ir neiSardoma. Taip
pat yra grieZtai saugojama moterystés istikimybe®. Sve-
timoteriavimas yra daZniausiai baudZiamas abieju pusiu
mirtimi. Visi, kurie tik bent truputi paZzista pradinés
kultiiros Seima, negali atsistebéti vienu dalyku: i§ kur
galé¢jo praéjusiame Simtmetyje kilti promiskuiteto idéja?

IeSkodami pagrindinés priezasties, dél ko pradiné Sei-
ma yra tokia gryna ir tokia ZmogisSka, palyginus ja su
jaunesniuju kultory Seima, turésime pripazinti, kad S$ito
grynumo ir ImonisSkumo versmé yra vyro ir moters
vienodas traktavimas visame pradinés  kultiros gyvenime.
Lyciuy vaidmuo gyvenimo srityse ¢ia yra laikomas lygios
vertés, kad ir nelygios formos. Berods, kaip matéme
kalbéedami apie pradinés kulturos uki, darbai jau yra
pasidaling ir pradinéje kulturoje. Bet jie yra pasidaling
pagal vidines kiekvienos lyties savybes. Jie néra virsi-
niu aplinkybiuy padaras ir nereiSkia vienos arba antros
lyties primato. Moteris riipinasi savo padangte ir augme-
niniu maistu. Bet dél to ji néra niekinama. Tapusi mo-
tina, ji igyja net ypatinguy teisiu. Motinos autoritetas
pradinéje Seimoje yra labai didelis. Lyciy dvasia pradi-

** GraZiu pavyzdZiu, kaip jaunimas Siam reikalui yra aukléjamas,
rasime kalbédami apie iniciacijas.
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néje kultiroje dar gyvena artimoje sintezéje, ir isS  Sitos
sintezés  kaip tik kyla moterystés ir  apskritai  Seimos
gyvenimo savybés: laisvas suéjimas moterystén, mono-
gamija, moterystés patvarumas ir iStikimumas.

b. Ugdymas

D¢l tvarkingo moterystés gyvenimo gimdytoju santy-
kiai su vaikais tampa labai vidiniai, tuo budu esti pade-
damas geras ugdymui pagrindas. Berods, ugdymas pradi-
nés kultiros gyvenime yra daugiau auginimas kaip auklé-
jimas arba lavinimas. Vis délto butu per siaura visa pri-
mityviuju ugdyma suvesti tik i auginamaja funkcija. Kad
ir auginamasis pobidis yra zZymus, bet tikrojo aukléjimo
pradmenu jau yra labai aiSkiu. Lavinimo funkcija pri-
mityviuju ugdyme gal labiau yra apleista kaip kuri kita.
Etnologija Zino tik viena pavyzdi, kur mokymas esti
atlickamas sistemingai. Tai medaus rinkimas Ceilono
vedu tautoje. Sitas darbas yra labai sunkus ir pavojin-
gas. Jis reikalauja daug drasos ir apsukrumo. Be to,
medus yra svarbiausias vedu valgis ir mainy objektas.
Todel ji rinkti moko smulkmeniSkai ir sistemingai. Tuo
tarpu visa kita vaikai mokosi patys pavyzdZiu ir pamég-
dZiojimu.

IeSkodami motyvu, kurie pirmini Zmoguy vercia ugdyti
savo vaikus, rasime ju keleta. Visuy pirma ugdymas yra
iSgyvenamas kaip gyvenimo biutinybé. Jaunos Kkultiros
butis labai priklauso vir§iniy aplinkybiu. Vaikai gali
gyventi tik tada, kai jie yra iSugdyti. Tai pareiga vaiky
atzvilgiu. Salia jos, pirminis Zmogus jaulia pareiga ir
bendruomenés atzvilgiu, nes ugdymas patikrina ir bend-
ruomenés iSlikima. Salia Siy motyvy, galima aiSkiai pas-
tebéti ir religinis motyvas. Pirmiausia Zmogus ugdymaq
iSgyvena ir kaip AuksCiausios  Butybés jsakymq. Todél
A. Maironas teisingai sako, kad ,nors ugdymas yra
pakreiptas utilitaristine linkme, vis délto jis yra su-
prantamas ir kaip §ventos pareigos ivykdymas"* . Vadi-
nasi, pirminio Zmogaus ugdymas néra tik instinktyvus
jausmas ir instinktyvus noras rupintis jaunaja karta, ka
pastebime gyvuliy pasaulyje. Salia Sio pedagoginio ins-
tinkto, pirminis Zmogus labai aiSkiai apreiSkia ir peda-

** Eine Untersuchung uber die Erziehung bei den primitiven

Volkern der niederen Jager und Sammler, 84 p. Steyl, 1928.
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goging meile, kuri jau yra dvasios padaras: i§ dvasios
kilgs ir i dvasia krypstas.

Ugdymo veikéjai pradinéje kultiiroje pirmoje eiléje
yra gimdytojai, paskui giminés ir vyresnieji. Bendruome-
nés reikSme Cia yra didelé. Bet ji ugdo nesamoningai.
Cia ji turi visai kitokios itakos kaip, pav., totemistiniame
cikle, kur yra vadinamieji jaunimo namai. Bendruomeni-
nis pradas pradinéje kultliroje pasirodo iniciacijose, apie
kurias kalbésime netrukus. Mokytoju ir specialistuy au-
klétoju pradiné kultira neturi. Kaip apskritai pradinéje
kultiroje néra profesiju, taip néra nei pedagoginés pro-
fesijos.

Ugdymo tikslai pradinés kulttiros ugdyme tokie: kiino
iSaugimas, isigijimas gyvenimo praktikai reikalingu Ziniu
ir sugebéjimuy, klusnumas ir pagarba tévams bei senes-
niesiems, tiesa, susivaldymas ir altruizmas. Pagrindinés
ugdymo priemonés yra: pagyrimas, papeikimas ir bausmé.
Ugdymo mefodas yra savaimingas pasisavinimas, arba
asimiliacija. Ugdymo motyvai: vaiko ir bendruomenés
geroveé bei Auks$ciausios Butybés reikalavimas.

Salia §itos bendros ugdymo charakteristikos, reikia
skyrium paminéti viena specialia pradinés kultiros ugdy-
mo sriti, butent iniciacijas. Iniciacijomis yra vadinamos
ypatingos  apeigos,  kuriomis  jaunimas yra jvedamas |
suaugusiyjy gyvenimq ir supaZindinamas su jo principais
bei paslaptimis. Kol vaikas auga, tol daugiausia rtipinama-
si jo kunu. Tuo tarpu iniciacijos yra tarsi dvasinis viso
ugdymo atbaigimas. Cia pasirodo, kad pradinés kultiiros
zmoneés supranta, jog vienas tik kiino iSaugimas dar nepa-
daro Zmogaus suaugusio, kad reikia dar ir dvasia su-
brandinti tam tikra mistine, magine, vadinasi, aukstesne
itaka. Tik tada zmogus turi teise¢ dalyvauti suaugusiuju
gyvenime. Tod¢l iniciacijos susideda i§ iSkilmingu ir daz-
nai paslaptingy Svenciu bei ceremoniju, kuriose gludi
iterpta visa giminés struktura, jos pasaulévaizdis ir pa-
sauléziura, jos dorové ir religija. Visas Sitas dvasinis
giminés turtas iniciaciju metu esti atveriamas jaunimui,
jam perteikiamas ir pavedamas saugoti bei perteikti to-
liau. Iniciacijos yra tarsi savotiSki naujokynai, kuriuose
jaunimas esti parengiamas rimtiems gyvenimo Zygiams.
Iniciacijomis ugdymas baigiasi. Dabar jaunimo niekas
jau nebezitri ir nebeaukléja. Jis jau pats atsako uz savo
veiksmus ir uz visa savo gyvenima.

Iniciacijos turi trejeta pagrindiniu momentu: feorinj,
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praktinj ir asketinj. Teorinis momentas apima pamo-
kymus, kurie yra duodami jaunimui iniciaciju metu ir
kurie lieCia svarbiausias gyvenimo sritis. Teorinio mo-
mento ilgumas ne visur yra vienodas. Ugnies Zemeéje
jis buna tik pacios Sventés metu. Tuo tarpu Australijoje
jis trunka iStisus ménesius, kol galop vyresnieji isitikina,
kad jaunimas jau pakankamai yra supratg¢s giminés pa-
reigas ir principus.

Pagrindiné iniciacijos teorinio momento mintis yra
padaryti i§ kandidato | suaugusius gerq Zmogy. Svar-
biausi nurodymai yra tokie: 1) neribotas altruizmas,
tarpusavis pasigelbéjimas ir seneliu, vaikuy bei ligoniu
priezitira; 2) vyresniesiems ir gimdytojams pagarba;
3) darbStumas ir iStikimumas; 4) Sirdies gerumas ir drau-
giSkumas; 5) taikingas gyvenimas moterystéje.

Pavyzdziai gali parodyti, kokios auksStos moralés ir
kilnios dvasios yra persunkti Sitie pamokymai. ,Jei tu
netrukus vesi ir turési palaping,— kalbama jaunimui,—
ir jei pas tave ateis kitas ir ims tavo sraigiuy, Zuvy ar
veéziu, kurie kepa ugnyje, tu neturi pykti. Atvirksciai,
tu turi deél to dziaugtis, nes tau garbé, jei svetimas tavo
palapinéje valgo. Jei esi lauke ir matai akla zmogu, kuris
neranda kelio, imk ji su savimi ir nuvesk ten, kur jis
nori. Jei girdi lauke verkianti vaika, kuri gimdytojai
pameté, iSeik, paimk ji ant rankuy ir nuneSk gimdy-
tojams atgal. Taip turi daryti ir tada, net jei tas vaikas butu
tavo prieSo. Vaikas juk nekaltas, jei judu negalite su-
gyventi. Jei tu nuneSi savo prieSui vaika, jis tai paste-
bés ir bus tau dékingas. Jis sakys: tasai negali buti
blogas Zmogus, ir judu susitaikinsite kaip pridera. Tu
neturi uzmusti jokio zmogaus, nes Kkitaip ir tave nudés
kaip Suni. Jei negali sugyventi su Zmona, nemusSk jos,
bet geriau pamesk. Tu neturi vogti, nes kas vagia, yra
kito nekenciamas. Kai kalba seni Zzmonés, klausyk déme-
singai, kad ir tau bity nuobodu, nes ir tu busi senas,
ir tau bus nemalonu, Kkai jaunimas taves neklausys".

Praktinis iniciaciju momentas susideda i§ tam tikru
mas. Berniukai eina su vyrais i laukus, mokosi svai-
dyti ietis, statyti spastus, gaudyti Zvéris ir t. t. Mergaités
eina su moterimis i miSka rinkti vogu ir vaisiu. Jos mokosi
taip pat pinti krepSius, pasigaminti drabuzius ir visa
kita, kas yra pavesta moteriai. Berods, visu Situ darbu
jaunimas esti pramokes ir iki iniciaciju. Siuo metu ju
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zinios tik papildomos ir nukreipiamos tiesiog i praktini
gyvenima. Iki tol jaunimo darbai buvo tik Zzaidimas.
Dabar prasideda rimtas ir sunkus darbas.

Asketinis iniciaciju momentas yra skiriamas specialiai
doriniam jaunimo paruoSimui. Jis susideda i§ ijvairiu
praktiku, kurios gridina valia ir aukléja jauno zmo-
gaus buda. Beveik visose pradinése tautose jaunimas
iniciaciju metu turi pasninkauti, buti klusnus, ramus.
Lytys Siuo metu yra visiSkai perskiriamos. Ju gyvenimo
uzdaviniai yra kitokie, todél jos ir rengiamos yra sky-
rium.

Mergaiciu asketinis parengimas yra savotiSkesnis ir dar
rySkesnis kaip berniuku. Cia galima pastebéti tai, ko
naujuju laiky pedagogai reikalauja i§ mergaiCiu aukléji-
mo. Kai tik mergaité subrgsta ir kai jai pasirodo pirmo-
sios menstruacijos, josios aukléjimu pradinés tautos ypa-
tingai rupinasi ir jai isako ivairiu asketiniy pratybu.
Senesnés moterys supazindina mergaites su motinos ir
zmonos pareigomis. Menstruacijos dienomis yra reikalau-
jama, kad mergaité buty susitelkusi, kad visus darbus
taip lygiai stropiai dirbtu, kaip ir pirma, pasninkautu,
tylétu, nesidairytuy aplinkui, kad padétuy savo kaimynéms
ir apskritai kad buty pasirengusi patarnauti. ,,Tu turi,—
sakoma mergaitéms,— keltis anksti  ryta. Vatauneiva
(Auksc¢iausios Biitybés vardas Ugnies Zeméje) tave mato,
tingine! Vatauneiva tave nubaus, tu anksti mirsi, jei
busi miegal¢é. Tu turi buti visados pasirengusi atnesti
vandens ir malku ir priziaréti ugni. Ziuréek, kad pa-
détum senoms moterims ir mergaitéms, jei joms ko truks-
ta. Kai istekési, buk savo vyrui klusni ir iStikima Zmona.
Jei vyras tave pamir$tu ir nueitu su kita moterimi, ne-
manyk, kad tu gali eiti taip pat su kitu vyru. Tu kantriai
luktelk. Anks€iau ar véliau tavo vyras susipras ir gri$
pas tave. Ir jei ras, kad tu, nieko nepaisydama, buvai
jam isStikima, tuomet jis bus tau dékingas ir dziaugsis,
ir judu veél gyvensite ramybéje. NeSukauk dél nieku,
nepasakok visko kitiems, ka girdéjai, nes tuo kitus su-
kirSinsi".

c. Visuomeninis gyvenimas
Pradinéje kultiroje su visuomeniniu gyvenimu ir su
jo institucijomis Zmogus visy pirma susiduria iniciaci-
ju metu. Todél iniciacijos yra ne tik ugdymo atbai-
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gimas, bet drauge jvedimas ir | visuomeninj-valstybinj
gyvenimq. Pats Sitas gyvenimas ir jo formos yra papras-
tos, nors kartu labai reik§mingos ir prasmingos. Pra-
dinés kulturos valstybé atsiremia i Seima ir i Seimu sam-
burius. Etnologija Siandien dar neturi irodymu, kad Seimu
sambiriai savo ruoZtu butu susitelkg dar i didesnes
sajungas ir butu valdomi vieno virSininko. I§ pradinés
kultiros tautu tik andamanezieciai turi kazka panasaus.
Atrodo, kad ten iStisos giminés turi savo vada, kuris
sykiu su Zmona naudojasi ypatingomis privilegijomis ir
teisémis, nedirba paprastuy darbu, nes juos jam atlieka
nevede vyrai ir netekéjusios moterys.

Visose kitose tautose tokiu vadu ir virSininku etno-
logija negali irodyti. Taip pat atskiry Seimu samburiy
virSininkai niekados neturi didelés valdZios. Visuose svar-
besniuose reikaluose jie turi pasiklausti senesniuju nuo-
moneés ir ju pritarimo. Tokio virSininko santyki su senes-
niyjy taryba W. Schmidtas lygina su seimo ir jo pirmi-
ninko santykiais®. Seimo pirmininkas taryba tvarko, bet
ne sprendzia. Pradinés valstybés virsininko autoritetas
yra pagristas jo asmens ypatybiy pranasumu. Jis yra
paprastai iskiles savo drasa, savo apsukrumu, orientaci-
ja ir sumanumu. Tai néra kokio aristokratinio luomo
atstovai. Luomu pradinéje kultiiroje visiSkai néra. Luo-
mams susidaryti pradinés kultiros gyvenimas yra visis-
kai nepalankus. Turtas ¢ia, kaip buvo minéta, daugiau
yra Seimos arba Seimu sambirio nuosavybé kaip individo.
I§ kito Sono, Sitas turtas daugiausia yra maisto atsar-
ga, kuri néra ir negali buti didelé. Todél turtinguju ir
varg8u versme pradingje kultiiroje yra beveik panaikinta.
Cia néra jokiy progu praturtéti ir tuo budu isigyti didesnés
valdzios.

Nesant luomu, néra pavojaus vieniems iskilti ir pa-
vergti kitus. 7Todél pradinés kulturos gyvenime vergija —
net ir paprasciausiu pavidalu — néra Zinoma. WNeZinomi
né su jaja suriSti paprodiai, tokie kaip Zzmoniy medZzioklé
ir prekyba, mergaiCiu grobimas, Ziaurus elgesys su paverg-
taisiais ir t.t. Laisvés meilé yra rySki visu pradinés
kultiiros Zmoniy ypatybé, ir Sitos laisvés per daug nesu-
varzo nei Seimu sambtrio virS§ininkai, nei senesniuju
tarybos. Kariniai Zygiai vieno Seimuy samburio prie§ kita
yra didelé retenybé. Pradinés kultiiros Zmonés neturi jo-

25

Plg. Volker und Kulturen, 178 p.
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kiu nedraugingu jausmu svetimiesiems. Atvirksciai, kaip
jau buvo minéta, iniciaciju metu idiegiama svetimujuy
pagarba ir vaiSingumas. Todél pradinés kultiiros valsty-
béliu, jei jas taip galima pavadinti, santykius etnologi-
ja vaizduoja labai taikingai, tiesiog net idiliskai.

Altruizmas yra pagrindiné visuomeninio pradinés kul-
turos gyvenimo taisyklé. Apie joki homo homini Ilupus
pradinéje kulttiroje negali buti né kalbos. Atvirksciai,
socialiné pagalba ten yra ftokia, iS kurios galéty daug ko
pasimokyti ir misy dieny karitatyvinis veikimas. Ripi-
nimasis Seima, vaikais, silpnaisiais, ligoniais ir pasenu-
siais yra labai iSauges ir sutinkamas visose pradinés
kulturos tautose. Apie joki silpnu berniuky ar mergaiciy
iSmetima arba senesniuju zudyma, kas sutinkama ka-
mieno kultiiros tautose, pradinéje kultiiroje visiSkai ne-
girdéti. Etnologai pasakoja apie tokius socialinés mei-
lés darbus, kurie parodo dideli visu silpnesniuju ger-
bima ir jais rapinimasi. A. W. Howittas, geriausiai pa-
Zistas piety Australijos primityviuosius, raSo, kad jis
mates, kaip Delebura giminéje viena negalinti paeiti senelé
buvo jos giminés vyru iS eilés neSiojama ligi pat josios mir-
ties. Miré ji sulaukusi 60 metu amziaus. Taip pat daznai
pasitaiko, kad griZusieji i§ medZioklés grobi pasidalina visi
lygiomis, kad nebiity skriaudos tiems, kurie turéjo mazesni
pasisekima.

Norint trumpai charakterizuoti visuomenini pradinés
kultiros gyvenima, galima butu pasakyti, kad jis yra is-
pléstas  Seimyninis gyvenimas su visomis savo ypatybémis,
su savo deésniais, su savo paprastumu ir siaurumu. Jis néra
demokratiS8kas taja prasme, kad Cia kiekvienas individas
kiStusi i jo santvarka. Cia vis délto yra virS§ininkai tie,
kurie yra pralenke kitus arba savo amziumi, arba kitomis
brangintinomis asmens savybémis. Bet, iS kito Sono, ¢ia né-
ra né despotiskos vado diktatiiros, kuri randama kamieno
kulttiros valstybeéje. Tai, pasakytume, patriarchaliné san-
tvarka, kur vadas arba senesniyjy taryba vykdo tévo funk-
cijas ir turi tévo autoritetq bei valdZiq sykiu su téviskgja
meile bei rupestingumu.

Visuomeninio gyvenimo apzvalga mes baigiame pradi-
nés kulttiros charakteristika. Ji dar néra pilna. Jai dar
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truksta doros ir religijos. Bet tai, iS vieno Sono, yra labai
platus dalykai, i§ antro — jie neieina tiesioginiu budu i kul-
turos filosofijos sriti. Religija, vis tiek ar ji bus net ir primi-
tyvi, yra aukstesnis dalykas uZ kulturq ir todél negali biuti
kulturos filosofijos objektas. Ja todel Cia ir praleidZziame.
Gal kada nors pasitaikys progos panagrinéti pirminés reli-
gijos pagrindus, tuomet pradinés kultiros religija bus
viena i§ grindZiamuju.

Trumpai sutraukiant visa, kas iki Siol buvo pasakyta
apie pradine kulttira, galima biity jos svarbiausias Zymes
taip apibudinti:

1. Pradinés kultiiros tikis yra pasisavinamasis ir Seimy-
ninis. Jame darbas yra padalintas tarp vyro ir moters pagal
vidines ju dvasios savybes.

2. Pradinés kultiiros technika yra tikiSko pobtdzio. Ug-
nies naudojimas ir irankiy sukidrimas yra pagrindas auks-
tesnéms kultiiros lytims atsirasti ir susiformuoti. Siuo at-
zvilgiu pradiné kultira yra pagrindo kulttra.

3. Pradinés kultiiros Seima yra laisvai sudaroma, mono-
gaminé ir patvari. Vyro ir moters teisés yra lygios, kad ir
ju funkcijos yra skirtingos. Nei vyriSkosios, nei moteriSko-
sios lyties primato pradinéje Seimoje néra.

4. Pradinés kultiros ugdymas yra drauge reikalo ir pa-
reigos funkcija. Asimiliacinis ugdymo pobiudis yra vyrau-
jantis, nors aukléjimo momentas taip pat labai ryskus, ypac
iniciaciju metu.

5. Pradinés kultiiros visuomeninis gyvenimas reiSkiasi
Seimu sambiriais. Sitie sambiriai yra tvarkomi patriarcha-
liniu budu.

I1. PRADINES KULTUROS TARPSNIAI

Jau esame min¢je, kad pradiné kultura yra skirstoma i
tris tarpsnius: ankstyvaji, vidurini ir vélyvaji. Apie pirma
mes nieko nezinome. Jis sudaro pacia pirmuting ir pacia
ankstyviausia zmonijos kulttira. Bet Sitos kultiiros mes ne-
turime jokiy pédsaky. Todél mums reikia pasitenkinti pa-
nagrinéjus tik vidurini ir vélyvaji tarpsni.

1. Vidurinis tarpsnis: pigméjy kultira

Pati seniausia mums Zinoma kultura yra pigméjy, arba
medZio, kultura. Josios itvirtintojas etnologijoje ir gyné-
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jas yra W. Schmidtas . Remdamasis tuo, kad pigméju tau-
telés yra nustumtos i maziausiai derlingas ir sunkiai priei-
namas vietas, kad visas ju gyvenimas negali biiti iSvestas i$
aplinkiniy tautu, nes $iu pastaruju jis yra Zymiai menkes-
nis, ypac¢ dvasinés kultiros atzvilgiu, kad tarp pigméjuy
tauteliu kulttiros yra labai dideliu panasumu, kurie negali
buti iSaiSkinti atsitiktinémis aplinkybémis, bet suponuoja
vieninguma, Schmidtas padaré visai logiska iSvada, kad
pigméjai yra atskiras kultiuros ciklas ir kad Sitas ciklas yra
seniausias is visy Zinomy kultiry. Berods, Schmidtas noré-
jo irodyti, kad pigméjai yra tikrieji Zmonijos protéviai,
kad jie yra pirmieji Zemés gyventojai, kad norédami Zino-
ti, kaip gyveno pirmasis Zmogus, mes turime kreiptis i pig-
meéjus. Patys naujausi tyrinéjimai kiek pataiseé §ia Schmidto
paziura. Naujausioji etnologija nedrista teigti, kad pigmé-
jai i8 tikro yra buve musy protéviai. Galimas daiktas, kad
pigméju kultiira yra tolimesnio Zmonijos plétojimosi pa-
daras. Todé¢l etnologai labiau linksta pigmeju kultira lai-
kyti viduriniu pradinés kulttiros tarpsniu kaip paciu anks-
tyvuoju.

Vis délto niekur néra irodyta, kad antrasis Schmidto
teigimas, esa pigmeéjai yra seniausia mums Zinoma Zmoniy,
giminé, bity neteisingas. Atvirksciai, 8i pazitira yra vis
labiau patvirtinama. Tiesa, Siandien neneigiama, kad pig-
meéju kultiiroje esama nemaZza skoliniu. Vis délto, ,.be ju,
dar yra iStisa eilé kultiiros gérybiu, kurios gali buti vadi-
namos pigméju kultiira"”’,— sako Schebesta. Ta pati pa-
tvirtina ir O. Menghinas. Jis sako, kad ,religinio ir sociali-
nio pigméju gyvenimo visuma mums atskleidZia tokiu Zy-
miu, kuriy negalima iSvesti i§ susilietimo su aplinkinémis
tautomis ir kurios net yra grieztai prieSingos aplinkai. D¢l
to pigméju kultiira, kaip pastovu kulttiros cikla, tik tas gali
i§ pasaulio pasalinti, kas irodys, kad S$ity savybiu visumoje
néra. Bet Sitoks irodymas dar niekam néra pasisekgs”
Tas pats Menghinas, vesdamas paralele tarp pigméju ir
mikrolitines kultuiros, pastebi, kad ,,Schmidto pigméju te-
orija archeologiné medziaga esmiskai patvirtina. Cia esa-
ma tam tikru pataisu, bet visumoje ji yra teisinga"”’. Pig-
meéju kultira galima visai tikrai laikyti esant seniausia,

** Plg. Die Stellung der Pygmien-Vélker in der Entwicklungsge-
schichte des Menschen, Stuttgart, 1910.
» Forschungen und Fortschritte, 303 p.
* Weltgeschichte der Steinzeit, 483 p.
¥ Op. cit., 491—492 p.
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kad ir ne pacia pirmaja, Zmonijos kultura.

Pigméju kultura yra charakteringa visomis tomis Zy-
mémis, kurias iSk¢leme kalbédami apie bendrat]lz pradinés
kulturos pobudi. Cia iSkelsime tik viena kita virsine Zyme,
kuri yra charakteringa pigmeéju ciklui.

Pigmeéju, kaip ir visos pradinés kultiiros, tikis yra pasi-
savinamasis. Jie minta tuo, ka randa, dar nesugebédami
gamtos dalyku perdirbti. Nei Zemés nedirba, nei gyvuliy
neaugina. Dalis pigméju moka ugni pasigaminti. Bet didele
dalis nemoka, todél ugni neSiojasi visur, kur tik keliauja.
Ugnies vertinimas ir josios kilmés aiSkinimas yra apvilk-
tas padavimais ir legendomis. Lankas ir stréle yra, daz-
nai sakoma, charakteringiausia pigméju kultiiros iSraiSka.
Sugebéjimas Saudyti i§ lanko jau buvo Zinomas ir senovéje.
Graiky gydytojas Ktesijas (400 m. pr. Kr.) rasé¢, kad 3000
nyksStuku tarnauja Indijos karaliui dél savo sugebéjimo
Saudyti i§ lanko. Kai kurie etnologai linksta manyti, kad
lankas yra specialiai pigmeéju iSradimas, nors Schebesta
neseniai surado Afrikos pigmeéju, kurie buvo ginkluoti tik
ietimis®. Galimas daiktas, kad ivairios gyvenimo aplinky-
bés priverté Situos pigméjus pamesti savo pirmini ginkla,
o imtis stipresnio — ieties. Taip pat galima prileisti, kad
ietis yra skolinys i§ didziaugiu negru.

Savo kiino pigméjai nepuosia, netepa ir netatuiruoja.
Jie gyvena palapinése, kurios jiems tarnauja tik uZuovéja
arba apsauga nuo lietaus. Palapinés yra pusiau arba visai
apvalios. Irankiai ir indai gaminami i§ medZio, kaulo ir
sraigiy kiautu. Akmuo vartojamas labai retai, ir jo apdir-
bimas dar labai grubus. Muzikos ir apskritai meno beveik
néra, nors spalvos ir ritmas juos labai dziugina. Socialiniai
santykiai paprasti, tiestis. Privatiné nuosavybé, ypac ju-
domojo turto, pripaZistama ir praktikuojama. Atskiry gi-
miniy gyvenimo ir maitinimosi vietos aiSkiai atskirtos.
Vagysciu beveik niekados nepasitaiko. Moterysté, kai at-
siranda vaiku, paprastai néra iSardoma. Ji yra monogami-
né. Giminiy vedybos draudziamos. Mirusieji gerbiami ir
laidojami Zemeje. Tik¢jimas i viena AukSCiausia Butybe
yra sutinkamas visur. Sitai Blitybei yra aukojamos aukos,
ypa¢ vadinamosios pirmoniy aukos.

O. Menghinas pigméju kultura vadina medZzZio kultt-

ra’'. Paprastai archeologijoje yra manoma, kad pirmoji

* Plg. O. Menghin. Op. cit., 596 p.
3 Op. cit., ibid.



zmogaus kultiira buvusi akmens kultiira, kad paskui éjusi
bronzos ir galop geleZies kultira. Menghinas stoja pries
tokia pazilira ir teigia, kad Zmogus savo gyvenimo pradZio-
je visy pirma naudojosi pacios gamtos pagamintais arba
bent pradétais irankiais iS§ medZzio ir kaulu. Archeologi§-
kai Sita paziura irodyti yra sunku, nes medzio kulttuiros pa-
laikuy Zemeéje kaip ir nerandama. Sakome ,kaip ir", nes vis
deélto Siokiu tokiu Zymiu esama, ir jos leidzia net grynai
archeologiskai spéti apie pacéia pirmaja medZio kultiira®.
Etnologija Sita paziura patvirtina Zymiai geriau. Pigméju
kultura, kaip minéjome, yra laikoma seniausia kulttra. Tuo
tarpu pigmeéjai savo irankiams vartoja ne akmeni, bet medij
ir kaula. Tai kaip tik ir leidzia Menghinui pigméju kultira
laikyti esant medZio kultiura ir medzio kultiura statyti pir-
moje Zmonijos kultury eiléje.

Pagrindiné pigmeéjuy kulturos savybé yra nuostabus jy
sugebéjimas prisitaikinti prie jvairiausiy sqlygy ir aplin-
kybiy. Tik Sito sugebéjimo déka jie galéjo iSlikti tukstan-
¢ius metu, budami nustumti i tolimiausius musu planetos
uzkampius. Sitas sugeb¢jimas taip pat yra ir ju kultiiros
skurdumo priezastis. ,,Sitie nyksStukai,— sako A. Padtber-
gas,— néra pusiau gyvuliSki arba neatbaigti Zmonés. Men-
kas ju kultiros lobis kyla ne tiek i§ ju nesugebéjimo, kiek
i§ vaikiSko pasitenkinusio reikalavimu nebuvimo. Pasak
visu, jie yra net gyvo buido, budrios dvasios, kuri nuosta-
biai gerai jauciasi ja globiancioje gamtoje". Pigméju gy-
venime mes uzfiumpame tarsi liekanas to pirminio Zmo-
gaus dvasios santykiavimo su gamta, kada dvasia dar nesi-
jaute esanti gamtos antitezé. Pigméjuy gyvenime dvasia
tarsi uZmirsta, kad ji yra iStremta i puolusi pasauli, kuri ji
turi apvaldyti, perkeisti ir patobulinti. Linksmas pasiten-
kinimas tuo, kas yra, dZiaugsmingas santykiavimas su
aplinka nezadina, Zinoma, noro $ita aplinka apvaldyti, ja
palenkti savo reikalavimams, nes Sitie reikalavimai Cia yra
dar labai kuklis. Todél pigméju kultiira yra labai menka,
ypa¢ materialiniu atzvilgiu. UZtat ju kultiroje mes randa-
me tai, ko jau néra vélyvesniuose kultiros cikluose, butent
vidinj dvasios rysi su gamta. Gamtos ir dvasios dualizmo
pigméjy gyvenime dar néra arba jis yra dar labai nelymus.
IS Sito dualizmo nebuvimo plaukia kultiiros tragikos nebu-
vimas, bet sykiu ir kultiirinis nevaisingumas. Kultaros fi-
losofijai pigméju kultira yra reikSminga kaip dvasios ir
gamtos vieningumo pavyzdys.

* Op. cit., 89—91 p.
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2. Vélyvasis tarpsnis

Veélyvasis pradinés kultiiros tarpsnis yra jau savotis-
kas pigméju kultiiros isSsiplétojimas, kuriame galima pa-
stebéti tam tikry skilimo Zenklu. Atrodo, kad vieninga Zzmo-
nijos samoné ir net vieningas fizinis tipas pradeda iSplétoti
vidines savo uzuomazgas, sukurdamas tuo biudu atskirus
Zzmogaus nusiteikimus, atskiras dvasines jo struktiiras, iS
kuriuy kyla ir skirtingi kultiiros tipai. Tiesa, Sitas skilimas
vélyvajame pradinés kultiiros tarpsnyje dar néra labai gi-
lus. Visi Sito tarpsnio tipai dar turi labai daug bendru zy-
miu. Visi jie dar neiSeina iS bendruju pradinés kulttiros ré-
mu. Vis délto paciuose ju pagrinduose jau formuojasi savo-
tiSkos lytys, kurios véliau pasireiSké labai skirtingais pa-
vidalais ir nulémé atskiry pasaulio Saliu ir atskiry tautu is-
torija viena arba kita kryptimi.

Jau ijvade buvo minéta, kad dabartineé etnologija vély-
vaji pradinés kulturos perioda skirsto i tris pagrindinius
tipus: eskimoidy kultara, tasmanoidy kultira ir australoi-
dy kultiura. Sita suskirstyma yra parémes ir O. Menghinas,
kurio atskiru tipy charakteristikomis Cia ir pasinaudosime.

a. Eskimoidu kultira

Eskimoidy kultiira etnologijoje yra suprantama kaip
senuju_eskimu kultiira dar pries jiems susisiekiant su Ziem-
vakariy indénu kulttra. Sitas susisiekimas pagimdé naujq-
Jaq eskimu kultiira, kuri jau yra miSinys ir misu problemai
neturi pirmaeilés reik§més. Sitoje kultiiroje yra nemaza
totemistiniu, matriarchatiniy ir nomadiniy priemaisu. Vis
délto nomadiniai elementai vyrauja; tai leidzia spéti, kad
senoji eskimuy kultiira yra turéjusi nomadinio pobudZzio®.

Svarbiausia eskimoidu kultiiros mitybos versmé yra
medzioklé ir Zvejyba. Medziojama ietim, nors manoma,
kad lankas senové¢je taip pat buves jiems paZistamas. Ugnis
yra ne tik vartojama, bet mokama ir pasigaminti. Siam rei-
kalui ji iSskeliama i§ akmens arba gaunama sukinéjant
nusmailinta virba, prispausta prie medZio gabalo. Svar-
biausia ginklams ir irankiams gaminti medZiaga yra kaulas.
Medis vartojamas maziau, o akmuo tik labai retai. Todeél
Menghinas visai teisingai eskimoidu kultiira laiko kaulo
kultiira. Indai daromi iS gyvuliy kailiu. Kailiai taip pat var-
tojami ir drabuziams.

* Plg. op. cit., 484—489, 597—599 p.
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Dvasinis eskimoiduy kultiiros Sonas dar néra kaip reikia
iStirtas. Bet jau yra Zinoma, kad ju Seima yra patriarchali-
né, kad ju ugdymas yra labai Svelnus, kad santykiai gimdy-
toju su vaikais yra malonus. Apskritai dvasinés kultiiros
atzvilgiu eskimoidy kultura yra labai pana$i i pigmeéju kul-
tura. Charakteringa Siai kultirai vadinamosios kauly au-
kos. Kaip pigméjai aukoja savo medzioklés ir augmenuy rin-
kimo pirmuosius laiméjimus, taip eskimai aukoja gyvuliu
kiauSus ir didesniuosius kaulus.

Eskimoidu kultura yra nomadinio kulturos ciklo grin-
déja. Jos, kaip ir nomadinés kultiros, centras yra Ziem.
Azijoje. IS Cia eskimoidai sklido pasaulyje trimis grupé-
mis. Vienos ju grupés dar pries paskuting ledy gadyne buta
vidurinéje Europoje. Jai atstovauja protolitiné Alpiu kau-
lu kulttra. Bet Sita grupé didesniu pédsaky Zmonijos istori-
joje néra palikusi. Antroji grupé¢ buvo nukeliavusi i Indi-
ja, ir taip pat josios Siandien yra tik archeologiniai liku-
Ciai. Trecdioji grupé pasieké Amerika ir Cia isikurusi turéjo
nepaprastos reik§meés visam to kontinento gyvenimui. Veé-
lesnioji, arba naujoji, eskimu kultira, kaip totemizmo,
matriarchatizmo ir nomadizmo miSinys, apsprendée véliau
visa Ziem. Amerikos indénu kultira.

Apskritai eskimoidu kultdra, kaip ir visas nomadinis
kulturos ciklas, i etnologija yra ivesta tik labai neseniai.
Tai yra W. Schmidto nuopelnas. Net ir Graebneris visa pir-
ming¢ kultarg yra dalings tik i du ciklu: totemistini ir ma-
triarchatini. Tuo tarpu Schmidtas pirmutinis yra jrodgs,
kad Zmonija yra suskilusi i #is kultaros ciklus. Menghinas
bando irodinéti, kad Sitas trilypis skilimas yra jau Zymu
pacioje pradingje kultiuroje. Kaip pirmieji bandymai, Sitos
pastangos dar néra visai pavykusios, ypac kas lieCia eski-
moidy kulttira. Ji ir paskiau nomadinis kultiiros ciklas yra
naturalus pradinés kultaros tesinys, todél neturi savyje
ryskiai skirtingu elementu. Bet, palygintas su kitais cik-
lais, tuojau parodo aiSkuy savo pobudi.

b. Tasmanoiduy kultiara

Neseniai iSmirusieji tasmanieCiai turéjo savotiSka
kultira, kuri skyrési svarbiausiomis savo zymeémis nuo ki-
tu Australijos kontinento gyventoju kultiros. Menghinas
mini Sias charakteringas tasmanoidy kultiiros ypatybes:
pasisavinamasis ukis, sena aStriy jrankiu industrija (Klin-
genindustrie), savotiSka pynimo technika, socialetinés
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iniciacijy Sventés, laidojimas Zeméje ir tikéjimas i Dieva
Teva™.

Tasmanoidai, kaip ir visa pradiné kultiira, minta tuo,
ka randa arba sugauna. Privatiné nuosavybé ju gyvenime
taip pat yra ry$ki. Ugni pasigamina daugiausia trindami
du medZio gabalu. Akmuo kaip irankiu medZiaga tasma-
noidy kultiiroje yra jau gausiai vartojamas. Cia mes ran-
dame pirmus Zmonijos Zingsnius nuo medZzio kultiiros prie
akmens kulturos. Cia taip pat pasirodo ir a$triu irankiy
gamyba, kuri tasmanoidu kultiira padaro savotisSku pradi-
nés kultaros tipu ir atskleidZia jau prasidéjusi Zmonijos
dvasios diferencijavimasi.

Tasmanoidai, kaip ir visi kiti pradinés kultiiros atsto-
vai, dar yra klajokliai. Monogamija kai kuriose giminése,
kaip Yamana, dar aiski, bet kai kur prasideda ir poligami-
ja. Iniciacijos, kaip minéta, turi dar rySkaus socialinio ir
etinio pobudzio. Kai kuriose giminése sutinkamos vyruy
Sventes ir Sokiai su kaukémis yra skoliniai, kad ir labai
charakteringi prasidedanCiam vyruy lyties primatui. Sioje
kultiroje surandame ir pirmus bandymus dazyti kuina ir
veida.

Tasmanoiduy kultiira yra totemistinio kultiiros ciklo
pagrindéja. Tai rodo kai kurios apraiSkos, berods, dar tik
uzuomazginés, bet kuriu tendencija yra aiski, pav., palinki-
mas i technini darba, aStriu irankiy gamyba, pynimas. Men-
ghinas pazymi, kad irankio aSmens forma paskutiniame
savo plétotés periode labai prisiartina prie totemistinés
formos®’. Taip pat poligamijos aprai§kos yra labai charak-
teringos kaip rodancios artima ry$i su totemistine dvasia.
Todel ir materialingje kulturoje (astrus irankis, pynimas),
ir dvasinéje kultiiroje (poligamija) tasmanoidai yra kiek
nutole nuo pigméjuy kulturos ir peréje i paskutini pradinés
kultoros tarpsni, kuris tiesiog susisiekia jau su kamieno
kultira, sukurdamas Siai pastarajai pagrindus. I§ tasma-
noidiSko pagrindo kaip tik ir iSsiplétojo totemistinis ka-
mieno kulturos ciklas.

c. Australoidu kultura

Australijos kontinento kultiira i§ sykio atrodo esanti
labai vieninga. Tai priklauso nuo ekonominiy salygu, ku-

* Plg. op. cit., 485 p.
** Op. cit., 598 p.
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rios padare visai Sios Salies kulturai niveliuojancios [takos.
Bet gilesnis tyrinéjimas parodé, kad tai, kas yra vadinama
Australijos kultura, yra ivairiy kultury miSinys. Vis délto
visi Sitie skirtingi kultiros sluoksniai turi savo pagrindu
viena kultura. Sita tad pagrindiné kultira kaip tik ir yra
etnology vadinama australoidy kultura. Kitaip sakant, aus-
traloidy kultira yra pirminé Australijos kontinento kultii-
ra.

Pasisavinamasis tikis yra charakteringas ir Sitai kultii-
rai. Bet ¢ia ji yra ypatingai palinkusi i augmeny rankioji-
mgq, kuri, kaip ir visose kitose kulturose, atlieka moteris.
IS techninés kultiiros paZymétina yra rankinis pleisStas
(Faustkeil), kirvis ir skydas.

Iniciacijose charakteringa danties iSmusSimas, kuris yra
sujungtas su kantrumo ir iStvermés meéginimais.

Apskritai Sis kultiiros tipas etnologijoje yra neiStirtas
ir negrieztai nustatytas. Archeologiniu atzvilgiu pleiStiné
kultura (Faustkeilkultur) yra aiSkiai gretinama su austra-
loiduy kultira. Tai rodo, kad Sitas pradinés kultliros tipas
yra pad¢jes pagrindus matriarchatiniam kamieno kultaros
ciklui. Zymiuy galima surasti gana aiskiu, ypatingai Sitos
kultiuros palinkimas | augmeny rankiojimg. 1S augmeny
rankiojimo pabrézimo visai natiiraliai kilo augmenu augi-
nimas ir tuo paciu moters persvara Seimoje, o véliau ir vi-
suomenéje. Taip pat buozé, kirvis, skydas yra charakterin-
gi tuo, kad jie visi véliau yra randami matriarchatinéje
kulttiroje kaip ypatingos jos materialinés kultiiros Zymés.
Vadinasi, jos turi buti kilusios i§ australoidu kultiiros kaip
i§ savo versmés. Australoiduy kulttira yra paskutinis pra-
dinés kulturos tarpsnis, kurio iSsiplétojimas veda i matriar-
chatini kulturos cikla, kaip tasmanoidu kultura veda i to-
temizma.

* % %

Sitie pradines kultairos tarpsniai ir ivairus kultiiros tipai
kultiros filosofijai yra labai charakteringi ir vertingi. Jie
parodo, kad kiekviena karta kultiira yra susieta su Zmo-
gaus dvasios diferenciacija, kad kultiros atsiradimo vers-
mé yra viena ir ta pati, bet kulturos issiSakojimo ir issi-
skaidymo prieZastys visy pirma gludi Zmogaus dvasios stru-
ktury jvairume. Kas padaro, kad pati Zmonijos dvasia skai-
dosi, Siuo tarpu kulttiros filosofija dar negali atsakyti. Ga-
limas daiktas, kad Sitas atsakymas iS viso néra kultiros f i-
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losofijos reikalas. Placiai suprasta antropologija, arba
zmogaus filosofija, galbut geriau galétu iSaiskinti, kodel is-
torijos eigoje Zmogaus dvasia skyla i tam tikrus pavida-
las, paskui kuriuos eina ir skirtinguy kultiros pavidalu ki-
ryba.

IS§ pradinés kulttiros tipu apzvalgos mes galétume pa-
daryti Sias kulturos filosofijos iSvadas:

1. Kulturos plétotéje esama dvieju tendenciju: palai-
kyti  kultaros  kiarybos pagrindq nesuskaldytq ir suskaldyti
Sitq pagrindq pagal Iyties principq. Sitos dvi tendencijos
jau uzsibrézia ir pradinés kultiros tarpsniuose. Pigméjuy
kultiiroje, arba viduriniame tarpsnyje, kultiiros pagrindas
yra dar nesuskaldytas. LyCiu principai ¢ia dar yra vieny-
béje. Sitoji vienybé yra palaikoma ir tgsiama toliau eski-
moiduy kulttiroje. Vieningo kulttiros pagrindo tendencija
néra iSnaikinama. Ji pasireiSkia visais tarpsniais. I§ kito
Sono, vélyvajame tarpsnyje kultiiros pagrindo skaldymo
tendencija pradeda aiSkéti, kultira pradeda skirstytis ir
sukuria du savotiSku, dar panaSiu, bet jau einanciu sa-
vais keliais kultliros tipu: tasmanoidy kultirq, kurioje jau
pradeda imti virSu vyriSkasis principas, ir australoidy kul-
tiirq, kuri vis labiau patenka moteriSkojo principo persva-
rom Sitoji skaldymo tendencija véliau iSkyla visu rySku-
mu. Bet dar karta pabréziame, kad vienijimo tendencija
taip pat issilaiko. . . 1§ eskimoiduy kulturos ji pereina i no-
madini kultiros cikla ir ten toliau egzistuoja. Kulturos
vyksmui suprasti Situ dvieju tendenciju suvokimas turi
didelés reik§meés. Tuo paciu didelés reikSmés igyja ir pra-
dinés kultiiros tyrinéjimas, nes tik Sitoje kulturoje mes
galime suciupti pacius Situ abieju tendenciju pradmenis ir
padias juju Saknis.

2. Kulturos issivystyme ne visa Zmonija Zengia priekin.
PaZzanga daro tik tam tikra dalis. Kita dalis kiekviename
tarpsnyje pasilieka ir iSeina i§ nuolatinio paZangos kelio.
IeSkant palyginimu, galima buty pasakyti, kad kultiros
plétojimasis yra panasus | medZio augima, kuriame atski-
ros Sakos vaizduoja atskiras Zmonijos grupes. Kaip visas
medZio kamienas yra apauggs Sakomis, kurios nepasiekia
virSunes, ir kaip pacioje vir§unéje yra tik nedidelée Saku
grupé, taip ir Zmonijos istorijoje yra daugybé grupiu, ku-
rios yra pritapusios prie kultiros kamieno tik tam tikroje
vietoje, kurios néra pasiekusios virSuinés ir turbiit nieka-
dos josios nepasieks.

Tai rodo, kad Zmonijos paskyrimui atlikti néra biitina,
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kad visos tautos pakilty | auksCiausias kulturinés kuryba

sritis. Atrodo, kad kulttiros kiirimas reikalauja atlikti tam
tikra darba. O kas darba atliks — visa Zmonija ar tik tam
tikra josios dalis,— paciai giliausiai kultiiros paskyrimo
esmei néra svarbu. Todél kultira kyla kaip medzio syvai
ir skleidziasi visose tautose. Bet auksSCiausiame laipsnyje
jie maitina tik nedidele Zmonijos grupe¢. Pradinés kultiiros
plétotéje Sita iSvada yra labai aiSki. Pigmeéju kultiira eina
pries velyvojo tarpsnio eskimoidu, tasmanoidu ir austra-
loidu kultira. Sio tarpsnio kultiira jau reiSkia pazanga,
tegul ir menkame dar laipsnyje. Vélyvasis tarpsnis yra
vidurinio tarpsnio plétotés rezultatas. Bet ne visi pigméjai
peréjo | Sitq vélyvqgji tarpsnj. Pigméju kulturoje, atrodo,
neatmenamais laikais susidaré tam tikras kultiiros verpe-
tas, kuris tam tikra pigmeéju dali pakreipé tolimesnés pa-
zangos keliu ir pervedé juos i vélyvojo tarpsnio kultura.
Bet kita dalis tu paciy pigméju liko kaip buve. Ir todél Sian-
dien mes turime ne tik vélyvojo tarpsnio atstovu, bet ir
vidurinio.

Tas pat reikia pasakyti, ir net dar aisSkiau, apie vélyvo-
jo tarpsnio plétote ir peréjima i kamieno kultura. IS veély-
vojo tarpsnio kultiiros tipu, kaip minéjome, kilo nomadi-
nis, totemistinis ir matriarchatinis kulttiros ciklai, kurie rei-
Skia didele paZanga ir dideli perversma kulturiniame visos
zmonijos gyvenime. Ir vis délto ne visa vélyvojo tarpsnio
kultira nuéjo Situo pazangos keliu. Ne visi eskimai virto
nomadinio kultiiros ciklo turétojais. Dalis ju liko savo
ankstesnéje kultiroje. Tas pat buvo su tasmanoidais ir su
australoidais. Situ tipuy gyvenime taip pat susidaré tam
tikri kulturos sukuriai, kurie dali itrauké i paZangos vyks-
ma, o dalis liko Salia nepaisant to, kad Sita dalis jau buvo
pradéjusi pazangos keliu eiti. Todél Siandien Salia nomadi-
nio, totemistinio ir matriarchatinio kultiros ciklu mes ir tu-
rime ir eskimoidu, ir tasmanoidu (iSmirusiu, tiesa, dar ne-
seniai, bet neiSnykusiy dél plétotés), ir australoidu. Visos
Zzmonijos plétros vaizdas su visomis savo Sakomis ir atza-
lomis guli Siandien prieSais musu akis ir yra aiSkus zmoni-
jos kelio liudytojas. Visa, kas Siame kelyje buvo pasiekta,
visa iSliko ne tik materialinéje, bet ir dvasinéje, ir net fizi-
néje srityje. Baigdami Sia studija, grafiSkai pavaizduosi-
me kultiiros kelia, ir tuomet kalbama iSvada pasidarys dar
aiSkesneé.

3. Zmonijos kultiura yra prasidéjusi Zmogaus viduje, o
tik paskui yra peréjusi  virsini pasaulj. Kulturinés kiirybos
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veiksmas lieCia visy pirma pacia zmogaus dvasia. Jo ob-
lektyvavimas nuoSaliniame pasaulyje pasidaro galimas tik
tada, kai zmogaus dvasia yra patyrusi autokreacines ita-
kos. Todél kad ir dabartinéje kultiiros filosofijoje esti nuo-
latos sakoma, btisia materialiné kultira yra dvasinés kul-
tiros butina atrama, bet pradinés kulttiros tyrinéjimas
atskleidzia ir antra Sito tvirtinimo Sona, kad dvasinés kul-
turos sukurimas Zmogaus viduje yra butina sqlyga mate-
rialinei kulturai. Stai kodél pradinés kultaros, ypac viduri-
niame tarpsnyje, dvasiné kultira yra zymiai pralenkusi
materialing kultira. Pigmeéju kulturinés kiarybos centras
yra zmogaus dvasia. Tai rodo visos ju kultiiros sritys: Sei-
ma, ugdymas ir visuomené. Ir tik kai Sitas pagrindas Zmo-
gaus viduje yra padétas, kai dvasia yra tapusi kultiringa,
tik tada Zmogus susirapina virSiniu pasauliu ir tik tada ge-
ma materialiné kultura.

I11. PRADINES KULTUROS PAGRINDAI

Iki Siol buvo daugiausia kalbéta apie konkrecias pradi-
nés kulttiros Zymes ir apie realius jos tipus. Sitoji istoriné-
etnologiné medziaga buvo reikalinga tam, kad butu galima
i ja atremti filosofines iSvadas ir gilesnius S§itos kulttros
aiSkinimus. Tokiu iSvadu ir aiSkinimu jau buvo Siek tiek
padaryta praeinant. Bet jie lieté dar tik atskiras pradines
kulttiros sritis. Dabar mums reikia filosofiniu budu apzvel-
gti visa pradine kultura, surasti giliausius josios pagrin-
dus, iS§ kuriu yra iSaugusios atskiros sritys, kurie yra aps-
prende Sity sriciu iSsiplétojima ir kuriu Zymes gludi visuo-
se pradinés kulttiros laiméjimuose. Tokiy pagrinduy, musuy
paziura, yra trejetas: 1) neisSsidiferencijaves Zmogiskumas,
2) antgamtés primatas ir 3) vaikiskas Zmogaus santykis su
gamta. Ant §ito trilypio pamato yra pastatyta visa pradiné
kultara, ir kiekviena Sitos kulturos svarbesné zymé slepia
savyje viena arba kita Sito pamato principa.

1. Neissidiferencijaves  Zmogiskumas

Simbiozinis gyvenimo_pobudis yra charakteringiausia
pradinés kulturos Zzymé. Cia gyvenimas dar néra pasidali-
nes atskiromis sritimis ir skirtingais laipsniais. Kulturos ly-
tys Cia dar néra iSrySkéjusios ir susiformavusios apréZtais
pavidalais. Pradinés kultiros tyrinétojai, budami auksto-
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sios kulturos augintiniai, daznai Ziuri i savo darbo objekta
pro refleksinés ir struktiiringos savo dvasios prizme, ir tuo
budu kalba apie pradinés kultiiros visuomeng, apie ugdy-
ma, dora, technika, uki ir kitas platesnes ar siauresnes sri-
tis. Sisteminiu atzvilgiu tai yra reikalinga ir bttina. Mes
negalime charakterizuoti pradinés kultiiros, nesuskalde jos
i atskiras sritis. Bet tai yra musu, ne pradinés kultaros dar-
bas. Mes patys ineSamo i Sita kultura savo gyvenimo kate-
gorijas ir i jas spraudZiame pirminio Zmogaus gyvenima.
Jeigu tai mums tarnauja kaip mokslinio tyrinéjimo prie-
mone¢, prie§ toki musy elgesi niekas negali protestuoti. Bet
mes padarytume stambiq klaidq, Sitas savo jnestas katego-
rijas laikydami pirminio gyvenimo kategorijomis ir misy
aprasomas bei nagrinéjamas sritis — pradinés kulturos sri-
timis.

Konkrecioje tikrovéje pradiné kultiira néra tokia sus-
kaldyta ir tokia sisteminga, kaip mes ja vaizduojame savo
studijose. Ten gyvenimas dar néra suskilgs i uki, technika,
ugdyma, dora, mena, valstybe taja prasme, kad kiekviena
Sitoji sritis turétu savus objektus, sava plétote ir savus kii-
réjus. Tiesa, realiy uzuomazgu atskiroms kultiiros sritims
galima pastebéti jau ir pradinéje kulttiroje. Bet Sitos visos
uzuomazgos dar taip yra suaugusios su viena kita, dar tiek
daug tarp ju yra vidinio bendrumo, jog visas pradinés kul-
turos gyvenimas yra panasus i tik iSdygusi Zelmeni, kuria-
me konkreciai dar negalima nurodyti, kur yra kamienas,
kur Sakos, o kur lapai. Tai yra branduolys, kuriame yra
visas blisimo augmens planas, bet kuris dar néra iSryskéjes,
iSsiskaides ir iSsiskirstes. Pradinés kultiiros Zzmogaus veiki-
mas dar néra arba ekonominis, arba technikinis, arba pe-
dagoginis, arba socialinis. Kiekviename jo darbe gludi
visi Sitie, musy akimis zitrint, tokie skirtingi veiksmai.
Pradiné  kultira yra sintetiné ligi auksCiausio laipsnio,
sintetiné ne taja prasme, kad Cia savarankiski kultiiros ele-
mentai bttu ir suderinti samoningai, bet taja prasme, kad
Sitie elementai ¢ia dar néra iS¢je iS kultiros visumos. Tai
yra faktas, kuri pastebi kiekvienas, kuris tik tyrinéja pra-
dinés kultiros gyvenima.

Kur yra pagrindiné Sito pradinés kultiiros sintetiSkumo,
arba simbioziSkumo, priezastis? Kas padaro, kad pradinés
kulturos kuryba, kad ir turi reikalo su labai ivairiais ma-
terialiniais objektais, vis délto nei subjektyvioje, nei ob-
jektyvioje sferoje nesusiskaldo i atskiras sritis? Atsakyti i
Situos klausimus galima labai ivairiai. Galima pradinés kul-
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tiros sintetiSkumo priezasciu ieSkoti grynai vir§inése ap-
linkybése. Pirminio Zzmogaus gyvenimas beveik visas iSsi-
semia kovoje su nepalankia gamta, su gyvenimo sunkeny-
bémis, su savo gyvybés prieSais. Tod¢l ir kulturiné karyba
sukasi aplinkui Situos fizinius reikalus ir tuo paciu pasidaro
vieninga. Ukis ¢ia yra mitybos pazadintas. Technika apsi-
riboja maisto gaminimo ir apsaugos irankiais. Ugdymas
siekia iSmokyti jauna Zmogu apsirtupinti ir iSsilaikyti. Vi-
suomeninis gyvenimas reiSkiasi savotiSska saves apripini-
mo ir iSlaikymo forma. Negalima butu pasakyti, kad Sitoks
pradinés kulttiros vieningumo aiS$kinimas bitu visiSkai
klaidingas. Jis turi pagrindo, nes virSinés aplinkybés visa-
dos daro labai dideles itakos kulturinei kurybai. Todél ne-
galima nematyti pirminio Zmogaus sunkiu salygu ir nega-
lima paneigti ju reikSmés kultiros sintetiSkumui. Todél
W. Schmidto ir W. Kopperso bandymas daugybe pradinés
kultiros apraisky iSaiSkinti ekonominiu veiksniu itaka yra
visai pagristas. Ir O. Spanno priekaisStas, padarytas Sitiems
tyrinétojams dél pozityvistinio ju metodo, néra visai tiks-
lus.

Vis délto iSvirSinés aplinkybés niekados néra giliausias
kultiiros apraiSku pagrindas. Jos gali nulemti kult@irinio
plétojimosi greiti ir krypti, gali jam padéti arba kliudyti.
Bet ne jos padaro, kad kultiira pasireiskia tokiomis Zymeé-
mis, kurios siekia iki pat Sitos kultiiros gelmiu. Galima eko-
nominiais veiksniais iSai§kinti moters isigal¢jima, tapus jai
zemés dirbéja ir galop savininke. Bet ne ekonominiai veiks-
mai yra kalti, kad moteris jau pradinéje kultiroje pradéjo
rankioti augalus. Remiantis tik vir§inémis aplinkybémis,
negalima iSspresti darbo pasidalinimo problemos pradinio
Zmogaus gyvenime. Salia virSiniy aplinkybiuy — maisto,
dirvos, klimato,— visados esama ir vidiniy akstinu, kurie
lenkia Zmogu eiti taja ar kita kryptimi, kurie pazadina
zmogaus dvasioje toki arba kitoki pasaulio supratima bei
aiSkinima, kildinanti paskui tokia arba kitokia kultura.
Kultira yra Zzmogiskoji kuryba, kuri reikalauja konkrecios
medZziagos, apsprendZiancios idéjos realizavima. Bet kul-
tira kartu kuria zmogaus dvasia, kurios nusiteikimai, po-
linkiai ir strukttuira yra pirmaeilis kultiiros veiksnys. Todél
pripazindami vir§inéms aplinkybéms nemaza reikSmés pra-
dinés kulttros sintetiSkumui atsirasti, vis délto nelaikome
ju galutine Sito sintetiSkumo prieZastimi. Pradinés kulti-
ros sintetiSkumo Saknuy reikia ieSkoti pacCioje pirminio
zmogaus dvasioje.



Kultirinés apraiS§kos visados yra Zmogaus vidinio gy-
venimo objektyvacija. Tai, kas ir kaip gludi Zmogaus vi-
duje, kultirinés kirybos akto metu iSeina aik$tén ir susi-
kristalizuoja regimais ir konkreciais pavidalais. Stai kodel
sakoma, kad objektyvinés dvasios struktira visados vra
panasi i subjektyvinés dvasios struktiira. Stai kodél i§ kul-
tiros galima spregsti apie tauty ir laiku dvasia. Ir Stai kodél
yra sakoma, kad kurejas gyvena savo kurinyje. Tarp kary-
binés dvasios vidaus ir objektyviniy laiméjimy yra organi-
nis atitikimas. Pasiremdami S$ita iSvada, nesunkiai galime
surasti giliausia pradinés kultiiros sintetiSkumo pagrinda.
Jei pradiné kultura yra neiSsidiferencijavusi i atskiras
sritis, nepaisant kad kultiurinis Zmogaus aktas turi reikalo
su labai jvairiais objektais, tai Sitas neiSsidiferencijavimas
kaip tik ir veda mus i kurybinés pirminio Zmogaus dvasios
struktiira. VirSinis pradinés kultiiros pobudis mums at-
skleidzia vidinio Zmogaus gyvenimo vaizda. Pradinés kul-
turos  objektyvus  sintetiSkumas  yra  neissidiferencijavusio
subjektyvaus Zmogiskumo padaras. Tokia iSvada mums bu-
tinai reikia padaryti, jei nenorime virSiniy aplinkybiu
laikyti sprendZiamuoju kulturinés kurybos akstinu.

Pirminio Zmogaus dvasia yra struktiiringa savo uzuo-
mazgose, bet ji dar néra struktiringa savo apraiSkose ir
savo veikime. Siandien, jei tikésime FE. Sprangerio tipolo-
gijai, kulturingas zmogus gali buti ir fakti§kai yra arba
ekonominés, arba prievartinés, arba socialinés, arba teori-
nés, arba estetinés, arba religinés strukttiros. Kitaip sakant,
kulturingo Zmogaus dvasia jau yra iSsidiferencijavusi i
tam tikras formas, kuriu Zymu visose gyvenimo srityse,
kurios apsprendzia visus kulturingo Zmogaus darbus ir
visas jo objektyvacijas. Tuo tarpu pradiniam Zmogui §itos
Sprangerio tipologijos pritaikyti nebutu galima. Tai ne-
reiSkia, kad pradinis Zmogus netilpty i Sitas kategorijas.
Tai tik reiskia, kad jame né viena i$ sakytu struktiiry néra
rySki, kad jo dvasia visas Sitas struktliras suima savyje, né
vienai dar neatiduodama pirmenybés. Visos dvasinés struk-
tiros, kurios iSsiplétoja zmogaus dvasios skleidimosi ei-
goje, gludi pirminio Zmogaus viduje potencialiu budu.
Aktualiai ju susekti dar negalima, ir jos dar nedaro itakos
vir§iniams Zmogaus darbams. Stai kodel pradiné kultira
yra sintetiS$ka, nes jos pagrindas — Zmogaus dvasia yra sin-
tetiSka. I§ neifsidiferency'gvusio Zmogiskumo kyla ir neis-
sidiferencijavusi kultiura. Siuo tarpu mes nesprendziame,
kodel pirminio Zmogaus dvasia yra neiSsidiferencijavusi.
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Sitas klausimas, kaip jau esame pastebéje ir aukitiau, yra
daugiau filosofinés antropologijos kaip kultiuros filosofijos
dalykas. Mums pakanka, i§ vieno Sono, fakto, kad pradiné
kultira turi sintetinio-simbiozinio pobudzio, i§ kito — kad
Sito sintetiSkumo-simbiozi§kumo versmé yra neissidiferen-
cijaves ZzmogiSkumas. Dar toliau eiti jau yra Zmogaus me-
tafizikos uzdavinys.

Pradinéje kulttiroje Zmogaus dvasia néra iSsidiferen-
cijavusi nei pagal lytiskumo principa, nei pagal individo-
bendruomenés principa, nei pagal gyvenimo laipsniy prin-
cipa. Pradinis Zzmogus néra dvasinis hermafroditas. Jo sie-
la, kaip ir kulturingo Zmogaus, yra vyriska arba moteris-
ka. Lyties principas yra realizuotas jo sielos prigimtyje.
Jei sakome, kad pirminio Zmogaus dvasia néra iSsidiferen-
cijavusi pagal lytiSkumo principa, tai Sita teigima supran-
tame taja prasme, kad Sitos stadijos Zmogy apvaldo ne tiek
Iyties  poliaringumas,  kiek  Zmogiskosios  idéjos  vieningu-
mas. Tai reiSkia, kad pirminio Zmogaus dvasioje lyties
principas neturi primato, ka matome jau labai ryskiai ka-
mieno kultiros tarpsnyje. VyriSkumas ir moteriSkumas
pradinio tarpsnio Zmoguje dar néra iSsiskyres iS tos vieny-
bés, kuri yra pacios prigimties pazymeéta, kuri iSiro véliau
ir kuri Siandien tik ugdymo ir doros priemonémis veél gali
buti atstatoma ir palaikoma.

D¢l to pradiné kultiira néra nei vyriSka, nei moteris-
ka, bet tik Zmogiska. Vienos katros lyties persvaros joje
nematyti. IS Sito neiSsidiferencijavusio lytiSkumo kaip tik
ir kyla lygus abieju lyCiy traktavimas Seimos gyvenime,
lygus rupinimasis berniukais ir mergaitémis ugdyme, ly-
gios vyro ir moters teisés, pareigos, nuodémeés ir atsakin-
gumas, pav., svetimoterystés arba apskritai iStvirkavimo
atveju. Taip pat Cia yra priezastis, kodél moteris yra ger-
biama kaip motina, kodé¢l jaja rupinamasi senatvés atveju.
Net ir darbo pasidalinimas maista pagaminant pradinéje
kultiiroje néra taip grieztai paskirstytas, kaip véliau ka-
mieno kulttiroje. Negalima neigti, kad lytiSkumas jau pra-
deda reikstis ir Sitame kultiros tarpsnyje. Vis délto Sitas
reiSkimasis dar yra toks nedidelis, kad kultariniam gyve-
nimui dar jis nedaro didelés itakos ir pradinés kulturos ne-
pazymi moteriSkumo arba vyriSkumo Zenklu. Tai, kas
aukstojoje kulturoje daznai yra pasiekta tik didelémis pas-
tangomis, dideliais nusigaléjimais ir net kovomis, pradiné-
je kulturoje kyla visai savaimingai, kaip prigimtos abieju
lyCiu sintezés padarinys. Cia matyti, kad ne lyciy perskyri-
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mas yra idealas, bet IyCiy organiSkas suderinimas ligi pil-
nutinio Zmogiskumo. Zmogaus idéja stovi auks$¢iau uz vy-
ro ar moters idéja, ir Sitoji Zmogaus idéja buvo pirmutinis
pradinio gyvenimo variklis, tiesa, savaimingas, bet labai
rySkus ir vaisingas.

Tas pat reikia pasakyti ir apie individo bei bendruo-
menés santykius. Jeigu aukStojoje kultiiroje individuali-
nis ir bendruomeninis pradas esti nuolatinéje ir kartais
net didele¢je itampoje, kaip, pav., musy laikais, tai pradiné-
je kulturoje Sitos itampos nejaufiama, ir ¢ia kulturiné ku-
ryba néra arba tik individo, arba tik bendruomenés per-
svaroje. Negalima butu pasakyti, kad pirminiame gyveni-
me individas turi tokios pat reikSmeés, kaip aukStojoje
kulttiroje. Cia jis yra apsprestas giminés ir Seimos reikaly
bei interesu, kuriems jis turi nusilenkti. Bet taip pat nebuty
galima pasakyti, kad Cia individas yra pavergtas bendruo-
menés valiai arba kad jis yra Sitos valios bei bendruomenés
dvasios eksponentas. [Individualinis ir bendruomeninis
gyvenimo poliai pradinéje kultiuroje taip pat lygiai néra
issiskyre ir konkreciai  apsireiske, kaip néra issiskyre ir
apsireiske ir Iyciy poliai.

leskodami individo ir bendruomenés sintezés Saknu,
mes turime eiti i pradinés kultiiros seimq. Jau buvo minéta,
kad visuomeninis gyvenimas pradinéje kulturoje yra ne
kas kita kaip iSpléstas Seimos gyvenimas. Seimos pobidis
¢ia yra perkeltas ir i vieSaji gyvenima. Tuo tarpu Seima
pacia savo prigimtimi néra nei individualistiné, nei kolek-
tyvistiné. Pirminéje Seimoje, kuri buvo savaimingas pri-
gimties pasireiSkimas, asmeninis ir visuomeninis pradai
sutapo beveik tobulon sutartinén. Reikalas ripintis savo
vaikais Cia neleido iSkrypti individualiniam pradui. I$ kito
Sono, savo kudikiuy ir vyro bei Zmonos meilé neleido isi-
brauti i Seima kolektyvistiniam nusiteikimui. Pradinés kul-
turos Seima buvo individo ir bendruomenés sintezés kure-
ja ir saugotoja. Véliau, pav., kamieno kultiros metu, kai
tik Seima pradéjo krikti, individualinis ir bendruomeninis
pradai persiskyré ir iStisus istorinius tarpsnius pazymeéjo
arba individo, arba kolektyvo Zenklu. Tikra ir gryna Sei-
mos dvasia yra pirmutiné individualizmo ir kolektyvizmo
kovos tramdytoja. Pradinéje kultiiroje Sitas josios vaid-
muo yra ypatingai ryskus.

Jeigu aukstojoje kulttiroje dar yra labai sunku nustaty-
ti, kuris zmogaus veikimas pridera gamtai, kuris kultirai,
o kuris religijai, tai pradinéje kultiiroje Sitoks nustatinéji-
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mas yra beveik visi§kai negalimas. Pradinéje kultiiroje gy-
venimas néra iSsidiferencijaves pagal laipsnius. Jis dia
yra vieningas. Zmogus savo veikimu apgaubia ir prigimti,
ir kultira, ir religija. Jei Siandien mes kalbame apie pir-
minio Zmogaus kultira, apie jo religija, tai tik todél, kad
mes refleksiniu ir analitiniu savo protu sugebame pravesti
tam tikra riba tarp kultiiriniy ir religiniu pirminio zmogaus
veiksmu. Tai yra misy, bet ne pirminio Zmogaus darbas.
Pirminis Zmogus néra savo gyvenimo suskaldes | atskirus
laipsnius. Tarp gamtos ir kultiiros jam néra prieSginybés,
nes Sitos prieSginybés suvokimas visados suponuoja kul-
turini nuovargi ir i§sisemima, kas pradinéje kulturoje yra
visiSkai neaktualu. Taip pat ¢ia néra prieSginybés tarp re-
ligijos ir kultiiros, kuria vis labiau pradeda jausti misy
amzius. Religija pradeda nuo kulttiros tolti tik tada, kai pa-
ti kulttira nutolsta nuo religiniu savo versmiu, i§ kuriy ji
yra kilusi. Tuo tarpu pradinéje kultiiroje zZmogisSkoji k-
ryba su pirminémis sakralinémis savo versmémis buvo taip
artimai susijusi, jog apie jokia prieSginybe Cia negalé&jo
biuti né kalbos. Taigi visi gyvenimo laipsniai pradinéje
kulturoje buvo artimai vienas su kitu susij¢, vienas i kita
iimti, vienas kita apgaube. Gyvenimo vieningumas ir jo
neissidiferencijavimas | laipsnius c¢ia buvo pats pirmutinis
ir giliausias  Zmogaus  pergyvenimas.

Kas yra jungiamasis $ito vieningumo pradas? Stai klau-
simas, kuris mus veda i pacias pirminio gyvenimo filoso-
fijos gelmes. Pradiné kultiira yra savyje dauginga. Ji susi-
deda iS ivairiy objektu, i§ ivairiy veiksmu ir i§ ivairiy nu-
siteikimu. Ir vis délto ji néra susiskaldziusi, pakrikusi ir
iSsidiferencijavusi. Vadinasi, ji turi turéti labai stipru prin-
cipa, kuris yra palenkes sau visus objektus, visus veiksmus
ir visus nusistatymus. Jis visus juos apsprendzia, tvarko ir
veda viena kryptimi. Be tokio principo pradinis gyveni-
mo vieningumas buty neimanomas, kaip yra neimanomas
organizmo vieningumas be substancialinés formos. Sub-
jektyviniu atzvilgiu Sitas principas yra, kaip minéjome, ne-
iSsidiferencijaves zmogiSkumas. Jis yra versmeé, iS kurios
kyla sintetiniai Zzmogaus veiksmai. Bet Sitas neiSsidiferen-
cijaves ZzmogiSkumas yra daugiau ontologinis principas,
gludis pacioje prigimtyje, kuris veikia nesamoningai ir
kuris konkreciame gyvenime negali biti uz¢iumpamas.
Tik iS regimuy apraiSku mes galime suvokti jo buvima. Be
jo, dar turi buti kitas, kuris ir objektyvinéje tikrovéje
jungty visus gyvenimo laipsnius, kuris tvarkytu visus Zmo-
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gaus veiksmus, kuris butu samoningai Zmogaus iSgyvena-
mas ir kuris stovétuy viso gyvenimo centre. Toksai princi-
pas pirminiame gyvenime yra RELIGIJA.

V. Solovjovas, visa Zmonijos plétotés eiga dalindamas
i vir§inés vienybés, iSsiskaidymo ir vidinés vienybés tarps-
nius, yra genialiai suvokes, kad pirmojo tarpsnio jungia-
masis pradas yra religija. Sita tarpsni jis laiko seniausiu
zmonijos gyvenimo periodu. Tai yra tarpsnis, pasak Solov-
jovo, kada paZinimas dar nebuvo iSsiskaid¢s i mokslus,
filosofija ir teologija, bet sudar¢ nedalinama vieneta, kurij
pats Solovjovas vadina teosofija. Tai tarpsnis, kada dar ne-
buvo ekonomines draugijos, valstybés ir baZnycCios, bet
kada visas visuomeninis gyvenimas buvo iStisa feokratija.
Tai galop tarpsnis, kada technika, menas ir mistika nebuvo
atsiskyrusios sritys, bet sudaré viena teurgijq. Teosofija
pazinimo srityje, teokratija praktikos srityje ir teurgija
estetinéje srityje yra trys dalykai, kurie, pasak Solovjovo,
iSsemia Sito pirminio tarpsnio gyvenima . Visi jie yra per-
sunkti religinio prado. Religija visu ju yra pagrindas ir ap-
sprendeéjas. Religinis principas §io meto gyvenime yra jun-
giamasis.

Tokiu paziuru turéjo ir Herderis. Jis buvo isitikings,
kad pirmieji kultturos diegai yra iSauge iS religijos, kad re-
ligija esanti pirmasis kultturos lopSys. ,,Negalima paneig-
ti,— sako jis,— kad religija buvo pirmutiné, kuri atnesé
tautoms pirmaja kultira ir moksla, kad Sis buvo ne kas kita
kaip tam tikra religiniy tradicijuy ruSis. Visose laukinése
tautose dar ir dabar ju kulturos ir mokslo pradmenys yra
susije su religija. . . Kultliros istorija parodys, kad ne ki-
taip buvo ir iSsilavinusiose tautose. Egiptas ir visi Rytai,
Europoje visos kulttiringos senovés tautos, kaip etruskai,
graikai, roménai, gavo moksla i§ religiniu tradiciju isCiy ir
ju priedangoje"’. Ir §itas dalykas, pasak Herderio, nebuvo
atsitiktinis, bet susijes su pacia zmogaus prigimtimi. Pasak
Herderio, Zmogus iSkyla aukS¢iau uz gyvuli ne tiek savo
protu, ne tiek kalba, kiek tuo, kad jis pastebi daugybéje
vienybe, matomuose dalykuose nematomus, padariny prie-
zasti. Herderis yra isitikings, kad ,tam tikra rusSis religiniu
jausmu. . . turéjo eiti anksciau kaip protiniu idéju susida-

* Plg. St. Salkauskis. L'Ame du monde dans la philosophie de
VI. Soloviev, 10 p.

*” Ideen zur Philosophie der Geschichte der Menschheit, 145—
146 p.
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rymas ir susijungimas ir buti ju pagrindas. . . Religinés
tradicijos ir gilus biuties jausmas, kuris neZino jokio Zlu-
gimo, eina pirmiau kaip iSsiplétojes protas"’*. Kultiiros
atsiradimas, pasak Herderio, suponuoja religiniu pradme-
nu buvima. Zmogus yra pirmiau religingas kaip kultiirin-
gas.

Solovjovo ir Herderio intuicijas modernioji etnologija
pateisina visu Simtu procentu. Siandien yra aiSku, kad vi-
sas pirminio zmogaus gyvenimas yra persunktas religinio
prado. Profaniniy sriciy pradinés kulturos gyvenime Vi-
siskai néra. Visi Zzmogaus veiksmai, vis tiek ar jie bus tech-
niniai, kaip lanko bei stréliy pasigaminimas, ar ekonomi-
niai, kaip medzioklé ir augmenu rinkimas, ar socialiniai,
kaip seneliu globojimas, ar pedagoginiai, kaip iniciacijos,
yra atliekami aukStesnio religinio principo Sviesoje, jam
palenkti ir jo reikalavimais persunkti. Pradinés kultiiros
gyvenimas yra vreliginis gyvenimas. Religija ¢ia yra toks
dalykas, kuris kaip kraujas vaiks$¢ioja po visa pradini or-
ganizma, ji visa gaivina ir palaiko. Religija ¢ia néra uzdary-
ta vienoje kurioje srityje, bet ji yra viskas. Salia religijos
nieko néra ir negali buti. Ji tad padaro, kad objektyvioje
srityje pradinis gyvenimas yra vieningas ir sintetinis. Ap-
linkui religini centra sukasi visas pirminio Zmogaus mas-
tymas, veikimas ir kiirimas. Stai kodél, Solovjovo Zodziais
tariant, pradinés kultliros paZinimas yra teosofinis, veiki-
mas teokratinis ir kitirimas teurginis. Kitaip sakant, Sio
meto pazinima apsprendzia pacios giliosios bilities prasmeés
suvokimas, veikima veda jausmas, kad savo darbais yra
atstovaujama dieviSkajam pradui, kiirimas eina daikto
perkeitimo linkme. Per religini prada visas pradinés kultu-
ros gyvenimas Zymiai ar¢iau prieina prie biuties paslapciu,
visas jis todél yra prasmingesnis ir turiningesnis. Jau pats
neiSsidiferencijaves ZmogiSkumas leidzia pirminiam gyve-
nimui geriau pajusti visos biities prasme kaip aukstos kul-
tiros zmogui, kurio dvasia yra iSskaidyta ir kuriam vidiné
vienybé jau yra tik tolimas siekinys. Todél gyvenimo pras-
meés ieSkojimas pirminiam zmogui yra neZinomas, nes Sita
prasmé jam yra duota ir nesunkiai suvokiama tiek savo
viduje, tiek virSiniame gyvenime. Pirminio Zmogaus
vidy apsprendzia ZzmogiSkoji idéja, kuri yra dar nepatyrusi
suskilimo i atskiras vidines struktiuras. Pirminio Zmogaus
vir§ini gyvenima apsprendZia religija, kuri sintetiSkai sui-

* Op. cit., ibid.
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ma savyje ir prigimti, ir kultura. Tarp abieju S$itu jung-
¢iu — tarp zmogiskosios idéjos ir religijos — esama vidi-
nio ir natiiralaus atitikimo, nes Zmogiskoji idéja giliausiu
savo pagrindu yra ne kas kita kaip dieviskoji idéja, paties
Dievo id¢ja, jeigu tikime, kad Zmogus yra sukurtas pagal
Dievo atvaizda. Todél tai, ka apsprendzia Zmogiskoji idéja,
giliausia prasme _apsprendzia ir dieviSkoji idéja, arba reli-
ginis principas. Siuo atzvilgiu neiSsidiferencijaves Zzmogis-
kumas ir religinis principas pradinéje kultiiroje yra vienas
ir tas pats pagrindas, tik nagrinéjamas kitu atzvilgiu. Jame
gludi kultiros sintetiSkumo Saknys. Pradiné kultiira yra ne
tik ar¢iau nuodémés, bet sykiu ir ar¢iau Dievo, kuris viska
vienija ir jungia.

2. Antgamtés primatas

Pradinis zZmogus, arciau susiliesdamas su dieviSkuoju
buties principu, savaime iSgyvena Sita principa kaip auks-
tesni negu regima prigimtoji realybe. IS ¢ia kaip tik ir kyla
tasai pradinio gyvenimo bruoZzas, kuri mes vadiname ant-
gamteés primatu. Tai yra ne kas kita kaip $itos regimos ir
uz¢iumpamos tikrovés palenkimas kitai nematomai realy-
bei, kuri vis délto yra pergyvenama kaip tikrai esanti ir net
tobulesné uz musiske tikrove. Pradinis Zmogus nemoka
kalbéti Platono zodziais apie Sio gyvenimo praeinanti po-
budi ir apie SeSeliu bei juros dugno karalija. Bet pradinio
zmogaus iSgyvenimas yra savo esme platoniSkas. Aukstes-
nio principo jautimas yra pagrindinis pirminio Zmogaus
vidaus dalykas, ir i§ jo kyla visa pradinés kultiiros pasau-
léeziura, visas gyvenimo budas ir Zmogaus santykiai su ji
globiandia aplinka. Pradinis Zmogus gal labiau kaip kuris
kitas jaucia esas iSvytas i§ palaimintosios buklés, jaucia
bylojanti dieviSkaji prada. Galime palikti Salia etnologu ir
psichologu ginCa, kokiu keliu pradinis Zmogus suvokia
antgamte: priezastingumo ar intuityvaus regéjimo keliu.
Mums svarbu, kad jis tikrumoje Sita antgamte suvokia la-
bai rySkiai ir jai atiduoda pirmenybe. Anigamtés primatq
mes laikome antruoju pradinés kulturos pagrindu, kuris
kyla i§ artimesnio zmogaus biitybés susilietimo su dievis-
kuoju principu ir kuris pasireiSkia Sito principo pajauti-
mu visuose regimuose daiktuose.

Antgamtinio principo iSgyvenimas visuose daiktuose
padaro, kad pradinio Zmogaus pasaulévaizdis tampa sim-
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bolinis. Simbolis néra tik palyginimas ar alegorija. Sim-
bolis yra toks daiktas, kuris paciu savimi ir pats savyje nu-
rodo aukS$tesni principa. Simbolis apreiSkia begalybeg ap-
réztame dalyke. Jis yra neregimuy ir slaptingy aukstesnio
gyvenimo principuy regimas vaizdas. Simbolis musu tikro-
ve padaro lyg permatoma ir leidZia iZvelgti joje aukStesnés
tikrovés pradu. Siuo atzvilgiu ir Sita prasme visai teisétai
galima kalbéti apie pradinio Zmogaus simbolini pasaulé-
vaizdi, apie simbolini jo paZinima ir apie simboling jo ku-
rvba. Tai nereiSkia, kad Sita jo pasauléziira, pazZinimas ar
ktrimas bitu esmisSkai skirtingi nuo auksStosios kulttiros
Zmogaus pasaulévaizdzio, pazinimo ar kiirybos. Simboli-
nis visy Situ dalyku pobiidis tik nurodo, kad pradiniam
zmogui pasaulis, R. Thurnwaldo Zodziais tariant, yra spal-
vingesnis, zodingesnis, formingesnis ir daugingesnis, kad
visi daiktai jam yra prasmingi, kad tarp ju yra daugiau ir
gilesniu santykiu, kaip mes Siandien manome. Pradinis
gmogus Ziuri | pasaulj kaip | kito, aukStesnio pasaulio ap-
raiskq, ir todél jis visur regi prasmingy Zenkly, simboliy ir
aukstesnés  realybés  nurodymy.

Norédamas konkreciai iSreiksti Sita gilesnés pasaulio
prasmeés iSgyvenima, pradinés kultiiros Zmogus sukiré mi-
tq. Tiesa, vaisingiausias mity atsiradimo tarpsnis yra ka-
mieno kultiora. Cia Zzmogaus simbolinis pasaulio iSgyveni-
mas buvo pasiekes savo virSiuineg, ir todél mitu kiirimas bu-
vo nepaprastai gausus. Bet vis délto mito pradzia siekia jau
pradinés kulttiros perioda. Jau ugnies atradima pradinis
zmogus apvilko mitine forma. Mitais jis iSreiSké taip pat
pasaulio atsiradima, Zzmogaus suklirima, jo nupuolima ir Ki-
tus svarbiausius gyvenimo ivykius. Mitas yra neatskiriama
pradinés kultiiros Zymeé.

Bet. mitas néra iliuzija. Labai daznai mitas yra laikomas
tikrovés, specialiai istorinés tikrovés, prieSginybe. Tai yra
pagrindiné mitu supratimo klaida. Schellingas pirmutinis
suprato, kad mitas yra tik simboliné forma, po kuria sle-
piasi gili ir prasminga realybé. Tai yra savotiSkas iSémi-
mas i§ laiko sferos to, kas yra ivyke istorijoje ir kas visam
zmogaus dvasios gyvenimui turéjo didelés reikSmeés.
V. Berdiajevas, atsiremdamas i Schellingo mitu filosofija,
paryskina ir precizuoja mito prasme¢. ,,Mitas,— sako jis,—
yra neapsakomai didesné realybé kaip savoka. Jau laikas
liautis identifikuoti mita su primityvios galvosenos iliuzi-
ja, su tokiu dalyku, kuris savo esme yra prieSingas realy-
bei, nes tokia Siandien prasme¢ mes duodame zodziams
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,mitas" ir ,,mitologija". Tuo tarpu po mitais yra pasléptos
didziausios dvasinio gyvenimo realybés ir pirminés Sito gy-
venimo apraiskos. Mitu kiiryba tautose parodo realy dvasi-
ni gyvenima, daug realesni kaip abstrakcios savokos ir
racionali mintis. Mitas visados yra konkretesnis ir labiau
iSreiSkia gyvenima kaip abstrakti savoka. Jo prigimtis yra
simbolio prigimtis. Mitas yra konkretus pasakojimas, ku-
ris yra ispaustas i kalba, i atminti, i liaudies kiiryba, kur
pasireiSkia pirminiai dvasinio gyvenimo fenomenai, sim-
bolizuojami §ito gimtojo pasaulio. Pirmineé tikrové egzis-
tuoja dvasinio pasaulio slaptingose gelmése. Bet Sitos pir-
minés tikrovés simboliai, atvaizdai, atSvaitos, Zenklai
mums yra duoti Siame gimtajame pasaulyje. Mitas mums
kaip tik vaizduoja antgamtg¢ gamtoje, neuzZliumpamus
dalykus regimuose, dvasini gyvenima kiine; mitas simbo-
liskai sujungia du pasauliu” . Trumpai sakant, mitas yra
dvasinés  realybés  jvykio simboliné israiska.

Todél suprantama, kodél pirminis Zmogus kiré mita.
ISgyvendamas visa pasauli kaip aukStesnio principo ap-
rai§ka, suvokdamas gyvenimo ivykius rySium su anuo
auksStesniuoju pasauliu ir sykiu norédamas Sitam iSgyveni-
mui bei suvokimui suteikti objektyvine forma, pradinis
zmogus vidiniam savo dalykui suteiké simboling forma.
Mitas tuo budu yra pradinio Zmogaus filosofija, jo pasau-
lévaizdis ir pasauléZiura. Mituose gludi iterpta pradinio
Zmogaus dvasios struktura. Mitai iSreiskia realius ivykius,
realias idéjas ir paZziuras, bet — simboliniu budu. Todél
mitai reikia moketi skaityti, moketi isSifruoti simbolius,
ir tada musuy akims gali atsiskleisti seniai jau i§ istorijos
dingusi realybé. Bachofenas kaip tik ¢jo Situo keliu. Gali-
ma jo iSvadas koreguoti, bet pats jo metodas buvo teisin-
gas ir pirminio gyvenimo filosofijai gali buti labai vaisin-
gas.

Simbolinis ir mitologinis viso pradinés kultiiros gyve-
nimo pobudis yra susijes su antgamtés primatu i§ esmés.
Teigdamas aukStesni principa regimame pasaulyje, Zmo-
gus yra priverstas ie§koti simbolinio ir mitinio budo Sitam
principui apreiksti, nes gimtoji realybé¢ negali pakelti ant-
gamtinés realybés konkreciu ir paprastu budu. Ji yra tik
Sitos aukStesnés realybés atvaizdas. AukStesni principa
mes suvokiame tik per modum vestigii arba per modum
imaginis. Simbolis ir mitas yra vienintelés priemonés

* Esprit et Liberté, 90 p. Paris. 1933.

264



konkreciai pavaizduoti ir ikunyti Zmogaus kuriniuose
aukstesnés realybés pédsakus ir paveiksla. Todeél pradinés
kultiiros simboliSkumas ir mitiSkumas anaiptol néra josios
nesubrendimo Zenklas. Mitu ir simboliy praradimas reiSkia
artimo rySio su antgamtg praradima. AuksStoji kultira,
budama refleksinis padaras, jau yra atitrikusi nuo bities
gelmiy ir tuo paciu iS¢jusi i§ mitinio tarpsnio. Bet tuo ji
negali pasididziuoti. AukStajai kulttirai pasaulis tampa
uzverta knyga, kurios prasme¢ ji veltui stengiasi atspéti
technikos priemonémis. Objektyvinis pasaulis aukStajai
kultiirai yra tapegs problema. Juo labiau Zmogus santykiau-
ja su pasauliu technikiniu ir moksliniu budu, tuo labiau
pasaulis esti nusielinamas ir nudvasinamas. Jis tampa iS-
dvase¢jes. Kiek pradinei kultiirai pasaulis yra pilnas paslap-
Ciu, pilnas gyvybés ir net sielos, pilnas prasmeés ir Sita
prasme atskleidzianciu Zenklu, tiek aukStosios kultiiros
zmogui pasaulis pasidaro ,aiSkus”, ,suprantamas" ir ,,i$-
tirtas". Gamtos paslaptys jam virsta mechani$kais dés-
niais, gamtos dvasios esti paveriamos pasakomis ir
legendomis. Bet su Situo pasaulio sumechaninimu kaip
tik ir Zlunga jo prasmingumas bei misteringumas. Auksto-
sios kultiros Zmogui pasaulis daug maziau kalba kaip
pradinés kulturos Zmogui. Technikinis santykiavimas su
gamta neatidaro josios paslapCiu. Technika net pasle-
pia pasaulio prasm¢ nuo Zzmogaus akiu. Gamta c¢ia isi-
traukia i save, spiriasi prie§ virSini josios apvaldyma
ir kovoja su zmogumi kad ir tylia, bet grieZta kova. Sutech-
nintas pasaulis yra uZvertas pasaulis, kuriame aukStesnio
principo pédsakai ir paveiksla i yra didele dalimi jau nu-
trinti. Stai kodél ir Dievo bylojimas per pasauli, ir paties
pasaulio prasmeé aukStosios kulturos Zmogui yra Zymiai
sunkiau suvokiami kaip pradinés kulturos Zmogui. Gyveni-
mas ir pasaulis tampa auksStajai kulttirai problema ne dél
to, kad jie neturétu prasmes, bet dél to, kad Sita prasmé pa-
sidaro neaiski. Suprantama, aukStosios kultiiros Zmonijai
néra jokio kelio grizti i pradinés kulturos paZinima ir pa-
saulévaizdi. RomantiSki pirminio gyvenimo ilgesiai yra tik
iliuzijos. Vis deélto jos yra irodymas, kaip Zmogus troksSta
vidinio susilietimo su bities gelmémis, su aukStesniu pa-
saulio principu, kaip jis nori irodyti pasaulio bei gyvenimo
prasme¢. Pradiné kultiira Siuo atzvilgiu turi nepakei¢iamos
reikSmeés visai gyvenimo filosofijai, nes joje Sitoks susilie-
timas ir antgamtés teigimas yra ne ilgesys, bet realus fak-
tas.



Antgamtés primatas ir simbolinis jo pavaizdavimas mi-
tais iSaiSkina mums daugybe¢ pradinés kulttiros apraisku,
kurios Siaip buty visiSkai neaiSkios ir nesuprantamos. Visu
pirma ¢ia mums aiSkéja, kodel vidinis pradinés kultiiros
Sonas yra daug auksciau pakilgs uZz materialini Sona. Auks-
tesnio principo iSgyvenimas visuose dalykuose yra pirmi-
nis Zmogaus iSgyvenimas. Aplinkui ji telkiasi visa Zmogaus
dvasia. Jo persunktas visas vidinis Zmogaus veikimas.
Todé¢l Sitas veikimas kaip tik ir yra pirmutinis. Pradinés
kultiiros Zmogus kuria visy pirma savo viduje, nes kaip tik
savo viduje jis pirmoje eiléje susiduria su aukstesniu bii-
ties principu, o Sito principo iSgyvenimas objektyviniame
pasaulyje taip pat yra vidinis jausmas. VirSiniai Zmogaus
darbai Cia eina arba tik kasdienos apsirupinimo, arba sim-
bolinio auksStesnés realybés isreiSkimo keliu. Kasdienos
apsiripinimas nedaug reikalauja. Simboliu taip pat galima
rasti kiekviename Zingsnyje. Todél pradinis Zmogus ne-
turi stipraus motyvo, kodél jis turétu ypatingai susirupinti
materialine savo kiirybos puse. Jis gyvena dar savo viduje
ir savo viduje kuria. Anfgamtés primatas yra dvasinés kul-
turos versmé. Stai kodél pradinés kulturos ir Seima yra
monogaminé bei patvari, ir nuosavybés teise yra sveikai
suprantama, ir ugdymas turi labai vykusiu pradmenu, ir
socialinis gyvenimas yra visai ZzmogiSkas. Visi Sitie daly-
kai butu mums nesuprantami, jei jame matytume tik ins-
tinktyvia zmogaus kova su gamta dél gyvybés ir dél pragy-
venimo. Pirminio Zmogaus kiirybos centras yra jo viduje.
Todél ir Sitos kiirybos padariniai taip pat telkiasi dvasiné-
je srityje, tik kukliai pasirodydami objektyviniame pasau-
lyje. Kas tat i§ vir§inés kultiiros spregsty apie viding pradi-
ne¢ kultiira, labai apsiriktu, kaip apsiriko praéjusio Simt-
mecio evoliucionistiné mokykla. Ir Sitas virSinés kultiiros
nedarnumas, lyginant ja su vidine kultiira, néra atsitikti-
nis dalykas, bet viso pradinio Zmogaus gyvenimo, viso jo
pasaulévaizdZzio ir jo pazZinimo rezultatas. Cia Zmogaus
dvasios déemesys yra nukreiptas i viding pasaulio ir gyve-
nimo prasme. Situo atzvilgiu pradiné kultura yra vidiné
prasmés kultira. Tai antgamtés regéjimas prigimtyje, k-
ryba dvasios viduje ir simbolinis §itos kiirybos apreiSki-
mas mitiniais pavidalais.



3. Vaikiskas Zmogaus santykis su gamta

Kultiira kyla i§ kirybinio zZmogaus santykiavimo su
gamta ir su savo paties prigimtimi. Todél Sito santykiavimo
pobudis turi nemaza reik§més ir kultiros pobudziui. Kas
gamta iSgyvena kaip sau lygia buitybe, tas kuria kitokia
kultira kaip tas, kuriam gamta tik objektas. Kitokia yra
kultiira, jei i gamta Ziurima kaip i tikslinga ir harmoninga
organini padara, ir vél kitokia, jei gamta yra laikoma negy-
vu mechanizmu. Kiekvienos kultiros charakteriui suvokti
Zmogaus nusistatymas gamtos atvilgiu yra pagrindinis
dalykas. Todel, ieSkodami giliausiy pradinés kulttiros pa-
gundu, taip pat turime patyrinéti ir pradinio Zmogaus
santykius su gamta.

Jau pacioje Sitos studijos pradzioje buvo pasakyta,
kad O. Menghinas pradinés kulturos Zmogaus santykiavi-
ma, vadina vaikisku ir Sito tarpsnio zmogu laiko gamtos
vaiku (Naturkindschaft). Charakteristika yra visai vykusi.
Pradinis Zmogus i§ tikro jauciasi ji globiancioje aplinkoje
kaip vaikas, kuriam viskas yra nauja, nezinoma, neiStirta,
viskas slaptinga ir prasminga. Ir Sitas vaikiSkas pradinio
Zmogaus nusistatymas gamtos atzvilgiu pasireiskia ir vidi-
niame, ir vir§iniame S$io tarpsnio gyvenime.

Visu pirma pradinis Zmogus neisgyvena gamtos kaip
objekto, kuris buty Salia jo. Daznai sakoma, kad pradiniam
Zmogui gamta yra ne kas kita kaip prapléstasis jo paties
AS. Sitas posakis gali buti pateisintas. Bet jo negalima imti
taja prasme, kad tarsi pradinis zmogus neskirty savo bity-
bés nuo aplinkiniy daiktu, kad jis Situos daiktus iSgyventu
kaip jo paties kiino pratesima. Sitokia pradinio Zmogaus
gamtos iSgyvenimo koncepcija yra klaidinga. Pradinis
zmogus yra samoningas ir aiSkiai suvokia, kad jo biitybé
néra tas pat, kas akmuo, medis ar gyvulys. Jei tad sakoma,
kad pradinis zmogus nesuvokia gamtos kaip objekto arba
kad jam gamta yra prapléstasis jo As, tai Sita iSgyvenima
reikia suprasti ne psichologine, bet metafizine prasme. Psi-
chologiskai pradinis Zmogus yra sui compos. Bet metafizi-
nis jo gamtos iSgyvenimas yra kitoks kaip aukstosios kul-
tiuros Zzmogaus. Tasai aukS$tesnis principas, kuri jis jaucia
savyje ir kuri jis regi visame pasaulyje, sujungia Zmogu su
ji supandia gamta giliais rySiais. Gamtos misterijas
jis jaucia ir savo bitybéje. Gamtos ritmas yra sutapes
ir su jo paties buitybés ritmu. Vidinis jo iSsiplétojimas ir gy-
venimas eina ne salia gamtos, bet gamtoje. Tai, kas Sian-
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dien reikalaujama iS kultiiringo Zmogaus, kad jis suvokty
gamtos ritma, ir kas gludi prie§ akis kaip pedagoginis tiks-
las, visa tai pirminiam Zmogui yra savaime prieinama.
Gamta ji apglobia, praplecia, ijungia i sava gyvenima ir pa-
laiko. W. Schmidtas pagristai atmeta posaki ,,Naturvol-
ker", jeigu jis yra vartojamas taja prasme, kad pradinio
Zmogaus gyvenime pasireikStu gryna, nesugadinta Zmogis-
koji prigimtis, apie kuria svajojo Rousseau . Taip pat Sitas
posakis néra teisingas ir taja prasme, jei Zzodziu ,,Naturvol-
ker" yra suprantamos tautos, gyvenancios gamtos prievar-
toje arba vergijoje. Kaip pradiniame zZmoguje néra grynos
zmogiskosios prigimties, taip lygiai néra Zemeéje tautu,
kurios nebity sulauziusios absoliuCios gamtinés prievar-
tos. Paties primityviausio irankio susikurimas jau yra,
Burckhardto 7odziais tariant, , Bruch mit der Natur".
IS kitos pusés, pradinis Zmogus kaip tik Sitos gamtos
vergijos nejaucia. Gamta jam néra kazkoks svetimas pra-
das, primestas iS virSaus ir trukdas jo plétote, bet vi-
dinis dalykas, turis artimy rySiy su visa jo butybe. Todél
posakis , Naturvolker" gali buti imamas tik taja prasme,
kad pradinis Zmogus tik dél to yra gamtos Zmogus, kad
jis giliau ir realiau jauclia gamtos vidinj gyvenimq, gam-
tos ritmq, gamtos paslaptis ir arciau su jomis bendrauja
kaip aukstosios kultiuros Zmogus. Taja prasme ir Meng-
hinas pradini Zmogu vadina gamtos vaiku. Sita prasme
vaikiSka pradinio Zmogaus santykiavima su gamta mes
ir laikome visos jo kultiiros pagrindu.

Neisgyvenimas gamtos kaip objekto neleidzia pradi-
niam Zmogui gamtos apvaldyti, bet pastumia ji gamta
naudotis. Gamtos apvaldymas atsiranda tik tada, kai
Zmogus atsistoja prieSais gamta, kai gamta pasitraukia
i§ zZmogaus iSgyvenimu orbitos, kai ji tampa svetimu ir
net prieSingu pradu. Tada Zmogus pasirodo kaip gamtos
valdovas, ir tada zmogaus santykiavimas su gamta pa-
sireiSkia gamtos pavergimu. Tai yra aukStosios kultiiros
Zzmogaus zyme. Tuo tarpu pradinéje kultiiroje tokio gamtos
apvaldymo néra. Cia yra tik gamta pasinaudojimas,
pasinaudojimas visu tuo, kas gamtos yra pagaminta ir
sukurta. IS Sito pasinaudojimo kaip tik ir kyla visas
pradinio ikio charakteris, technikos pradmenu pobudis,
kalbos savybés ir t.t. Jau minéjome Menghino posaki, kad
Sitas pasinaudojimas buitu net savotiSkas parazitizmas,

‘ Plg. Volker und Kulturen, 41 —45 p.
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jeigu jo nelydéty Zmogiskosios priemonés. Zmogus net
Situo gyvuli primenanciu gamtos daikty naudojimu vis
delto pasireiSkia kaip Zmogus, savo dvasios Zymiu is-
pausdamas net ir paprasCiausiems daiktams ir savo pasi-
gamintiems padarams. Maisto ieSkojimas, medzioklé, zZve-
jyba Cia yra apipinta karitatyviniais, pedagoginiais ir net
religiniais motyvais. Vis délto gamta naudojimasis ap-
reiSkia savotiSka Zmogaus nusistatyma ji globiancios
aplinkos atzvilgiu. Ir Sitas nusistatymas yra vaiko nu-
sistatymas, kuris skatina imti ir ieSkoti, bet neskatina
priverst ir pasigamint. Ne gyvenamosios salygos yra kal-
tos, kad Siu dienu pigmeéjai per tukstanCius mety neis-
¢jo iS pasisavinamojo ukio. Cia kaltas yra Sitas ju prigim-
tyje likes nusistatymas gamta naudotis josios neapval-
dant.

Bidamas arcCiau susijes su gamtos ritmu ir giliau
iSgyvendamas gamtinés aplinkos slaptinguma, pradinis
Zmogus esti savaime Zadinamas istirti gamtq josios pa-
virsiuje, i$Sniuks$tinéti josios kampelius, ja iSvaikScioti
skersai ir iSilgai. Pradinés kultiros zmogus yra puikus
gamtos zinovas. Net jo juslés yra tobulesnés kaip auks-
tosios kultiiros zmogaus. Jis geriau mato, geriau girdi ir
geriau suuodzia. Individualiniai atskiruy gamtiniu daiktuy
skirtumai jam yra labai ryskiis. Kiekvienas medis, kiek-
viena zolé ir kiekvienas gyvulys jam turi savita charak-
teri, iS kurio jis paZista ji ir atskiria nuo kitu. 4. Mat-
ronas, raSydamas apie pradinés kultiiros ugdyma, cituoja
P.J. Siewerto zodzius, kuriais jis graziai vaizduoja pirmi-
nio Zmogaus susipazinima su ji supancia aplinka. ,Jie
(Afrikos pigméju Bagiellio gimineé),— sako Siewertas,—
su misko paslaptimis yra puikiausiai susipazing. Jie paZista
ivairiausiu laukiniu gyvuliu uZkampius ir gyvenamasias
vietas. Jie Zino, kur yra pauksciy lizdai ir laukiniu bi-
¢iy drevés. Jie pazista kiekviena augmeni, kiekviena
medi ir sugeba i§ ivairiausiy vaisiu, rieSutu, lapu ir Zie-
du, iS vogu, Sakneliu ir syvu pasigaminti geriausiu pries-
koniu, puikiai gydanciuy vaistuy ir tepalu, bet taip pat
ir smarkiu nuodu, Kuriais jie tepa savo lengvas lyg plunks-
nos streles™'. Sitas gamtos paZinimas néra atsitiktinis,
bet kyla iS paties pagrindinio nusistatymo josios atzvil-
giu. Pradinis Zmogus iSgyvena pasauli kaip idomybiuy ir

41 Op. cit., 47 p.
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sykiu paslapcCiu vieta, kuria jis nori pazinti, iStyrinéti,
joje susivokti ir susiorientuoti.

Mums atrodo, kad Sitas noras yra giliausias pradi-
nés kulturos nomadizmo pagrindas. Jau pradzioje esame
minéje, kad pradinés kultiiros Zmogus yra nomadas: jis
keliauja i§ vietos i vieta. Galima Sita keliavima, Zinoma,
aiSkinti grynai ekonominiais veiksniais. Ta pati vieta
negali iSmaitinti didesnés grupés Zmoniu, todél jie yra
priversti nuolatos kaitalioti gyvenamasias savo vietas.
Sitoks aiSkinimas yra visai pagristas. Vis dé¢lto, Salia
Sito ekonominio veiksnio, gali buti ir psichologinis veiks-
nys, butent noras istirti Zmogy globianciq aplinkq. Kaip
vaikas niekados nerimsta vienoje vietoje, vis bégdamas i$
vieno kampo i kita, taip ir pradinis Zmogus keliauja i§
vienos aplinkos i kita, nes ji stumia nesamoningas lin-
kimas vis labiau ieiti i aplinkini pasauli, vis labiau ji
pazint ir jame susivokti. Vietos pakeitimas duoda pradi-
niam Zmogui nauju ispudZiu, i§ naujo ji suriSa su aplinka,
atgaivina gamtos, ritmo pajautima, pasauli padaro vel
prasmingesni ir misteringesni. Tik Sito keliavimo déka
pradinis Zmogus iSlaiko savo charakterio gyvuma, savo
judruma, savo Zaisminga nuotaika ir savo prigimties
sveikuma. Jis instinktyviai jaucia, kad nuolatinis susto-
jimas vienoje vietoje jam biutu prazitingas. Vienoje vie-
toje gyventi gali tik toks Zmogus, kuris jau skverbiasi
i gamtos gelmes. Tuo tarpu pradinis Zmogus dar tik
stengiasi gamta apimti horizontaliai, ja pazindamas ir isS-
tirdamas, nes pazinimas yra pirmas pasaulio apvaldymo
aktas. D¢l to, Salia ekonominio pagrindo, pradiniam no-
madizmui mes randame ir psichologini pagrinda, kylanti
iS paties pradinio Zmogaus santykiavimo su gamta ir iS
vidinio gamtos iSgyvenimo.

Trys tat yra giliausi pagrindai, ant kuriy rymo visa
pradiné kulttira: 1) neiSsidiferencijaves ZmogiSkumas,
2) antgamtés primatas ir 3) vaikiSkas Zmogaus san-
tykiavimas su gamta. Ju esmg ir ju itaka konkrecioms
kultiros apraiSkoms galima taip trumpai formuluoti.

1. Neissidiferencijaves zmogiSkumas yra pradinés kul-
tiros simbiozinio sintetiSkumo versmé. Jungiamasis Sito
sintetiSkumo pradas yra religija, kuri savo principu palai-
ko visa pradinés kultiiros vienybe.
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2. Antgamtés primatas yra dieviskojo prado pasau-
lyje jautimas ir iSgyvenimas, kuriam yra palenkta visa
gimtoji tikroveé. Sita jautima ir iSgyvenima pradinis Zmo-
gus iSreiSkia mitais.

3. Vaikiskas Zmogaus santykis su_gamta yra pradinio
Zmogaus isijungimas i gamtos ritma. Sitas isijungimas pa-
daro, kad pradinis Zmogus neiSgyvena gamtos kaip objek-
to, kad jis jos neapvaldo ir kad jis ja paZista geriau kaip
aukstosios kulttiros Zmogus.

Sitomis i§vadomis kaip tik ir baigiame pradinés kul-
tiros nagrinéjima.



Antras skyrius

TOTEMISTINE KULTURA

I. TOTEMISTINES KULTUROS CHARAKTERISTIKA

1. Totemistinés kultiiros sqvoka

Paskutiniame ledmecio tarpsnyje zmonijos iSsipléto-
jimo eiga patyré nepaprasta posuki: i§ pradinés kul-
tiuros | kamieno kultiirq. Ir Sitas posikis turéjo bega-
lines reikSmeés visam pasaulio gyvenimui, visai Zmonijos
pazangai tiek fiziniu, tiek dvasiniu atzvilgiu. Sito ne-
paprasto posiikio esmé yra ta, kad minétos trys pradines
kultiiros grupés — eskimoidai, tasmanoidai ir australoi-
dai — susiformavo savotiSkais kulttiros ciklais — nomadi-
niu, totemistiniu ir matriarchatiniu. Materialinés kul-
tiros atzvilgiu Sitas susiformavimas, be abejo, reiSké
didele pazanga. Dvasinés kultiiros atzvilgiu, kaip netrukus
matysime, jis reiSké Zmogaus dvasios iSsiskaidyma ir
gilia josios diferenciacija pagal lyties principa. Menghi-
nas sako, kad net ir rasiniu atzvilgiu zZmogus Siuo metu
patobul¢jo ir kad Sita patobul¢jima galima iS dalies tikrai
irodyti, i$ dalies bent atspéti'. Zodziu, ¢ia ivyko nepapras-
tas Zmonijos dvasios iSsiverzimas ir formavimasis, kurio
laiméjimais gyveno ilgi amziai ir kurio giju galima uz-
Ciupti net ir aukstosios kultiiros iSsiplétojime.

Kokios buvo Sito postikio priezastys, mums néra lemta
visu tikrumu atspéti. Kaip galima buvo suvokti i§ pradinés
kultiiros apraSymo, jau to meto zmogaus dvasioje glude-
jo skilimo pradu. Eskimoidy, tasmanoidy ir australoidy
kulturos yra ne atsitiktiniai isvirsiniy sqlygy padariniai,
bet pirmutinés uZuomazgos, kurios rodé prasidéjusi Zmo-
nijos  sqmonés,  mqstymo,  veikimo ir  kirimo  skilimq.
Todél ir Situy uzuomazguy iSsiplétojimas ir susiformavi-

' Weltgeschichte der Steinzeit, 600 p.
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mas aiskiais kulttiros ciklais buvo tik tasa ano pirminio
skilimo. Todél pati pagrindiné ir giliausia kamieno kulti-
ros atsiradimo priezastis, musu pazitira, gluidi Zmogaus
dvasioje, kuri, susidirusi su tikrove, diferencijuojasi ir
sykiu skaldo gyvenima. Akstinu Sitai diferenciacijai pri-
vesti ligi galo galéjo duoti pakitéjes to meto gyve-
nimas. Ledmetis ne tik pasunkino vir§ini Zmogaus gy-
venima, bet sykiu su tuo turéjo, savaime aiSku, ne-
maza itakos ir vidiniam Zmogaus nusistatymui buties
atzvilgiu. Jis galéjo pagreitinti ir pastiméti savaiminga
dvasios diferenciacija. Bet apie Situos iSvirSinius aksti-
nus Siandien dar negalime pasakyti nieko tikro. Siandien
mums tik viena yra aiSku, kad kamieno kultiiros prie-
zasCiu reikia ieSskoti Zzmogaus dvasioje, o josios akstinuy —
virS§inése aplinkybése. Antropologija gali nurodyti prie-
zastis, o etnologija ir archeologija su prieSistorija gali
nusviesti akstinus. Kultiros filosofija tuo tarpu juos tik
bendrai konstatuoja.

Visi Sitie kamieno kulttiros ciklai — nomadinis, tote-
mistinis ir matriarchatinis — yra skirtingi ir savo kilme,
ir vidine bei virSine savo struktura. Jie néra vienas i$
kito iSvedami. Evoliucionistiné mokykla mané, kad to-
temistiné ir matriarchatiné kulttira yra ne du skirtingu
kultoros ciklu, bet du to paties iSsiplétojimo laipsniu
arba tarpsniu. Pasak Sitos mokyklos, pacioje Zmonijos
pradzioje vieSpataves promiskuitetas, i§ kurio kilgs ma-
triarchatas kaip moters vieSpatavimas dél ypatingo josios
vaidmens promiskuitete. Kai vyras pavergegs moteri, prasi-
déjes totemistinis Zmonijos periodas. Per totemizma ir mat-
riarchata turéje, pasak evoliucionistinés mokyklos, perei-
ti visos tautos. Tuo tarpu Siandien jau iS Fr. Graebnerio
tyrinéjimu zinoma, kad ftotemistinis ir matriarchatinis
kultiuros  ciklai  anaiptol nereiskia du Zmonijos  iSsivysty-
mo periodus, bet kad jie yra du visai skirtingi ir vienas
nuo antro nepriklausomi  kultiros pavidalai, kile deél sa-
votisky vidiniy ir virsiniy Zmogaus gyvenimo aplinkybiy;
kad vienos tautos yra totemistininkés, kitos — matri-
archatininkés; kad galop peré¢jimai i§ matriarchato i
totemizma néra vidinio iSsiplétojimo dalykas, bet virSinio
kultiiry susimaiSymo ir totemizmo pergalés rezultatas.
Tas pat reikia pasakyti ir apie treciaji cikla. Nomadinis
kultaoros ciklas taip pat yra visiSkai nepriklausomas nuo
abieju pirmuju. Tiesa, jo ivedimas i moderniaja et-
nologija dar néra senas. Sito ciklo atradéjas, jo aprasSytojas
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ir gynéjas yra W. Schmidtas. Jo charakteristika pasi-
remiant, galima tuoj pamatyti, kad ir virSinis gyveni-
mas, ir vidiné nomadinio Zmogaus struktiira, ir galop
dvasinés kulturos Zymés yra visiskai skirtingos nuo tote-
mistinio ir matriarchatinio kultiros ciklo. Nomadinis
ciklas, kaip Siandien etnologijoje yra priimta manyti, yra
natiralus  pradinés  kultiros  tesinys  palaikant  pradinio
Zmogaus dvasios nusistatymq ir josios struktirq. Pradinés
kultiros zymés, ypal dvasinéje srityje, geriausiai yra
iSlikusios nomadiniame kulttiros cikle

Siuo atzvilgiu Sitas ciklas yra maZiau idomus negu
abu pirmieji, nors praktiSkai jis turéjo didelés reiks-
meés. ZodZziu, triSakis Zmonijos kelias kyla i§ vieno ka-
mieno, bet savo iSsiskaidyme jo Sakos yra nepriklau-
somos viena nuo kitos. Jos kiekviena kuria savotiS$ka
gyvenima, savotiSkai formuoja Zmogu ir daro savotiskos
itakos iStisiems amZiams ir iStisoms tautoms.

Totemistinés kultiiros pavadinimas yra kilegs i§ odzibviy
kalbos Zodzio totam (dodam), kuris reiSkia maZzdaug
ta pati, kas Siandien etnologijoje yra vadinama Clanto-
tem, vadinasi, daiktq (gyvuli, augmeni arba kartais ir
negyva daikta), kuris turi ypatinguy santykiu su visa
gimine (Clan). Totemizmas néra kokia nors dalin¢ Zmo-
nijos istorijos apraiSka, bet jis yra paplitgs visame pa-
saulyje. Australijoje totemizma yra atradgs ir iStyres
bei aprases F r. Graebneris, Afrikoje — B. Ankermannas,
Piety Amerikoje — W. Schmidtas. Tuo budu buvo kons-
tatuota, kad fotemizmas yra visuotinés reikSmés veiks-
nys ir kad jo vaidmuo Zmonijos istorijoje yra buves
nepaprastai didelis.

Totemizmo esmé yra ta, kad vienos giminés arba gru-
pés Zmoneés jauliasi esa ypatinguose santykiuose su
tam tikros ruSies gyvuliu arba augmenimi. Sitas san-
tykis yvisados esti iSgyvenamas kaip savotiSka gimi-
nyste. Zmogus c¢ia jauciasi susidraugaves su gyvuliu arba
augmenimi arba bent susijes su juo nenutraukiamais ry-
Siais. Sitie rySiai, manoma, esa uzsimezge tuo budu, kad
giminés ar grupés protévis yra arba i§ gyvulio Kkilgs,
arba neatmenamais laikais yra turéjes su juo draugingu ar
nedraugingu santykiu. Vienose tautose vyrauja kilmeés
giminysté (Okeanijoje), kitose — santykiu giminysté¢ (In-
donezijoje). Sitas gyvulys arba retkarciais ir augmuo yra
vadinamas totemu. Totemo negalima uzmusti ir negalima
valgyti. Kai kurios tautos leidZzia totema Zudyti, bet jis
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valgyti galima tik tiems, kuriems jis néra totemas. Si-
tie savotiski Zmogaus santykiai su gyvuliu yra charak-
teringiausia totemistinio kulturos ciklo Zymeé. Jie yra
nuléme ir Sito ciklo pavadinima.

Charakteringiausias ir pagrindinis Sito ciklo totemas
yra gyvulys. Jis yra vyraujas ir senesnis. Augmens to-
temas yra kilgs i§ totemistinio ciklo susilietimo su ma-
triarchatiniu ciklu. Matriarchatinio ciklo gyvenime aug-
muo turi pirmaeilés reikSmés (tik anaiptol ne toteminés!).
Todél totemistinis ciklas, susidires su matriarchatiniu
ciklu, kaip tik ir pakeité¢ daug kur gyvulio totema aug-
mens totemu. , Visur,— sako W. Schmidtas,— kur tik
pasitaiko augmenuy totemizmas, totemas yra paveldimas i$
motinos pusés arba kokiu nors kitokiu budu pasirodo
matriarchato itaka. Todel reikia sutikti, kad augmenu
totemai yra kile i§ susimaiS§ymo pirminio patriarchati-
nio totemizmo su matriarchatiniais augmenu auginto-
jais. . . "* Tuo budu tikrasis Sito kultiiros ciklo totemas,
kuris jam yra savas ir pirminis, yra ne augmuo, bet
gyvulys. Augmuo totemu yra virtes tik per analogiam.
Sitoji iSvada mums bus svarbi aiSkinant totemistinés
kultiros pagrindus.

Toteminis Zmogaus santykis su gyvuliu anaiptol néra
gyvuliv kultas. Galimas daiktas, kad gyvuliu kultas yra
toteminio nusiteikimo degeneracija. Bet pradzioje jis toks
nebuvo. Etnologijoje dar neseniai buvo pazitira (Reuters-
kiold), kad Zmogus jauclias gyvulyje magis$ka jéga ir todél
ji savotiSkai gerbigs ir net garbinas. Bet B. Ankermannas
teisingai yra apie Sia paziiura pasakegs: ,,Pagrindiné to-
temizmo mintis, vieningumo jausmas tarp Zmogaus ir
totemo nerodo jokio magiSko pobudzio. Tokiu atveju
zmogus gyvuli laikytuy aukStesniu uz save, ir Sitokia
paziira turétu vesti prie gyvuliu kulto. Tuo tarpu to-
temizme Zmogus ir gyvulys yra laikomi lygiais, ir apie
joki gyvuliu kulta ¢ia negali buti kalbos"™. Zmogaus
santykiai su gyvuliu totemizme néra religiniai. Gyvulys
¢ia néra garbinamas. Jam néra meldziamasi arba auko-
jama. W. Schmidtas toteminius santykius teisingai vadina
»€ine Art_reverentialer Scheu" — ,tam tikros rusies res-
pektas”. Sitoji pagarba yra lygaus pagarba lygiam, netu-

2

Anthropos, 601 p., 1915—1916..
* Anthropos, 585 p., 1915—1916.
‘ Plg. Anthropos, 602 p., 1915—1916; Vélker und Kulturen, 226 p.
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rinti savyje religiniu pradmenu. Ji yra kilusi i§ to, kad
7zmogus jaucia savotiSka artimuma arba giminystg su
gyvuliu ir todél jam reiSkia savotiSka pagarba jo ne-
zudydamas ir nevalgydamas. Taja prasme galima sutikti
su B. Ankermanno Z7Zodziais, kad ,totemizmo atsiradimas
suponuoja tam tikra dvasios nusiteikima, kada néra Zi-
nomas skirtumas tarp gyvulio ir Zmogaus ir galbit net
tarp gyvo daikto ir negyvo"™. Vis délto $ito skirtumo
nezinojimas reikia imti tik labai siaura prasme. Bituy
klaida manyti, kad pradzioje Zmogus saves neskyré nuo
gyvulio ir todél laiké save gyvuliui artimu. Toks skir-
tumas jau aiSkiai buvo Zinomas pradinéje kulturoje,
ir kamieno kultiiros Zmogus negaléjo jo pamirsti. Cia galima
kalbéti tik apie tam tikra bendro prado jautimqg
savyje ir gyvulyje. Kamieno kulturos Zmogus jauté, kad
jis atstovauja tokiam pat biuties pradui, kaip ir gyvulys.
Siuo atzvilgiu — ir tik Siuo — tarp saves ir gyvulio Zmo-
gus nematé skirtumo. Kas buvo Sitas bendras pradas zmo-
gui ir gyvuliui, matysime véliau, kalbédami apie tote-
mistinés kulttiros pagrindus.

Nors zmogaus rySys su gyvuliu yra charakteringiau-
sia totemistinés kulttiros zymé, vis délto ir ji pati jau yra
iSvestiné. Totemistiné kultiira savo pagrinde slepia daug
gilesni principa negu toteminis Zmogaus santykiavimas su
gyvuliu. Pats Sitas santykiavimas ir yra vir§iné Sito
principo apraiSska. Todél nors totemistinés kultiiros var-
das ir yra paimtas iS§ Zmogaus santykiuy su gyvuliu, pati
Sitos kulturos esmeé neéra Situo santykiu pagrista. Net
reikia pasakyti, kad zmogaus savotiSkas rySys su gyvuliu
Sitai kultiirai néra padargs gilesnés itakos. Ivairios kul-
turos sritys tiek dvasinéje, tiek materialinéje srityje
formavosi ne pagal totemo reikalavimus, bet pagal zmo-
gaus dvasios vidine struktiira. Net ir egzogamiSkumas
vedybu srityje Cia yra apsprendziamas ne tiek "to, kad
tos pacCios grupés zmonés turi bendra totema, kiek to,
kad jie yra per totema giminés. Giminysté yra egzoga-
misSkumo pagrindas. O kad S§itoji giminysté kyla i§ bendro
totemo, tai jau antraeilis dalykas. Toteminis Zmogaus
santykis su gyvuliu Sitame kultiiros cikle yra tik viena
gyvenimo apraiSka Salia didelio komplekso kity kultoi-
riniuy apraiSku. Jeigu Sitos apraiSkos vardu yra va-
dinamas visas ciklas, tai tik dél to, kad totemizmo var-

* Anthropos, 587 p., 1915—1916.



das yra patogus ir charakteringas. Bet tikrumoje
W. Schmidfo pavadinimas ,,egzogaminés tévo teisés kulti-
ra" geriau iSreiSkia Sito ciklo prigimti, nors praktiniam
vartojimui Sitas pavadinimas yra labai nepatogus. Todél
jis etnologijoje ir neprigijo. VyriSkosios dvasios pri-
matas yra pagrindiné totemistinio kultiros ciklo zymeé.
IS jos kyla visos kitos zymés. IS jos yra kile ir tote-
miniai Zmogaus santykiai su gyvuliais.

2. Materialiniai  totemistinés  kultiuiros  bruozai

Kaip pradin¢, taip_ ir kamieno kultira yra daugiau
vidiné negu virSiné. Zmogaus dvasios pasikeitimas ka-
mieno kultiiros cikluose yra labiau Zymus negu S$itos
dvasios isigalé¢jimas ja apsupancioje gamtoje. Visi trys
pagrindiniai kultiiros ciklai — totemistinis, matriarchati-
nis ir nomadinis — daugiau skiriasi nuo pradinés kul-
tiros savo dvasiniu negu materialiniu Sonu. Tasai ne-
paprastos svarbos posukis, ivykes Zmonijos istorijoje,
kuris sukuré kamieno kulttira, savo esme buvo dvasinis
postikis. Tai nebuvo koks nors svarbus atradimas ar
iSradimas, bet fai buvo gili revoliucija Zmogaus dvasios
viduje. 1Ir tik i§ vidaus paskui ji iSspinduliavo i pa-
vir§iy, ir padaré¢ itakos materialinei kultorai. Todél tarp
materialinio Sono pradinéje ir kamieninéje kultiiroje néra
tokio didelio skirtumo, koki mes rasime nagrinédami
dvasini Sona. Vis deélto jau ir Sioje srityje randame
tam tikru pasikeitimu, kurie rodo, kad Zmonija savo visu
gyvenimu yra iSéjusi i§ vaikiSko santykiavimo su gamta.
Materialinés  kulturos  ativilgiu ~ kamieno  kultura  reiskia
neabejoting pazangq.

a. Ukis

Darbo pasidalinimas, ivykes tarp lyCiy pradinéje
kultiiroje, buvo tesiamas toliau ir kamieno kultiroje.
Vyro medzioklé totemistiniame cikle ypatingai buvo
iSvystyta, i§ paprastos vieno asmens medzioklés virsda-
ma organizuota giminés arba grupés medZiokle, kuri
nuo E. Grosses laiky etnologijoje yra vadinama ,auks-
tesniaja medziokle". Aukstesnioji medZiokle yra pagrin-
diné  ekonominés  kultiros  forma  totemistiniame  cikle.
Paskiras, neplaningas, individualus gyvuliy ieSkojimas ir
ju gaudymas totemistinéje kultliroje jau yra paliktas.
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Cia mésinio maisto ieSkojimas virto organizuota giminés
funkcija, kurioje dalyvavo visi giminés vyrai. Tiesa,
§itoji auksStesnioji medzioklé taip pat dar yra savotiS$ka
pasisavinamojo tkio forma. Menghino ,,Wildbeutertum"
tinka ir totemistinés kulturos tkiui. Totemistiniame cikle
pradin¢ medziokle neiSsivysté i gyvuliu auginima, kas
ivyko nomadiné¢je kulturoje. Cia ji tik buvo labiau su-
cementuota, sukolektyvinta ir sumechaninta. Gyvuliams
gaudyti Zmogus ¢ia panaudojo ne tik technines, bet net
ir magines priemones. Fr. Kernas yra pastebéjes, kad
totemizme , maitinimosi dalyku prieZitira netur¢jo jokio
kultivuojancio, bet tik magiSka pobudi ". Zmogus grie-
bési net burty ir keréjimu, kad padarytuy sékminga
savo medziokle. Maginio pobiidzio atsiradimas totemis-
tiniame cikle yra labai charakteringas dalykas. Giliau-
sias jo priezastis mes patyrinésime kalbédami apie Sitos
kulttiros pagrindus.

Kai kuriy etnologu totemistai yra vadinami dar ir
»Erntevolker”, kas nurodo i Zemés darba. Vis délto Zemés
darbas totemistinéje  kultiroje yra labai menkas ir tik
atsitiktinis. Toternistiniam ciklui jis néra charakteringas
ir nesudaro savos ekonominio jo gyvenimo lyties. ,,Zemés
darbe,— sako W. Koppersas,— totemistai yra tarsi ne
namie; ¢ia jie yra pavirSutinisSki, nors kartais jie dirba,
bet tik tiek, kiek butinai yra reikalinga gyvybei palaiky-
ti"’. Zemés darbas jau suponuoja kultivuojamaji zmo-
gaus santyki su savo mitybos Saltiniu. Tuo tarpu tote-
mizme tokio kultivuojamojo charakterio kaip tik néra.
AukStesnioji medzioklé yra pagrindiné ir svarbiausia eko-
nominio gyvenimo apraiska totemistiniame cikle.

Aukstesniosios medzioklés atsiradimas suponuoja to-
kias gyvenamas vietas, kuriose gyvuliy yra daug ir ku-
riose jie pastoviai yra isigyveng. Sitas faktas turéjo labai
didelés reik§meés visai totemistinei kultarai. Visu pirma
aukstesnioji  medZiokle yra totemisty séslumo  pagrindas.
Kiek pradinés kulturos zmogus, individualiai medZio-
damas, buvo priverstas kilnotis i§ vietos i vieta, gy-
vendamas tuo biidu nomado gyvenima, tiek kamieno kul-
tiros totemistas yra séslys. Gyvuliu gausumas ir orga-
nizuota Sity gyvuliu gaudymo forma pririSo Zmogu prie
tos pacios vietos ilgiems laikams. Kultiirinei kirybai

¢ Archiv fiir Kulturgeschichte, 169 p., 1932.
” Volker und Kulturen, 479 p.
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Sitas dalykas buvo labai reikSmingas, nes virSiniais pa-
vidalais kultora gali pradeéti vaisingai reikstis tik tada, kai
zmogus bent kiek gyvena pastoviau. Stai kodél totemis-
tin¢je kultiroje mes ir randame pirmus S$ito séslumo
vaisius: industrija, darbo pasidalinima, miestus, mena,
amatus, prekyba ir kitus materialinés kulturos laimeéjimus.
Sita prasme galima visiSkai sutikti su W. Kopperso pa-
zitra, kad ,totemizmas kaip toks galutiniame pagrinde
rymo ant ukiSku santykiu" , arba kad ,visas totemizmo
apsireiSkimas visy pirma ir i§ esmés slepia savyje ukiSkus
pagrindus™. AuksStesniosios medZiokles, kuri sukiiré tote-
mistinei kulttirai skleisti salygas, mes nelaikome Sitos
kulttiros priezastimi. Ja nelaiko josios né Koppersas.
Aukstesnioji medzioklé jau kaip tokia yra totemistinio
zmogaus dvasios nusiteikimo ir savotiSskos dvasinés struk-
tiros padaras. Ji néra atsitiktinis totemistiniam ciklui
dalykas. Priezastinis totemistinés kulttiros ciklo Zymiu
susiejimas su ekonomine Sito ciklo gyvenimo forma bty
istorinio materializmo klaida. Jos néra padare nei W. Kop-
persas, nei W. Schmidtas. Jeigu jie smarkiai akcentuoja
ukiSkaji kamieno kulturos gyvenima, tai tik kaip salyga,
kuri padéjo skleistis ir iSsivystyti tam, kas gludéjo kaip
uzuomazgos pacioje Zmogaus dvasioje. Totemistinio ciklo
ekonominés formos taip pat turi anksto rysSio su zmogaus
dvasios strukttira. Séslumas néra amatu, prekybos ar
meno priezastis. Bet séslumas buvo salyga ir palanki
aplinkybe visiems Sitiems dalykams apsireikSti ir susi-
kristalizuoti. Sita prasme ir galima aukStesniojoje me-
dziokléje matyti kerojancCias totemistinio gyvenimo Sak-
nis.

Paprasta individuali medzZiokl¢ buvo vienintel¢ (Salia
augmenuy, rinkimo) pradinés kultiros ekonominio gyveni-
mo forma. Tuo tarpu totemistinéje kultiiroje Sity formuy
atsiranda ir daugiau. AukStesnioji medzioklé yra pagrin-
diné ir rysSkiausia forma. Bet Salia josios kyla dar dvi,
kurios visai totemistinei kulturai ispaudé savotiSky bruo-
7u, butent amatai ir prekyba. Pradinéje kulturoje, kaip
galima buvo pastebéti, amatuy visiSkai nebiita, o preky-
bos bita tik labai silpnu uzuomazgu. Visai kitaip yra
totemistinéje kultiiroje. Totemistiné kultiira Siandien et-
nologijoje yra vadinama amaty ir prekybos kiiréja. Ka-

* Op. cit., 482 p.
° Op. cit., 479 p.
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mieno kultiiros metu Zmonijoje ivyko peré¢jimas i§ Sei-
mos ukio prie giminés Ukio, kuris totemistinéje kul-
tiroje yra ypatingai rySkus. Sitas giminés ikis savaime
reikalavo ivairiy veikimu ir ivairiy darbininku. Tuo
paciu Cia atsirado darbo specializacija, paskui kuria visai
natiiraliai ¢jo amaty iSsivystymas. Atskiros grupés to-
temistinéje kultliroje paprastai pasizymi vienu arba kitu
darbu, kuri jos arba labiau megsta, arba labiau su-
geba. Vienos, pav., moka ypatingai gerai pagaminti kar-
dus, kitos — ietis, treCios — drabuzius, ketvirtos — pa-
puosalus ir t.t. Savaime suprantama, kad ir toje pacioje
grupéje ne visi asmenys vienodai sugeba ka nors pa-
daryti. Cia visados atsiranda gabesniuju, kurie jau ir
totemistinéje kultiiroje turi didelés reikSmés ir virsta
tikrais amatininkais. Tokiuy amatininky Zmoniu ir ama-
tininky Seimu totemistiniame cikle randama nemaza. Sés-
lus totemisty gyvenimo pobudis amatuy iSsivystyma gali
tik skatinti.

Sykiu su amaty iSsivystymu eina ir prekyba. Ama-
tininkas dirba daikta ne sau. Tuo totemistinis techninis
veikimas ir skiriasi nuo pradinés kultiiros veikimo. Pradi-
neéje kultiroje irankio vartojimas buvo daugiau utilita-
ristinis: juo Zmogus visu pirma sieké patenkinti savo
paties reikala. Tuo tarpu totemistas visu pirma iran-
kiu stengiasi patenkinti gaminamo daikto reikala. Daiktas
¢ia gaminamas ne tiek tiesioginiam panaudojimui hic
et nunc, kiek zitrima jo paskyrimo in se. Gaminamos stré-
les, ietys, kardai €ia néra imami tuojau i darba, bet jie
keliauja i kitas gimines, daznai i kitus krastus, kitiems
zmonéms. Todél juos dirba zmonés paiso ne tiesioginio
reikalo, bet paties daikto reikalavimu. Techninis ama-
tininkiskasis  veikimas Cia  jgyja didesnj objektyvy po-
budj. Naudos momentas Cia vis labiau traukiasi i§ pirmu-
tiniy poziciju. Zmogus pradeda Zavétis ne tiek tuo, kas
bus daiktu padaryta, kiek paciu daiktu kaip tokiu. Cia
todel atsiranda ir estetinis momentas: irankiai jau pra-
dedami iSgrazinti, iSpuosti, visa ju iSvaizda darosi este-
tiSkesn¢, ju apdirbimas smulkmeniSkesnis ir dailesnis.
Siuo atzvilgiu totemizmas yra ir meno kuriniu Zadinto-
jas.

Dirbdamas daiktus ne sau, totemistinis amatininkas
skiria juos kitiems zmonéms kaip savotiSka preke, gau-
damas uz juos tai, ko jam paciam reikia. Paskui amatus
neisvengiamai eina prekyba. Be abejo, totemistiné pre-
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kyba yra mainy prekyba. Vis délto josios pobudis yra
labai rysSkus. Etnologai pasakoja net apie tam tikrus
prekybos centrus Australijoje. Dazniausiai mainu preky-
ba eidavo ten, kur totemistiné medziotoju kultira susi-
durdavo su matriarchatine zemés ukio kultira. Tuomet
totemistai gaudavo iS matriarchatininky Zemeés produktu,
duodami jiems uz tai ginklu, irankiu, drabuziu ir aps-
kritai techniniu gaminiu.

b. Technika

Ekonominio gyvenimo suorganizavimas, amatuy, ir pre-
kybos iSsivystymas savaime suponuoja techninio veikimo
patobuléjima.  Totemistinio  kultiros ciklo technika nea-
bejotinai  yra aukstesné ui pradinés kultiros  technikq.
Gyvenamosios palapinés c¢ia virsta apvaliomis trobelé-
mis (Kegeldachhutte). Ju sieny ir stogo apvalumas yra
charakteringa totemistinio ciklo kultiros zymé. Sitos tro-
belés yra telkiamos taip pat savotiSku budu. Jos néra
statomos vienoje eiléje kaip matriarchatiniame cikle,
bet i$ ju susidaro tarsi krtuva (Haufendorf). Tai yra kaz-
kas panaSaus i baznytkaimi, o ne i pakeléje iSsidriekusi
kaima.

Totemistingje kultiroje randame jau akmens kultiiros
pradzia. Akmens tasymas ir poliravimas Siam ciklui jau
buvegs Zinomas. I§ akmens jrankiy ¢ia paZymétini ak-
meninis peilis ir akmeninis kujis, abu reikalingi ivai-
riems daiktams apdailinti. IS ginklu totemistai ypatin-
gai vartoja ietj. Kardas taip pat vartojamas. Svaigi-
namujuy gérimuy ir narkotiku pasigaminimas taip pat yra
Zinomas.

Drabuziuy srityje totemistinis kultiros ciklas yra
charakteringas dirZu, apjuosiamu per strénas, ir faluso
maiseliu. Dirzas, etnologu pazitra, yra daugiau apsaugos
priemoné negu drabuzis. Faluso maiSelis yra apipjausty-
mo rezultatas. Kad Zaizda uZgytu ir neuZsiter$tu, falus
turéjo buti apriSamas. Sitas apraiSalas kaip tik ir liko
faluso maiSelio pavidalu. DrabuZiy srityje jau iSeina
aiksten  specifiskai  vyriskos tendencijos  ir  seksualiniy
Sunkcijy bei organy pabréZimas. Sito ciklo vyrai labai
daznai meégsta vaikScCioti visiSkai pliki. Reikia taip pat
pasakyti, kad nei dirzas, nei faluso maiselis ¢ia neturi
tos prasmes, kokia turi pradinés kultiiros prijuostés. Ten
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jos yra dévimos doriniais sumetimais. Tuo tarpu tote-
mistiniame cikle drabuZiai jau igyja apsaugos pobudi,
netekdami etinio charakterio, ka rodo palinkimas rodytis
visiS§kai plikiems.

Su drabuziais yra suriStas ir totemistuy palinkimas
apskritai i kuno kultura, kuri apsireiSkia ktino puoSimu
ir jo grazinimu. GraZios kiino formos, prie jo prijungti
papuosalai, ant jo uzdétos spalvos — visa tai ypatingai
dziugina totemistinio ciklo Zmogu. Sito ciklo kultiiroje
pasirodo kiino daZymas ir papuoSaluy vartojimas. Tai
galima iSaiSkinti, i§ vienos pusés, totemistinio Zmogaus
bendru linkimu i kuniSkuma, ypac¢ seksualinéje srityje,
iS kitos, pusés — jo paaStréjusiu estetiniu jausmu. Kiino
puosSime ir grazinime kySo Zemesnio kuniSkumo mintis,
tarp kito ko, ir dél to, kad totemistinio ciklo Zmonés
labai saugo mergai€iy groZi prie§ vedybas, neleisdami
joms dirbti sunkesniy darbu, kad nesugadinty jaunu kino
formu. Tuo tarpu iStekéjusi moteris, kai Situ formu ji
nustoja, netenka jokios vyro globos ir virsta darbiniu
gyvuliu (Lasttier). Seksualinis momentas kuino kulturoje
yra sunkiai paslepiamas.

IS kitos pusés, totemistai turi gera estetini jausma.
Totemistiniai Zmonés yra pirmieji meny kuréjai. ,Vaiz-
duojamojo ir Zodinio meno iSsivystymas,— sako W.
Schmidtas,— totemistinése giminése labai krinta 1f aki..
kaip ir kiino puoSimas ir dramatinio meno pradzia" 0 For
mos apdirbima ir grozio ugdyma ir W. Koppersas laiko
totemistinio ciklo Zenklu. Totemistinio meno pradmenys
yra labai savotiSki. Sio ciklo menas yra savotiskas na-
tiuralizmas. Cia ypatingai jauiamas yra linkimas pamég-
dzioti gamta. Stilizavimas ir ornamentika yra Zymiai
retesni dalykai. Ornamentikoje vyrauja tiesi linija. Gy-
vuliyu motyvai Zymiai persveria augmenu arba daikty
motyvus.

Visi §itie pavyzdziai parodo, kad:

1) totemistinis ukis yra giminés ukis, kurio pagrin-
diné¢ forma yra aukStesnioji medzioklé, pagrindusi to-
temistinio kultiros ciklo sésluma, o su juo amatus ir
prekyba;

2) irankio vartojimas naudos momenta pamazu keicia
objektyviniu kiirybos momentu;

3) zmogaus apsirengime pasirodo seksualinis ir este-

" Anthropos, 608 p., 1915—1916.



tinis motyvas, abu pagristi totemistinio Zmogaus dvasios
struktiora;

4) estetinis totemistinio Zmogaus jausmas eina gamtos
pamégdziojimo keliu, savo Zenklu pasirinkdamas veiklu-
mo simbolj — tiesia linija.

Kulttiros filosofijos atzvilgiu Sitos iSvados yra svar-
bios dé¢l to, kad jos parodo, jog totemistinis ciklas ma-
terialinés  kultiros Sviesoje néra palaidy ir savarankisky
ymiy suma, bet tam tikras atbaigtas organiskas kultiuros
tipas. Visos S§itos Zymeés yra tarp saves susinarsciusios,
susijusios, vienos i§ kituy kylancios ir vienos kitas pa-
remiancios. Jeigu ieSkotume Sitam kulturos tipui vardo,
nerastume geresnio kaip miesto kultira. Totemizmo
kultiira materialiniu atzvilgiu yra miesto kultiiros pagrin-
das. Visas tas zymes, kurias mes Siandien randame mies-
tin¢je kultiiroje, uZuomazgoje jau galime rasti ir tote-
mistineje kultiroje. Ekonominio gyvenimo formos: ama-
tai ir prekyba, darbo specializacija, gyvenamu trobesiu
sutelkimas krivos pavidalu, galop kiino Kkultiiros pa-
brézimas — visa tai, paémus kartu, kaip tik ir rodo, kad
totemistiniame  cikle i pacios pradZios vyravo  miesto
dvasia. Totemistai buvo pirmieji miestu statytojai. Ir
Sitas dalykas jiems buvo ne atsitiktinis, bet einas i8
pacios ju dvasios struktiiros. Siuo atzvilgiu labai didelés
prasmés igyja ir Genezés pasakojamas Zmoniy persisky-
rimas i gyvuliy augintojus bei priziurétojus ir amatu,
muzikos ir miestuy kuréjus. Toks persiskyrimas yra iS
tikro ivykes faktas, kuri patvirtina visas modernusis
etnologijos mokslas. Sito persiskyrimo prieZastis ir gi-
liausius miestinés Kkultiros_ rySius su totemistine dvasia
mes nagrinésime toliau. Cia tuo tarpu tik konstatuo-
jame, kad miesto gyvenimas ir miesto dvasia yra na-
tirali totemistinés dvasios apraiSka ir regima josios
konkretizacija materialinés kulturos lytimis.

3. Totemistinés kulturos dvasinés Zymés

Kiekvienoje materialinés kultiiros srityje matome, kati
kamieno kultura yra toli pralenkusi prading kultura. Pa-
prasta individuali medzioklé, vykdoma be jokio plano, be
i§ anksto pasirengimo, ¢ia yra pakeista organizuota gru-
pés medziokle, kurios vaisingumas, be abejo, yra kur kas
didesnis. Amatu ir prekybos pradmenys taip pat rodo, kad
ekonominis veikimas jau yra iSéjes i8S, Menghino Zo-

283



dziais tariant, parazitizmo. Zmogus &ia i§ gamtos ima ne

tik tai, ka ji duoda, bet jau pradeda planingai ideéti

i gamtinius dalykus ir savo triuso. Gamtos teikiamuy da-
lyku organizavimas ir ieSkojimas Cia vyksta organizuotu
budu: mainy prekyba. Tai yra didelis Zingsnis priekin
pragyvenimo srityje. Bet kai tik Zengiame i dvasing
sriti, turime i§ pat pradZios pripaZinti, kad kamieno kul-
tura padaré didelj suolj atgal. Dvasinés Kkulturos atzvil-
giu totemistinis ciklas nerodo jokios pazangos. Atvirks-
Ciai, blogio $¢limas, atrodo, vis labiau itraukia i save
Zmogaus prigimti, vis labiau atpalaiduoja ja nuo vieni-
janCio centro ir tuo budu gyvenima palenkia Sitokios
atpalaiduotos prigimties netvarkingam Sélimui. Kamieno
kulttroje toks prigimties atpalaidavimas yra labai ryskus.
Jau paciuose Zmogaus santykiuose su kiinu pasirodo pri-
gimties atsipalaidavimas ir josios nuosmukis. Drabuziai
nustoja etinés prasmeés ir virsta apsaugos priemone. Kiino
pagrazinimas Salia estetinés pusés iSkelia aikStén ir grynai
seksualing puse. Net gamtos pamégdziojimas mene nero-
do savarankisko dvasios vieSpatavimo pasaulyje, bet grei-
Ciau dvasios nusilenkima gamtos galioms. Ir juo labiau
Zengiame i aukStesnes dvasios sritis, tuo Sitas gamtinio
principo atsipalaidavimas darosi rySkesnis ir tuo jo pa-
darai darosi blogesni. Zmogiskumo diferenciacija ¢ia eina
labai vienaSaliSka kryptimi.

a. Seima

Zmogiskosios dvasios diferenciacija pagal lytiSkumo
principa visy pirma apsireiSkia Seimoje. Seima, pacia
savo prigimtimi bidama dvieju lyCiu sajungos rezultatas,
geriausiai parodo lyCiuy vieninguma, ju skirtinguma ir
nesantaika. Todél ir totemistinio kultiiros ciklo Seima
yra pirmoji gyvenimo sritis, kurioje lyCiu principo iS-
siskaidymas visy pirma yra jauciamas ir kur Sitas iS-
siskaidymas yra palikes Zymiausiu ir — reikia pripazin-
ti — nelemtu vaisiu.

Pirmas  totemistinés Seimos bruoZas yra vyro emanci-
pacija i namy gyvenimo. Totemizmas, kaip netrukus
matysime, yra labai daug padargs valstybinés Kkulturos
pazangai. Tai kaip tik ir buvo vyro dvasios veiklumo
rezultatas. Vyras pacia savo prigimtimi yra visuomeni-
nis padaras ta prasme, kad jo veikimo tikrasis laukas
yra ne namai, bet pasaulis. Juo tad vyriSkasis principas
labiau isigali, tuo labiau vyras iSeina i§ namuy i pasauli.
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Totemistiniame kultiiros cikle S$itas iSéjimas yra labai
zymus. Vyro rySys su moterimi, vyro pareigos namuose
C¢ia yra laikomi antraeiliu, tik atsitiktiniu vyrui dalyku.
Tikrasis vyro veikimas c¢ia pasirodo ne santykiuose
su moterimis, bet santykiuose su vyrais, vadinamose
amziaus klasése (Altersklassen). Moteris Cia yra palikta
namuose. Tuo tarpu vyras yra iS¢jes i pasauli ir kuria
ten vie$aji gyvenima. Siuo atZvilgiu yra labai charak-
teringas ir ISminties knygos apraSymas apie pavyzdinga
moteriSke: ,,Ji pariipina vilnu ir linu ir darbuojasi savo
sumaningomis rankomis. Ji kaip pirklio laivas, kuris
iS toli gabenas sau duonos. Ji keliasi anksti ryta, duoda
maisto savo namisSkiams ir pieno savo tarnaitéms. Ji ap-
ziuri dirva ir ja perka; savo ranku pelnu ji isiveisia

vynuogyna. . . Ji daro sau antklodZiu: plona drobé ir
purpuras jos apvalkas. .. Ji daro plona drobe ir par-
duoda, ir duoda kanaanieliui juosta. .. Ji apzitiri savo

namy takus ir nevalgo savo duonos dykinédama". Tuo
tarpu apie tokios Zmonos vyra ISminties knyga taip
pat labai charakteringai sako: ,Jos vyras garbingas
vartuose, kai sédi su Salies vyresniaisiais" (Ism 31).
Moters palikimas namuose ir vyro i8¢jimas i vieSaji
gyvenima vargiai gali buti graZiau pavaizduotas. Sitie
7zodziai yra kiekvieno vyri§kojo gyvenimo simbolis. Kur
tik lytys persiskiria, ten visados moteris esti uZdaroma
Seimoje, o vyras garbingai sédi vartuose. Kamieno kul-
tura, kuri yra pagrista ly¢iu persiskyrimu, kaip tik geriau-
siai §ita vyro emancipacija ir parodo.

Antras  totemistinés  Seimos  bruolas yra  ypatingas
seksualinio momento pabréZimas. Zmogaus atsiradimas vi-
sais laikais buvo slaptingas ir sykiu garbingas dalykas.
Bet kiek pradinéje kultiroje jis yra dar apsuptas dva-
sinémis formomis, tiek totemistiniame cikle jis jau yra
iSvilktas i§ visuy dvasiniuy formu ir kaip fizinis aktas
pastatytas Zzmogaus démesio centre. Generacinis aktas vy-
rauja totemistinio ciklo mastyme, mituose, paprociuose
ir net religijoje". Juo yra pagristas vyro santykiavimas
su moterimi, jis sudaro pamatus jaunimo iniciacijoms,
ant jo rymo vyro primatas totemistin¢je Seimoje. Buda-
mas aktyvus pradas Zzmogaus atsiradimo akte, vyras leng-
vai sau priskyré visa vaidmeni, moteriai palikdamas
tik palaikytojos ir augintojos pareigas. Vyri§koji biolo-

""'Plg W. Schmidt. Volker und Kulturen, 250 p.



gija, kuria susistemino ir iSvysté Aristotelis ir Sv. To-
mas, savo Saknis turi jau totemistinés kultiiros ciklo
gyvenime.

Vyro i$¢jimas i§ namuy { pasauli ir generacijos akto
fizinés pusés pabrézimas padaré didelés skriaudos mo-
teriai, ja paZemindamas ir nustumdamas i antra vieta.
Totemistiniame cikle moteris neturéjo nieko, kuo ji galéty
atsverti vyriSkosios lyties vienaSaliSka isigaléjima. Ypa-
tingas josios rySys su augmenimis, ju rinkimu ir paruosimu
maistui ¢ia buvo nebetekas pirmykstés reikSmeés. Fkono-
minis pagrindas moters atsvarai totemizme buvo isgriau-
tas. Tuo tarpu dvasinis gyvenimas pradéjo eiti iSsiskyri-
mo linkme. Kol vyras savo gyvenimo centra maté na-
muose, tol moteris dar galéjo savo dvasia persunkti ir
pati vyra, ir juodu abu supancia aplinka. Vyro i§¢jimas
i pasauli padaro vyro aplinka moteriai nebeprieinama.
Ji todeél neturéjo Sitai aplinkai beveik jokios itakos.
Viesasis gyvenimas buvo kuriamas be moteriSkojo prin-
cipo. Moters vertingumas totemistiniame kultiiros cikle
buvo labai menkas, nes jis neturejo galimybiu apsireiksti
regimais darbais. Seimos — namu gyvenimas vyro buvo
mazai paisomas ir dar maziau vertinamas. Dvasiné mis-
tiné gimdymo pusé taip pat buvo paneigta arba nustumta
i paskuting vieta. Vadinasi, visa, su kuo moteris yra
susijusi pacia savo prigimtimi, Cia atsipalaidavusio vy-
riSkojo principo buvo paneigta arba maziausiai nepaisoma.
Savaime suprantama, kad ir pati moteris, kaip namu
dvasios ir mistinés gimdymo pusés atstové, nebeteko
reikSmeés ir virto vyro verge, tarnaite ir net darbiniu
gyvuliu (Lasttier). Schurtzas' labai teisingai yra pasakes,
kad kur tik lyCiu prieSingumai yra pabréziami, ten mo-
teris visados labiausiai nukencia. Tai aiSkiai matyti to-
temizme, kuris vyriS§kaji principa pastaté gyvenimo cent-
re ir ji ypatingai pabrézé kaip prieSinga moteriSkajam
principui. D¢l to moteris Sitame kulttiros cikle yra la-
biausiai pazeminta. Totemistinis gyvenimas buvo kuriamas
be moters ir salia moters.

Tai, be abejo, negaléjo pasilikti be skriaudos ir
vyrui, ir visai totemistinei kulttirai. Moters iSstimimas
i§ kultirinés kiirybos pakenké ne tik paciai moteriai, bet
ir vyrui. W. Schmidtas” visai pagristai teigia, kad pra-

' Plg. Volker und Kulturen, 250 p.
* Plg. op. cit., ibid.
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dinés kultiros zmogaus vertingumas, jo vidaus turtingu-
mas ir simpatiSkas jo gyvenimas kilo i§ to, kad ten
Iytys nebuvo perskirtos, kad ten jos ankS$tai viena su
antra bendravo ir keitési savomis vertybémis. Malonus
Seimos gyvenimas, lygiavertis ly¢iu traktavimas visuo-
menéje, sveikas jaunimo auginimas buvo aiskis Sito lyciu
oendravimo rezultatai. Tuo tarpu, pasak Schmidto, yra
visai tikra, kad totemistiniame kultiiros cikle, Zzlugus
§itam vyro ir moters bendravimui, nukentéjo ne tik Seimos
gyvenimas, bet ir pati vyro siela patyré didelés skriau-
dos, turé¢jusios didelés itakos visai kulturinei Sio ciklo
krypciai. Vyriskojo as teigimas, nuolatinis ir sgamoningas
jo nustatymas prie§ moteriSkaja lyti suZiaurino vyro sie-
la, padaré ja SiurkSc¢ia, negailestinga ir siaura. Vyro
santykiai su moterimis uzsidaré tik oficialaus formalumo
ribose, atskleisdami visiSka instinktu S$élima tada, kai
Sitas oficialumas ju nevarZo. Kai kurie etnologai buvo
nustebinti totemistinio ciklo vyruy nepaprastai mandagiu
ir kukliu elgesiu su mergaitémis vieSumoje. Atrodé, kad
tai yra tiesiog riteriSkas elgesys. Bet iStyrus giliau pa-
sirodé¢, kad tai yra tik paprasta oficiali maniera. Tikru-
moje seksualinis palaidumas totemistiniame cikle yra toks
didelis, jog kai kuriose giminése (Oraon) né viena mer-
gaité neiSteka nekalta'. Kai kur vél net formaliai reika-
laujama tam tikro palaidumo seksualinéje srityje'’. Mo-
derniSkas reikalavimas jaunimui laisvai pagyventi totemis-
tiniame cikle kaip tik yra ivykdytas. Todé¢l poligamija ir
prostitucija ¢ia yra jau ne iSimtys, bet kasdieniniai daly-
kai. Totemistiné Seima jau nebéra sintetiné pradinés kul-
tiros Seima, bet vyriskojo principo persunkta ir Sito prin-
cipo iskrypimais paZyméta, kuri néra gyvenimo pagrindi-
nis narvelis, bet esanti Salia gyvenimo, nes tikrasis gyveni-
mas ¢ia eina ne namuose, tik pasaulyje.

b. Ugdymas

Totemistinio kulttiros ciklo ugdymas pries’ jaunimo su-
brendima maza kuo skiriasi nuo pradinés kulttiros ugdy-
mo. Ir vienur, ir kitur vyrauja asimiliacija, ir vienur, ir
kitur lavinimo momentas yra antroje vietoje, pirmaja uz-
leisdamas auginimui. Bet kai jaunimas pasiekia toki amziu,

“ Plg. W. Schmidt. Volker und Kulturen, 250 p.
'* Op cit., ibid.



kada jis turi pereiti { suaugusiuju Zmoniu tarpa, ugdymo
praktikos Zymiai pasikeiia.  Atbaigiamasis  ugdymo
momentas  pradinéje  kultiuroje  ir  totemistiniame  cikle
yra i§ esmés skirtingas. Jis turi tik tiek bendro, kad iveda
jaunima i suaugusiuyjy klasg. Bet ir pats Sito ivedimo budas,
ir Sito ivedimo prasmé¢ totemistiniame cikle yra visiSkai
kitokia negu pradinéje kultiroje. Totemizmo iniciacijos
yra specifiSka vyriskojo principo apraiska.

Totemistinio kultiiros ciklo iniciacijos liedia pirmoje
eiléje berniukus. Mergaiciu iniciacijos yra skoliniai arba i$
matriarchatinio ciklo, arba i§ tu giminiu, kuriose iniciaci-
jos yra taikomos abiem lytims. Sitose berniukuy iniciacijo-
se vyrauja jau ne dorinis ir asketinis momentas kaip pra-
dinéje kulttiroje, bet seksualinis. , Totemistinio kultiiros
ciklo iniciacijos,— sako W. Schmidtas,— yra ypatingai
charakteringos dviem momentais: nelygstamu seksualinio
momento pabrézimu ir iSkélimu vyro vaidmens gimdy-
me"'®. Aplinkui $ituos du momentus sukasi visos iniciaci-
ju ceremonijos ir pamokymai. Cia jaunimas yra ivedamas
i gimineés paslaptis, kurios daZniausiai esti gimdymo pas-
laptys. Cia taip jaunimas yra samoningai iteigiamas, kad,
btidamas vyriSkojo principo atstovas, esas auksStesnis uz
moteris ir todel turis jas valdyti. Kafru giminéje net ai$-
kiai iniciaciju metu jaunimui yra pasakoma, kad nuo Siol
jis neturis klausyti savo motinos . Seksualinio momento
iSkeélimas apsireiSkia ir tuo, kad daugumoje totemistinio
ciklo giminiy jaunimui po iniciacijuy laisvai leidZiama turé-
ti santykiy su visomis neiStekéjusiomis mergaitémis, o kai
kurirsuvisomis moterimis, net nepaisant egzogamiskumo istatymu.

Pagrindiné totemistiniy iniciacijuy forma yra apipjaus-
tymas. Jis yra specifiSska totemistinio ciklo apraiska, ku-
rios nerandame né viename kitame kultiros cikle. Kai ku-
riu nomadinio ciklo giminiy apipjaustymo praktikos
(pav., zyduose) yra skoliniai i§ totemistinio ciklo. I$ kitos
pusés, apipjaustymo neturi tik tos fotemistinés tautos, ku-
rios yra patekusios matriarchatinio kultiiros ciklo itakon.
Apipjaustymo tikslas yra ai§kinamas labai ivairiai. Cia nu-
rodoma ir higiena, ir iStvermés bandymas, ir lytinio prado
paaukojimas religiniais sumetimais, ir tikéjimas i atgimi-
ma, ir seksualinio smagumo padidinimas. Bet daugumas

' Op. cit., 238 p.
7 Plg. W. Schmidt. Op. cit., 248 p.
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tyrinétoju yra linke manyti, kad apipjaustymo pagrindi-
nis uZdavinys yra jvesti jaunimq | seksualinio gyvenimo
paslaptis ir sykiu palengvinti seksualinj aktq. Siai paZiurai
pritaria ir W. Schmidtas”. Kad i§ tikro apipjaustymas turi
Sita grynai seksualini pobudi, tai rodo, tarp kito ko, ir
mergaiciu apipjaustymo kai kuriose giminése biudai, ku-
rie specialiai yra taikomi vyriSkojo principo vaidmeniui
gimdyme palengvinti (extirpatio clitoridis arba labia mino-
ra). Apipjaustymo ceremonijos yra atliekamos misko vie-
numoje, specialiai Siam reikalui pastatytoje trobeléje, ku-
rioje kandidatai i suaugusius gyvena ir mokosi giminés
tradiciju, paprociu ir paslapciuy. Su moterimis Siuo metu
jiems grieZtai draudZiama susitikti ir kalbétis. [vairiais
zenklais (barSkinimu, Svilpimu, bugnavimu) yra ispéjamos
moterys nesiartinti prie Sios vietos. Kai zaizda uzgyja, jau-
nimas tuojau palieka $ia vienatve ir iSeina i suaugusiujy
gyvenima. Tam tikra laika apipjaustytam jaunimui daug
kur leidZiama viska daryti: viska pasisavinti, visur eiti,
santykiauti su moterimis ir t. t. Sitas lytinis palaidumas,
tiesiog einas po apipjaustymo, tik dar labiau parodo seksu-
alini apipjaustymo pobudi.

Apipjaustymas yra svarbus ivykis jaunuolio gyvenime.
Ligi Sio ivykio giminés akyse jis buvo beveik niekas. To-
temistinio kultiiros ciklo zmonés labai grieztai skiria api-
pjaustytuosius ir neapipjaustytuosius. Pirmieji yra pilna-
teisiai, antrieji yra beteisiai arba mazateisiai. Neapipjaus-
tytas jaunuolis negali paliesti ginkly, negali neSioti ilgu
plauku, net savo iSvaizda negali buti iSdidus. Jis taip pat
negali paliesti apipjaustyto zmogaus valgio. Zodziu, neapi-
pjaustytas jaunuolis yra laikomas dar nesubrendusiu Zmo-
gumi, dar ne vyru, kuris negali turéti itakos vieSajam gy-
venimui ir dalyvauti svarbesniuose jo ivykiuose. Neapi-
pjaustytieji totemistiniame cikle sudaro savotiska klase,
skirtinga nuo kitu ir savo teisémis, ir savo gyvenimo budu.

Cia mes palie¢iame vadinamuju amziaus klasiy (Alters-
klassen) klausima totemizme. Salia minétos neapipjausty-
tuju klasés, kuria sudaro paprastai vaikai, eina apipjausty-
tuju vyru klasé, kuriai priklauso vede ir jau suauge vyrai.
Bet labai daznai apipjaustytieji jaunuoliai dar ilgoka laika
neveda. Todél vedusiuju vyru klasei priklausyti jie negali.
IS kitos pusés, jie jau yra atsiskyre ir nuo vaikuy klasés. Tuo
budu jie kaip tik ir sudaro treciaja jaunimo klasg. Tokie

' Op. cit., 240 p.
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apipjaustyti jaunuoliai totemistinio ciklo paprodiu negali
gyventi savo tévu namuose. Jiems yra pastatomi specia-
las namai, savotiSki jaunuoliy bendrabuliai (Junggesel-
lenhauser). Situose namuose paprastai renkasi ir kiti vyrai.
Tai yra savotiSki vyru klubai arba uZeigos namai. Kai ku-
riose giminése mergaitéms ir moterims yra uZzdrausta i to-
kius namus iZengti. Bet daugumoje Situose jaunimo bendra-
buciuose esti keliamos tikros orgijos. Kai kur net laikomos
specialios moterys jaunimo reikalui. Kai kur vél net vede
vyrai ir iStekéjusios moterys dalyvauja Sitose jaunimo or-
gijose”.

Visa tai rodo, kad jaunimo paruoS§imas gyvenimui to-
temistin¢je kultiroje jau yra netekes to dorinio pobudzio,
kuri randame pradinéje kultiroje. Cia jaunimas yra ive-
damas ne i bendra Zmogiskqji pasauli, kuriame vieSpatauja
doriniai désniai, bet i speciiiskai vyriskqji gyvenimq, pag-
rista vyriSkosios lyties primatu.

c. Visuomeninis gyvenimas

Pradinéje kultiroje visuomeninis gyvenimas daugiau-
sia koncentravosi Seimose arba reciau Seimu sambiuriuose.
Tuo tarpu totemistiniame kultiiros cikle iSeina aikstén gi-
miné, kaip stipriai suorganizuotas ir sucementuotas vie-
netas. Visuomeninio gyvenimo santvarka, palyginta su pra-
dinés kultiiros visuomeniniu gyvenimu, rodo aiSkia pa-
zanga. Visu pirma kiekviena totemizmo giminé turi savo
vadq, kuris sykiu yra ir burtininkas. Taip pat kiekviena
giminé yra susiskirsCiusi i minétas amZiaus klases: vaiku,
jaunuoliy ir suaugusiuju. Sitos klasés i§ sykio apémé tik
vyrus. Bet tolimesnéje totemizmo iSsivystymo eigoje ana-
logiskai buvo sudarytos ir moteru klasés. IS kitos pusés,
giminé totemizme yra ne tik palaiduy individuy sambiris,
bet jau turinti ir savo, kaip giminés, samong, kas taip pat
yra iSsivysCiusio visuomeninio gyvenimo ir visuomeni-
nés pazangos zenklas. Taikus Seimu ir ju sambiriu sugy-
venimas pradinéje kulturoje buvo aiskus laktas. Tuo tarpu
totemizme karas vis labiau pradeda pasirodyti ne tik kaip
apsigynimo, bet ir kaip pavergimo buidas. Didelis metamu-
ju ir duriamujuy ginkly iSsivystymas Sitame kultiros cik-
le rodo, kad jie turi jau praktinés reikSmeés. Skydas taip
pat yra charakteringa totemistinio ciklo Zymé. Vadinasi,

Y Plg. W. Schmidt. Op. cit., 246 p.
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karingas nusiteikimas jau yra apsireiSkes Zmoniu samo-
néje ir jau randa realaus pritaikymo praktiniame gyveni-
me. Galima kara vertinti labai ivairiai, bet jo buvimas yra
zenklas, kad kariauti pasiryZusi giminé arba fauta yra gerai
organizuota savo viduje. Situ visuomeninio gyvenimo Zy-
miy — vado, amziaus klasiu, karo — buvimas rodo didele
totemistinio ciklo pazanga visuomeningje srityje. Etnolo-
gai net konstatuoja, kad atskiry giminiu visuomeninis gy-
venimas yra apipintas painiais istatymais ir smulkmeniS$-
kai iSdirbtomis savotiSkomis konstitucijomis. Totemizmas
Zmonijos istorijoje pasirodé kaip didelé organizuojanti
jéga.

Sitoji jéga kilo i§ patios totemizmo prigimties. Pradi-
néje kultiroje Zmones jungé tik kraujo giminysté.Tuo
tarpu totemistiniame cikle Salia kraujo giminystés atsira-
do savoti8ka giminysté, kuria sudaro totemo bendrumas.
Zmones, kurie turéjo ta pati totema, jautési tarp saves gi-
minés, sujungti bendrais istatymais, bendrais paprodiais ir
taisyklémis. Giminiuy vardai buvo ju totemu vardai. Nere-
tai Situ totemu vardais buvo paZymimi visi giminés indivi-
dai. Cia buvo vilky giminé, lokiy giminé, sakaly giminé ir
t. t. Savaime suprantama, kad tokios bendrybés turéjo la-
bai smarkiai suartinti giminés individus ir iS ju sukurti
stipria sajunga. Totemo Zzenklas taip pat buvo paiSomas
ant namu, ant ginklu, ant drabuziu, ir visi, kurie turéjo ta
pati Zenkla, jautési esa vienas kitam artimi, vienas kitam
turi savotiS$ka simpatija ir savotiSku pareigu. Organizuo-
janti ir jungianti totemizmo reikSmé yra labai Zymi. Tote-
mas Cia apsireisSké kaip savotisko solidarumo kiiréjas, duo-
damas zmonijai nauju impulsy visuomeninio gyvenimo kii-
ryboje. Nenuostabu todél, kad kai kurie etnologai, kaip
Frazeris, totemo reikSme ypatingai vertino, pastiméda-
mas ji net ligi vienaSaliSkumo.

Vis délto visuomeninio totemistinio kultiiros ciklo san-
tvarka yra gana savotiSka. Visame Sio ciklo gyvenime yra
pastebimas  aiSkus  mechanistinis ir  kolektyvinis  bruoZas.
Jis galima pastebéti ir visuomeninéje santvarkoje. Totemas
syjungia individus i viena giming. Bet jau $itas sujungimas
yra mechaniskas. Totemas yra zZenklas. Totemu pazymeéti
individai néra nei to paties uzsiémimo, nei to paties am-
Ziaus, nei tos pacios lyties. Totemas yra tik iSvirSinis, tik
mechaninis zenklas, kuris ir eina jungiamaja grandimi tarp
atskiry individu. IS kitos pusés, totemas labai skiria viena
giming nuo kitos. Totemistiniame cikle atskiros giminés
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gyvena Salia viena kitos. Kiek totemas yra jungiamoji ga-
lia grupéje, tiek jis yra skiriamasis veiksnys tarp grupiy.
Tuo budu visa totemistiné visuomenés santvarka pasidaro
horizontali. Cia néra vertikalaus pasidalinimo. Todél
W. Schmidtas labai teisingai pastebi, kad ,,apskritai visoje
totemistinéje sociologijoje yra jauciama stipri konstruk-
tyviné dvasia. Bet ji veda tik i pastatyma Salia vienas kito
(Nebeneinander). Ji sujungia dalis, bet jos stovi viena Salia
kitos demokratinéje lygybeje"*’. Kitoje vietoje tas pats
Schmidtas pastebi, kad, tiesa, totemizmas turéjo labai dide-
1és reik§meés visuomeninei Zmonijos istorijai, bet kad toli-
mesni visuomenini i$sivystyma vedé jau ne totemistai, tik
nomadinio kultiiros ciklo atstovai, kurie, nugaléj¢ totemis-
tus ir matriarchatininkus, i visuomenini gyvenima ivedé
aristokratini principg ir ligtolini horizontaly visuomenés
suskirstyma pakeité vertikaliu suskirstymu®'. Konstrukty-
vi totemizmo dvasia visuomenéje kiiré mechanizma, bet ji
nesugebéjo sukurti organizmo. Totemistiné visuomenés
santvarka yra ne organiné, bet mechaniné.

Su tuo yra suriStas ir kolektyvinis totemistinés visuo-
menés pobidis. Kur individai ir ju grupés yra pastatomi
Salia vienas kito, ten individas visados esti palenkiamas
kolektyvui. Taip yra ir totemizme. , Totemizmas,— sako
F. Reuterskioldas,— turi savo Saknis aiSkiai kolektyvisti-
néje pasauléziiroje, o ne kokiame nors individo atjautime.
Zmoniy grupe Cia yra suvedama i santykius su tam tikra
gyvuliu arba augmenuy ruSimi. Cia néra nieko individua-
laus arba asmeninio”” . Individualiniu totemu $iame kul-
turos cikle yra nedaug, ir jie néra reikSmingi. Viskas Cia
yra paremta kolektyviniu totemu. Totemistinéje visuo-
menés santvarkoje kolektyvinis momentas aiSkiai persve-
ria individualini momenta. Seima ir individas Cia atsistoja
antroje vietoje. ,,Seima,— graZiai charakterizuoja totemis-
tini linkima i kolektyvizma Fr. Kernas,— prarado senaja
virSijancia savo reik§me¢. Giminé organizavo vyrus, jiems
pavedé jaunuolius, kurie su Siais keleta metuy gyvendavo.
Bendros medZioklés, prekyba, karas ir politika sutelke i
placias sajungas"*. I§ Situ sajungu kilo istatymai, visuome-
niniai paprodiai, bet taip pat ir daugelis totemistinio gyve-

** Volker und Kulturen, 237 p.

*' Plg. Anthropos, 607 p., 1915—1916.

* Anthropos, 649 p., 1914.

** Archiv fiir Kulturgeschichte, 4 p,, 1927.
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nimo ydu. Kolektyvistinis nusiteikimas ir su juo susiju-
sios apraiSkos yra charakteringa totemistinés visuomenés
Zyme.

Visa tai pakankamai aiSkiai rodo, kad totemistiné vi-
suomene jau yra iS¢jusi i§ to Seimyninio tarpsnio, kuri ran-
dame pradinéje kultiiroje. Cia jau nebéra to paprastumo,
tos patriarchalinés dvasios, tos lyCiu lygybés, kuri palaiké
tinkamus santykius tarp vyro ir moters, tarp tévuy ir vaiku,
tarp individo ir bendruomenés. Cia visuomené jau yra di-
ferencijuota, sumechaninta ir kolektyvinis polius paémes
virSenybe. Sintetinis gyvenimo biudas, kuris taip labai zymu
pradinéje kultiiroje, Cia jau yra pakeistas diferencijuotu
buidu. Tai yra charakteringa ne tik totemistiniam ciklui, bet
ir visai kamieno kulturai.

d. Pagrindiniai religijos bruozai

Nors iS esmés pirmykscio zmogaus religija Sioje studi-
joje néra nagriné¢jama, nes religinés srities nenorima su-
plakti kaip aukStesnés su kultiirine sritimi, vis délto, kal-
bant apie totemistini cikla, negalima neiSkelti aik§tén bent
pagrindiniy Sio ciklo religijos bruozu. Totemistinio kultii-
ros ciklo religija yra labai Siam ciklui charakteringa. Jo-
sios pagrindiniu bruoZuy atskleidimas padés mums véliau
suvokti ir totemistinés kultiiros pagrindus. IS kitos pusés,
totemistinio ciklo kai kurie religiniai bruozai etnologu
Siandien dar néra iSai8kinti grynai etnologinémis priemo-
némis. Siu bruozy suvedimas i ankSta santyki su totemis-
tinio Zmogaus dvasia galbut ir Siai sri¢iai mes kiek Sviesos.

Pagrindiné totemizmo religijos Zymé yra josios nukry-
pimas nuo asmeninio Dievo | stabmeldyste ir | burtus bei
magijq. , Totemizmas,— sako W. Schmidtas,—suprastas
kaip tam tikros pasaulézitiros dalis, yra tokia pasauléziti-
ra, kuri stengiasi be asmeniniy dievu ir net prie§ juos gry-
nai gamtiniu keliu gamta pazinti ir ja apvaldyti . Vietoje
pradinés kultiros Dievo Tévo tikéjimo totemizme atsiran-
da gamtos jégu ir gamtiniu daiktu garbinimas. Pirmoje
vietoje Cia stovi saulé. Saulés kultas totemizme yra rys-
kiausia religiné Sito ciklo zZymé. Soliariné mitologija Cia
pralenkia visus kitus mitus.

Antras totemizmo religijos bruoZas yra josios didelis
palinkimas | magijq. Pradinéje kultturoje burtu, keréjimu,

** Anthropos, 610 p., 1915—1916.



Zyniavimu, zodZzZiuy maginiu priemoniu beveik visiSkai ne-
randame. Tuo tarpu kamieno kultiiroje, specialiai totemis-
tiniame cikle, jos klestéte klesti. Magijos iSsivystymas
C¢ia yra labai turtingas. Sokiai su gyvuliuy kaukémis, stip-
riai faliSko pobudzio vaisingumo apeigos, iniciaciju cere-
monijos turi aiSkuy magini charakteri. , Burtai,— sako
W. Moockas,— eina ranka rankon su totemizmu "*’. Ta
pati patvirtina ir kiti etnologai. W. Koppersas, pavyzdZziui,
sako, kad ,totemistinis ciklas religiniu atzvilgiu specialiai
parodo savo i§sivystyma burtininkavimo linkui"**. Taip
pat O. Menghinas, pamingjgs soliarinés mitologijos pers-
vara, sako, kad ,su tuo yra ankS$tai suriSti magiski ivaiz-
dziai"”. Kodél 8itas kultiiros ciklas palinko i magija, etno-
logija Siandien dar neturi tikro atsakymo. Koppersas, pa-
vyzdziui, ir sako, kad ,Siandien dar néra pakankamai iS-
aiSkinta, kas pastimeéjo Sita egzogaming tévo teisés kultli-
ra prazudyti aukstesnes ir grynesnes pradinio meto religi-
jos formas ir visa kultiurini gyvenima palenkti burtams ir
supersticijai" v. Pats Koppersas mano, kad ekonominiai
veiksniai Cia turéje esminés reik§meés, nes mainu objektas
virtes totemo objektu ir tuo budu apsisupes misterinémis
formomis®”. Veliau matysime, kad totemistinio kultiiros
ciklo palinkimas i magija yra galimas aiSkinti pacia tote-
mistinio Zmogaus dvasios struktura, kuri vede Sita Zmoguy, i
savotiSkus santykius su gamta.

Sity dvieju bruozy mums pakanka, kad galétume suvok-
ti totemistinés religijos pagrindines Zymes ir jas suvesti i
santyki su visa Sio ciklo vidine struktura.

II. TOTEMISTINES KULTUROS PAGRINDAI
1. Vyriskosios Iyties primatas

Neéra abejonés, kad totemistinés kultiros ciklo pagrin-
duose gludi tam tikra dvasios struktura ir tam tikra pasau-
léziara. Sitas ciklas yra sukurtas ne neiSsidiferencijavu-
sio ZzmogiSkumo, kaip pradiné kultira, bet tam tikro zmo-
gaus prigimties prado, kuris jau yra vienaSaliSkas, kuris

** Urreligion, 27 p. Warendorf, Westf., 1935.
** Volker und Kulturen, 481 p.
Weltgeschichte der Steinzeit, 602 p.

% Op. cit., ibid.
»* Op. cit., ibid.
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sudaro tik viena Zmogaus biitybés principa ir kuris todél
savo vienaSaliSkuma ir yra apreiSkes visoje Sio ciklo kiry-
oje. Giliausios totemistinio gyvenimo Saknys, misy pa-
Ziura, gludi  vyriskojoje  dvasioje  arba  vyriskajame  Zmo-
gaus butybés prade. Pradinés kulturos neiSsidiferencijaves
zmogiSkumas pradéjo kamieno kultiiroje skirstytis visu
pirma pagal lyties principa. Ir Sito skirstymosi pirmutinis
padaras kaip tik ir buvo totemistinis ciklas, kaip vyriSkojo
principo konkreti ir regima apraiSka. VyriSkosios lyties
primatas visame gyvenimo, veikimo, mastymo ir kiirimo
plote yra pirmutinis, placiausias ir giliausias totemistines
kultiros pagrindas. Sita teigima mes ir stengsimés placiau
irodineéti, iSluk§tendami ir vyriSkosios dvasios S$viesoje
iSaiSkindami atskiras totemistinio gyvenimo apraiskas.

a. Kultiros santykis su lytimi

Kultira yra zmogiskoji kiiryba, vadinasi, toks dalykas,
kuris yra susijes su paciomis Zmogaus bitybés gelmémis.
Kultiira yra kuriama ne vieno kurio Zmogaus principo,
ne Zmogaus biitybés periferijos, bet paties zZmogiskojo
centro, paties zmogiskojo principo kaip tokio. Kultiira yra
paties giliausio ZmogiSkumo padaras. Bet Zmogus savo
dvasios gelmése yra arba vyras, arba moteris. Zmogaus
lytiSkumas neéra jam periferinis dalykas. Lyties principas
siekia ligi paciy Zmogaus biitybés gelmiu. Zmogaus siela
nera tikrai ZzmogiSka, bet ji yra ir vyriSka arba moteriSka.
Sitas dalykas yra pagrindiné zZmogaus filosofijos tiesa, be
kurios Zmogaus ir jo gyvenimo paslaptis niekados nebity
galima suvokti ir iSaiSkinti. Lyfis yra tokia Zmogaus buse-
na ir veiksena, kuri kyla i§ pacios giliausios Zmogaus
prigimties, kuri eina ne tik per fizine, bet ir per psichine,
ir per dvasine sritj.

Todél savaime suprantama, kad ir kultiriné kiryba,
kildama i§ giliausio Zmogaus dvasios gyvenimo, negali ne-
buti lyties paliesta. Lytis, apspr¢gsdama zmogaus mastyma,
noréjima, ir jautima, tuo paciu apsprendzia ir jo kurimg,
Sito kurimo nusiteikimq, jo veiksmq ir jo padarus. Nei vi-
dinis Zmogaus nusiteikimas imtis kulttirinés kiirybos, nei
pats kuriamasis kultiiros aktas, nei galop Sito akto rezul-
tatai negali iStrukti i§ lyties itakos, negali buti tik apskri-
tai Zmogiski. Jie savaime ir butinai pasidaro vyriski arba
moteriSki. Lyties principo bruozai gludi visoje kultiiroje.
Tiesa, ne visados Sitie bruozai yra aiskiis. Bet ju visados
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esama. Kai kuris nors istorinis Zmonijos gyvenimo tarps-
nis atsiduria tolimesnéje laiko perspektyvoje, tuomet be-
veik visados jau galima pasakyti, kokio principo persvara
apsprendzia Sito laipsnio gyvenima. PrieS Kristuy nebuvo
aiSku, po kokiu zenklu yra kuriama antikiné kulttira. Bet
Siandien, kai Sitoji kulttira jau yra toli nuo misu, kai mes
galime ja nagrinéti laiko perspektyvoje, mes galime visai
teisingai teigti, kad antikiné kultura yra vyriskojo princi-
po padaras. Kultirinis kirinys, paimtas skyrium, gali ly-
ties principa apreiksti labai neaisSkiai. Bet kai imama kul-
tura visumoje, lyties itaka ir vienos arba antros lyties per-
svara tuojau pasirodo. Lyfies jtaka kulturai gyvena objek-
tyviuose kultiuros laiméjimuose, kulturiniy gerybiy organi-
zacijoje, jy supratime ir aiskinime. Todeél G. Simmelis, kuris
bene pirmutinis atkreipé démesi i lyties reik§me kulturinei
kurybai, ir sako, kad ,,Zzmonijos kultiira net ir grynai daik-
tinio savo turinio atzvilgiu néra belyté, ir savo objektyvu-
mu ji néra anapus vyro ir moters"”’.

Konstatave Sita bendra lyties principo itaka kulturinei
kiurybai, mes turime susekti atskiry lyc¢iuy zymes, kurio-
mis yra charakteringa bet katros lyties kiiryba. Mes turi-
me bent trumpai apibiudinti vyriSkaja ir moteriSkaja kul-
tura. Kadangi totemistinis kultiros ciklas, pagal misu tei-
gima, yra vyriskosios dvasios padaras, todeé¢l Siame skyriu-
je iskelsime tik vyriSkosios kultiiros zymes, moteriSko-
sios kulturos charakteristika pasilikdami kitam skyriui.

Vyriskasis principas visoje butyje yra aktyvumo pra-
das. Aktyvusis ir receptyvusis principai eina per visas
buties rasis, pradedant negyvaja medziaga ir baigiant Zzmo-
gaus dvasia, o pasak sesers Th. Angelikos Walter, net an-
gelais’'. Protonas ir elektronas (resp. neutronas ir pozit-
ronas) atomo gyvenime, taurelés ir dulkelés augmens gy-
venime, kiauSinélis ir spermatozoidas biologiniame gyve-
nime, intuicija ir diskursija dvasios gyvenime yra konkre-
tds receptyviojo ir aktyviojo biities prado iSreiSkéjai. Visa
butis yra pazymeéta dvipoliSkumo Zenklu, kur vyras atsto-
vauja aktyviajam, moteris — receptyviajam poliui. Sios
studijos rémai neleidzia placiau iSplétoti lyCiu pagrindu.
Juos ¢ia mes minime kaip prielaida, kuria nesunku pateisinti
ir pagristi. Aktyviojo ir receptyviojo poliaus buvimas vi-

** Philosophische Kultur, 280 p. Leipzig, 1911.
*' Plg. Seinsrhytmik. Eine Metaphysik der Geschlechter, Freiburg i.
Brsg., 1932.
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same kosmo gyvenime, atrodo, yra kasdieninis patyrimas.

IS vyriskojo principo aktyvumo ir moteri§kojo princi-
po receptyvumo kyla visos Situos principus charakteri-
zuojancios ypatybés. Sustate Salia viena kitos Sias ypaty-
bes, turésime konstatuoti, kad vyras yra iscentrinis, mote-
ris — jcentriné, vyras yra skaldgs, moteris — vienijanti,
vyras — individualizuojqgs, moteris — bendrinanti. Kas vei-
kia aktyviai ir kieno aktyvumas yra ne vidinis, bet daugiau
vyksta lauke, tas savaime turi iSeiti i§ saves, vadinasi, iSeiti
i§ centro, jis turi suskaldyti, kad galéty apvaldyti, turi turé-
ti reikalo su individualiais daiktais, nes to reikalauja actio.
Tuo tarpu kas veikia receptyviai, vadinasi, kieno veikimas
telkiasi jo viduje, tas itraukia | save savo veikiamuosius
objektus, tas juos jungia ir suveda i tam tikra bendruma.
Tai yra pagrindinés vyriSkojo ir moteriskojo veikimo Zy-
meés. Cia ju taip pat negalima plafiau iSnagrinéti. Cia jas
tik pabréZiame, sykiu nurodydami patirtini ju pobudij ir ne-
sunku ju patikrinima konkreCiame vyro ir moters veikime.
Sitos zymeés apsprendzia ir lyC¢iu Zymes kultiirinéje kiry-
boje.

Vyras, buidamas iScentrinio, skaldancio ir individuali-
zuojancio prado atstovas, visy pirma iSgyvena buti kaip
suskilusia, sudétinga, kaip suma atskiruy individu, atskiru
sri¢iy ir atskiru laipsniu. Jam butis néra kaZkas viena, bet
kaZkas daug. Vyrui gyvenimas néra vieningas vyksmas,
bet toks vyksmas, kuris reiSkiasi faktiSkai atskiruose laip-
sniuose ir atskirose srityse. Ir tik miisu samoné Situos ats-
kirus vyksmus suveda vienybén. Vyras savo paZiuromis ir
savo vidiniu biities isgyvenimu visados yra daugiau ar
maziau mechanistas. Mechanistinis buities supratimas yra
suristas su paties vyriSkojo principo struktiira. D¢l Sito
skaldancio savo pobiuidzio vyras taip pat idéja atskiria nuo
buties. Jam idéja yra Salia jo paties ir Salia buties. Vyras
gali kovoti dél idéjos ir net dél jos ziti, bet jis visados ja
pergyvena kaip tam tikra prada, kuris stovi priesais ji,
kurio jis siekia ir kuri jis yra paSauktas realizuoti. [Idéja
vyrui visados reiskia begalini uzZdavinj. Savo viduje vyras
yra vieniSas. Jis savo turimas idéjas pergyvena kaip atéju-
sias jam iS$ Salies, kaip jam svetimas, kurios niekados negali
sutapti ir organisSkai susilieti su jo biuitybe. Stai kodél vy-
ras gali vykdyti tokia idéja, kuriai jis savo vidumi nepri-
taria. Toksai vyro nusistatymas biities ir idéjos atzvilgiu
savotiSkai nudazo ir visa jo kuriama kultira.

Visy pirma vyras savo kuryba stengiasi pergaléti biu-
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ties suskilimq. Subjekto—objekto dualizmas vra pirminis
vyro iSgyvenimas. Tai, kas daznai yra priskiriama visai
kultorai, tikrumoje yra vyriSkosios dvasios nusiteikimas.
Vyras todél ir stengiasi sava kiiryba iSeiti i§ dualizmo, sten-
giasi uZgristi tarpa tarp buties ir id¢jos. Savo viduje vyras
néra vienybéje su pasauliu, arba su gamta. Sito vieningumo
jis tik siekia. Ir kultiira jam yra pirmutiné tokio vieningu-
mo vykdytoja. Subjekto—objekto dualizmo pergaléjimas
ivyksta objektyviniame kurinyje. Objektyvus kulturos kui-
rinys, arba kultiriné gérybé, suima savin subjektyvios ir
objektyvios bities, dvasios ir gamtos pradus ir juos savy-
je sintetiSkai suderina. Zinoma, §itas suderinimas miisojoje
tikrovéje yra labai netobulas. Bet Siuo tarpu jis yra vienin-
telis. Kulturinés kiurybos objektyvacija yra pirmutinis ir
realus suvienijimas idéjos su butimi, gamtos su dvasia ir
Zmogaus su pasauliu.

Sita isvada mums atskleidZia pirma vyri§kosios kary-
bos Zyme, biitent josios linkimq | objektyvavimq. Vyras,
siekdamas subjekto — objekto vienybés, tuo paciu siekia
kiirybos objektyvavimo regimomis gérybémis, arba konk-
reCiais rezultatais. Todél objektyvavimas tampa pirmaja
vyriSkosios kultiirinés kiirybos zyme. Savo dvasia suskal-
dydamas biuti ir gyvenima, vyras paskui stengiasi juos
suvienyti objektyviniuose kiuriniuose. Vyro kirybos tiks-
las todél visados yra objektyvi gerybé. Visa, kas yra ne-
objektyvuojama, visa, kas lieka dvasios gelmése, kas yra
tik vidiné kiryba, visa tai vyro nepatenkina ir jo netrau-
kia. VyriSkoji kiiryba nori biiti regima ir uzfiuopiama.
Todél ne atsitiktinis dalykas, kad vyrai pirmoje eiléje vies-
patauja tokiose kulttiros srityse, kaip technika, menas,
mokslas, visuomeniné organizacija, nes visose Sitose sri-
tyse regimi pavidalai turi pirmaeiles reikSmeés.

Gyvenimo ir bities vienybé gali buti pasiekta tik per
formq. Forma yra vienybés pradas. Forma padaro, kad
daiktas néra suskiles ir pakrikes. Todél vyras, siekdamas
pasalinti subjekto—objekto dualizma, tuo paciu yra pri-
verstas siekti ir formos. Formalinis elementas vyriskojoje
kuryboje yra labai ryskus. Vyro kultira yra formos arba
pavidalo kultira. Todé¢él formavimas yra antroji vyrisko-
sios kultiirinés kiirybos zymé. Vyras kiekviena savo darba
stengiasi iSreikSti tam tikra sistema, tam tikra organiza-
cija, vadinasi, suteikti kiekvienam darbui tam tikra pavi-
dala ir apvilkti ji tam tikromis formomis. Vyriskoji kulti-
ra yra prigimties apipavidalinimas.
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Sukurti objektyvius pavidalus, suformuoti tobula lyti-
mi gamtos parengta daikta galima tik tada, kai Sitas daiktas
yra individualus, kai jis yra atsiskyres nuo Kkitu ir turis
bent reliatyvu savarankiSkuma. Formos negalima suteikti
tiems dalykams, kurie yra bendri, kurie yra visuma. Todél
vyriSkoji kairyba, apsireik§dama objektyviniais pavidalais
ir stengdamasi suteikti Sitiems pavidalams tobula forma,
pasidaro vél biities ir gyvenimo skaldytoja arba speciali-
zuotoj a. Specializavimas tampa treCigja vyriskosios kultiu-
ros kurybos Zyme. Vyriskoji kultura virsta suma atskiry
kultiuros sri¢iy. Vyriskoji  kiryba yra speciali kiryba. Vy-
ras kultlirininkas i§ esmés yra specialistas. Toji pirmykste
vienybé, kurioje visos kiirybos sritys buvo palenktos
vienam principui ir jo valdomos, vyriSkojoje kultiiroje
jau yra iSnykusi. Cia vyrauja daugingumo principas, kuris
atskiras zmogiskosios kiirybos sritis vis labiau tolina viena
nuo kitos, vis labiau jas specializuoja ir tuo budu vis la-
biau gyvenima skaldo ir smulkina. Darbo pasidalinimas,
§ito darbo specializavimas yra rySkus ten, kur tik isigali
vyriSkasis principas. Su vyro dvasios jsigaléjimu Zengia
specializacijos isigaléjimas ir gyvenimo atomizavimas.
Vyras kuria tik vienoje ir paprastai siauroje srityje, nes jis
pasitenkina laiméjes objektyviniu tobulos formos kiiriniuy.
Tuo tarpu tokiy konkreciu ir regimuy kiiriniu laiméti galima
ir labai siauroje srityje, nepaisant gyvenimo visumos.

Trys tad pagrindinés Zymés charakterizuoja vyriskaja
kulturing kuryba: 1) objektyvavimas, arba linkimas kury-
ba apreiksti regimais virsiniais pavidalais, 2) formavimas,
arba linkimas kurybai laiméti tobulq formq, tuo budu pers-
varq atiduodant ne turiniui, bet lyCiai, 3) specializavimas,
arba  linkimas kurti  tik vienoje apréitoje srityje, palie-
kant Salia gyvenimo visumq ir net artimas sritis. Sity Zy-
miuy susekimas mums kaip tik ir leis suprasti, kad totemis-
tiné kultira iS tikro yra vyriSkoji kultiira, kad konkrecios
josios apraiskos yra ne kas kita kaip vienos arba kitos Sitos
zZymeés ikunijimas.

b. Medzioklé ir Zmogaus rysSys su
gyvuliu
Totemistinis Zmogus su gyvuliais santykiavo dvejopu
budu: jis juos medZiojo ir jis jauté su kai kuriomis ju rusi-
mis ypatinga giminyste. Jau vien tas faktas, kad tokiu san-
tykiavimo formuy mes nerandame matriarchatiniame kul-
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tiros cikle, kuriame persvara turéjo moteriSkasis pradas,
rodo, kad Sitie du santykiavimo budai turi anksty rySiu su
vyro dvasia. Moteris niekados nebuvo medzZiotoja ir nie-
kados nejauté artimumo tarp saves ir gyvulio. Ir tai néra
atsitiktinis istorijos padaras.

Medzioklé yra ne tik ekonominis, bet ir psichologinis
dalykas. Ji savo veikéjuje suponuoja du pagrindiniu nusi-
teikimu: didelj aktyvumq ir stipry nusiteikimqg Zudyti.
Jeigu ity nusiteikimu triiksta, medzioklé neturi psicholo-
ginio pagrindo ir net ekonominiu atzvilgiu néra sékminga.
Fiziniu atzvilgiu medZzioklé néra sunkesné uz Zemeés dar-
ba. Gal yra net atvirksciai. Todél moteris vengé medzioklés
ne dél josios sunkumo. Taip pat vargiai buty galima iro-
dyti, kad moteriai triksta medzioklés reikalaujamo fizinio
vikrumo. Moteris nuo medzioklés atsisaké dél to, kad me-
dZiokle yra prieSinga moters prigimciai. Moters dvasia
nesiverzia i vir§ini veikluma. Ji néra kovos dvasia. Moters
dvasia yra daugiau susitelkusi savyje. Ji daugiau laukia
negu iesko. Tuo tarpu nei susitelkimas savyje, nei laukimas
néra tokios ypatybés, kurios tiktu medzioklés reikalavi-
mams. MedZioklés reikalaujamas didelis virSinis aktyvu-
mas neranda atramos vidiniame moters nusiteikime. IS
kito Sono, moteris i§ esmés prieSinasi Zzudymui. Moteris-
kasis principas yra gimdas, bet ne zudas. Pasibjauré¢jimas
krauju, kas galima pastebéti kiekvienoje normalioje mote-
ryje, turi gily metafizini pagrinda moters butybéje. Tuo
tarpu medziokle kaip tik yra suriSta su Zudymu ir su krau-
jo praliejimu. Todél moteris, sekdama giliausiais savo
prigimties palinkimais, kaip tik nuo josios ir atsisaké. Rei-
kalas veikti i§ virSaus ir reikalas Zudyti susikerta su mo-
ters prigimtimi ir tuo paciu pastumi moteri ieSkoti ekono-
miniame gyvenime kitokiu formu kaip medZziokle.

Medziokles reikalavimai vyro prigimtyje kaip tik ir
randa savo atrama. Vyras yra virSinio veiklumo principas.
Vyras taip pat nesibijo kraujo ir gali Zudyti. Tuo budu jis
savo vidumi patenkina medzioklés reikalavimus. MedZiok-
le yra vyro sukurta ne atsitiktiniy aplinkybiy déka, bet
kilusi i pacios vyriskosios dvasios struktiuros. Vyras eko-
nomingje srityje pasirinko tokia gyvenimo forma, kuri bu-
vo artimiausia jo prigimciai. Stai kodél medzZioklé yra
vyraujanti totemistiniame cikle ir $tai kodé¢l josios neran-
dame matriarchatinéje kultiroje.

VyriSkoji dvasios struktiira apsprendé ir Zmogaus ry-
§i su vienos arba kitos rusies gyvuliais. Jau esame sakg,
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kad totemizmas anaiptol néra gyvuliu kultas. Tai tik jau-
timas tam tikros giminystés su gyvuliu. Kitaip sakant,
totemistinis nusiteikimas vra kazkokio zZmoguje ir gyvu-
lyje bendro prado iSgyvenimas. Zmogus sueina i giminin-
gus santykius su gyvuliu todél, kad jis gyvulyje ir paciame
savyje jauclia kazkoki bendra dalyka, kuris juodu risa ir
jungia. Kadangi tokio jautimo néra matriarchatinéje kul-
ttroje, kuri buvo apspresta moteriSkosios dvasios, tai aiSku,
kad Sitas Zzmogaus artimumas gyvuliui yra pazadintas vy-
riskojo principo. VyriSkasis pradas ir jo apsprestas Zmo-
gus pergyveno save ir gyvuli kaip atstovaujancius tam
paciam principui. Vyras maté gyvulyje kazka, ka ir pats
turi, kam ir jis pats atstovauja.

Ieskodami Sito prado esmés, turime bent truputi dirs-
telti i gyvulio uZimama kosmo sarangoje vieta. Kiekvie-
noje biitybéje esama receptyviojo ir aktyviojo prado.
Bet kosmo kurime §itu dvieju pradu pasirodymas €jo tam
tikru nuoseklumu. Siandien mes zinome, kad medziaga né-
ra tokia inerti ir pasyvi, kaip apie ja buvo seniau manoma.
Medziagoje taip pat esama aktyviojo poliaus, kuris ap-
sprendzia medziagos ypatybes. Bet, i virSaus ziirint, Sitas
medziagos aktyvumas yra nepastebimas. IS virSaus me-
dziaga atrodo kaip visiSkai pasyvus principas. Augmenys
§ito pasyvumo turi jau Zymiai maziau. Ju augimas, zydéji-
mas, vaisiy vedimas — vis tai yra funkcijos, kurios supo-
nuoja gyva veikluma. Vis délto Sitas augmenu veiklumas
yra dar didziumoje tik vidinis. IS virSaus augmuo kaip ak-
tyvus principas pasirodo tik savo padarais. Paties Sito
veikimo mes dar nepastebime. Augmuo yra pririStas prie
medZziagos ir tuo budu dalyvauja josios pasyvume. Gyvuly-
je aktyviojo principo apsireiskimas kosmo  kirime pirmq
kartq iseina aikstén. Gyvulys yra pirmutinis, kuris yra
laisvas erdvéje. Gyvulys yra pirmutinis, kuris vir§ini veik-
luma parodo visai apciuopiamu budu. Gyvulinis principas
kosmo  sqrangoje  reiskia  individualizuojantj pradq  erdve-
Jje. Augmenys yra susije su Zeme ir sudaro su ja tarsi viene-
ta. Tuo tarpu gyvuliai atitriksta jau nuo Zemés, juda lais-
vai erdvéje ir savo veikima apreiSkia regimomis formomis.
Sita prasme galima visai teisingai gyvuli vadinti laisvo
aktyviojo principo pirmuoju atstovu. Gamtos gyvenime
gyvulys yra virS§inio veiklumo principas.

Tokio vir§inio veiklumo principas yra ir vyras. Stai kodél jis
mate gyvulyje prada, kuris yra sykiu ir jame
paciame. Sita prada jauclia savyje kiekvienos kultiiros
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vyras. Bet kad su gyvuliu susigiminiavo tik fofemistinio
ciklo Zzmoné¢s, tai tam buvo specialiu priezasCiu. Pagrindo
kultiiros Zmogus yra gamtos vaikas. Jis dar néra atsisto-
jes prieS gamta ir néra suvokes josios skirtingumo.
Jis todél savyje vykstanciy ir esanciu dalyku nei neiden-
tifikuoja su gamta, nei nuo josios neatskiria. Jis juose
gyvena, ir gamta gyvena jame. Todél ypatingo Zmogaus
rySio su gyvuliu pagrindo kultiiroje nerandame. Jo taip
pat nerandame né auksStosios kultiiros gyvenime. Auks-
tosios kultiiros Zmogus jau yra gamtos valdovas. Jis
jau yra atsiskyrgs nuo gamtos. Jis jau yra peréjgs i
dvasios sriti, ir kiekviena panaSuma su gamta jis pergy-
vena jau tik analogiSkai, kaip einanti i§ kitokio Saltinio
ir turinti kitokius pagrindus. Totemizmo atsiradimas i$
esmés yra suriStas su kamieno kultira. Kamieno kul-
tiros Zzmogus, kaip jau esame minéjg¢, yra gamtos bro-
lis. Jis gamta pergyvena kaip sau lygia. Jis jauciasi esas
tokioje pat plotméje, kaip ir gamtinis pasaulis. Todél
visai suprantama, kad gamtiniai procesai tokio Zmogaus
yra laikomi jo paties procesais ir samoningai kaip tokie
yra teigiami. Kamieno kultiiros vyras, atstovaudamas ak-
tyviajam pradui ir matydamas gyvulyje realizuota taip
pat aktyvuji prada, padaré jo vidini nusiteikima visai
atitinkancia isvada, kad tarp Zzmogaus ir gyvulio yra
vidinis atitikimas ir vidiné giminysté. Bet Sitokia iSvada
yra grynai vyriska isvada. Ji nebuvo padaryta mote-
riSkosios dvasios apsprestoje kultiiroje. IS kito Sono, vy-
ras, nors ir visa gamta pergyveno kaip sau lygia, ne-
pajauté ypatingy rySiu su augmenimis, nes augmenys
atstovauja jau kitokiam principui. Ypatinga rySi su augme-
nimis, kaip matysime véliau, pajauté moteris. Augali-
niy totemu todél yra kuo maziausiai, ir tie patys néra
charakteringi totemistiniam ciklui, nes jie yra rezultatai
totemistinio ciklo susidurimo su matriarchatiniu ciklu.

Sitoks Zmogaus ry§io su gyvuliu aiSkinimas galbat
ir galéty prisidéti prie tamsios totemizmo problemos nu-
Svietimo. Apskritai reikia pasakyti, kad kamieno kulti-
ros aiSkinimas gali buti pagristas tik Zmogaus dvasios
diferenciacija pagal lyties principa, ir atskiros Sitos kul-
tirinés apraiskos gali buti atskleistos tik rySium su
moteriSkaja arba vyriSkaja dvasios struktiira. Totemis-
tinéje kultiiroje esanti medzioklé ir toteminis zZmogaus
rySys su gyvuliu vyriSkojo principo Sviesoje, atrodo,
duodasi neblogai iSaiSkinami. Vyras Siosios kultiiros gy-
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venime medZiojo dél to, kad ji i Sita ekonoming forma, sti-
meé jo vir§inis veiklumas ir jo palinkimas Zzudyti. Jis su-
siriSo su gyvuliu ypatingais rySiais dél to, kad gyvu-
lyje ir savyje jis maté ta pati aktyvumo apsirei§kima
ir iSgyveno gyvuli kaip sau lygu.

c. Saulés kultas

Soliarinis principas ir padioje mitologijoje, ir realiame
gyvenime, kaip matéme kalbédami apie totemizmo re-
ligija, yra vyriskas principas. Saulé yra susijusi su visa
vyriskgja dvasia ir su visa vyriskqja kultira. Daug Kkas
Sita susijima bando ai$kinti vir§inémis aplinkybémis. Vy-
ras nuo pat kulttiros pradzios esas medziotojas. Tuo tarpu
sauleés reik§mé medZioklei esanti neabejotina: pagal ja
medZiotojas orientuojasis miske, pagal ja jis sugebas
surasti kelia namon, saulétomis dienomis ir pati me-
dZiokle esanti sekmingesné. Neneigiant Sitokio aiSkinimo
teisingy pusiu, vis délto reikia pastebéti, kad saulés
susijimo su vyriSkaja kultura minétos aplinkybés negali
iSaiSkinti visoje pilnumoje. Visai tiesa, kad medzioklei
saulé¢ yra naudinga ir net reikalinga. Bet nereikia uZz-
mirsti, kad augmenims saulés veikimas yra dar reikSmin-
gesnis. Saul¢ augmenu gyvenime yra tiesiog tikrasis
gyvybés Saltinis. Einant tad minéto aiSkinimo keliu, rei-
kéty prileisti, kad matriarchatiniame kulttiros cikle, kuris
vertési augmenu auginimu, saulé turinti turéti dar didesng
pagarba. Tuo tarpu yra kaip tik prieSingai. MoteriSkoji
kultiira savo garbinimo objektu pasirinko ne saulg, nors
ji ir teiké moters auginamiems augmenims gyvybe, bet
ménulj, kuris jeigu su augmenimis ir turi koki nors rysi,
tai tik i§ tolo ir Zymiai maZesni negu saulé. Vadinasi,
saules kulto praktinio gyvenimo reikalais tinkamai iSaiS-
kinti negalima. Cia reikia eiti i vyro prigimti ir saulés
kulta sieti su vyriSkosios dvasios struktiira. Vyras saulg
garbino dél to, kad ji atitiko jo dvasios reikalavimus
ir Situos reikalavimus patenkino.

Saulés kulte galbtt geriau negu kur Kitur pasirodo
vyriskoji prigimtis ir vyriskasis pasaulio suvokimo bu-
das. Jau Genezés pradZioje pasakyta, kad Dievas sutvéré
saule, kad ji Sviestu dienai: ,,Dievas padaré du didZiuoju
niji ziburi nakc€iai valdyti" (1, 16). Jau ¢cia gludi aiski
mintis, kad saulé ir diena yra suriStos savo esméje. Tik
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saule padaro, kad yra diena. Siaurés vadinamosios
baltosios naktys néra diena, ir dienos gyvenimas jose
nevyksta, nes néra saulés. Saulé padaro, kad daiktai
igyja rySkiu konturu, tampa aiSkus, regimi ir suprantami.
Diena, kai SvieCia saulé, néra jokiu paslapCiu, jokiuy
misteriju, jokiu neaiSkumu. Dienos metu daiktai gyvena
kiekvienas sava gyvenima: Sviesa juos individualizuoja
ir atskiria nuo kity. Dienos Sviesa sutrauko nematomus
rySius tarp daiktu ir aukStesnio pasaulio. Dienos pa-
saulis yra aiSkumo, tvarkos ir désniu pasaulis. Tasai
pirmykstis chaosas, kuris, atrodo, apsireiSkia nakti, diena
esti nugalimas ir nustumiamas i buties gelmes. Diena
atskleidzia buties pavirSiu, kuriame jau zymu kosmas,
harmonija, désningumas ir apvaldymas.

Sitame dienos pasaulyje vyras jauiasi geriausiai.
Diena vyras instinktyviai suvokia, kad pasaulio valdovu
jis gali buti tik padedamas saulés Sviesos. Vyras yra
racionalistas. Su daiktais jis santykiuoja ne tiek intui-
tyviai, kiek racionaliai. Jis nori daiktus matyti tokius,
kokie jie yra. VyriSkasis ratio nepakencia neaiSkumo,
nepakencia misteriju ir bendrumo, nes jis gali ap-
répti tik tai, kas yra aiSku ir kas yra atskira. Kiek-
vienas daikty rySys tarp saves arba su aukStesniu pa-
sauliu yra kliutis, kad rafio pazinty daikta ir ji apval-
dytu, nes racionalus paZinimas yra pirmasis pasaulio
apvaldymo aktas. Ratio savo veikimu sutrauko visus
rySius, kurie sieja viena daikta su kitu. Todeél tada, kai
daiktas yra labiausiai aiSkus, labiausiai atskirtas nuo Kkitu,
kada yra maziausiai paslapCiu ir bendrumo, tada ratio
veikia geriausiai ir tada jo veikimas yra sékmingiausias.

Toks metas kaip tik ir yra diena. Diena patenkina
visus ratio reikalavimus. Todél ratio diena ir veikia ge-
riausiai. DaZnai sakoma, kad didZios idéjos gema nakti.
Tai gali buti visai tiesa, nes Sios idéjos daugiausia yra
intuicijos padaras. Tuo tarpu intuicija, kaip matysime
véliau, geriausiai veikia nakti. Stai kodel vyras, rySkaus
tipo vyras, racionalistas ir intelektualistas, nemégsta
nakties. Nakti vyras miega, vadinasi, ilsisi. Vyras kuria
dienq. Dienos gyvenimas yra vyriSkasis gyvenimas. Nak-
tis, kap netrukus matysime, vyro sukurtoms net ir religi-
néms formoms atrodo kaip blogio apsireiSkimas ir pir-
myksS¢io chaoso atsiskleidimas.

Bet diena kuria saulé. Saulé nudengia nuo daiktu
paslapCiu Syda, juos iSskirsto ir suskaldo. Saulé yra
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aiskumo ir atskirumo principas. Saulés Sviesa néra ref-
lektoriné kaip ménulio. Todé¢l ji yra stipri, perskverbianti
daikta ir net pasléeptas smulkmenas iSkelianti aikSten.
Stai kodél vyriskasis ratio, veikdamas diena, tuo paciu yra
suriStas su saule. Ratio be aiSkiu objektu yra bejégis.
Tuo tarpu aiSkumas yra galimas tik saulés Sviesoje. Ratio
todél sauléje mato materialine savo veikimo atramq. Ir
Cia kaip tik gludi giliausios saulés kulto Saknys. Pirminis
vyras, kuriame vyriSkasis principas atbudo ir apsireiské
visa savo galia, pradeéjes suvokti pasauli racionaliu bu-
du, savaimingai pajauté, kiek Sitas jo suvokimas pri-
klauso nuo saulés. Saulé todél pirminiam vyrui buvo
toks pradas, i kurio kyla racionalaus — vyrisko veikimo
jéga ir galia. Pirminis vyras ties¢ rankas i saulg ir
ja garbino ne todeél, kad ji ji Sildeé, kad ji rodé jam kelia
miske ir namo, bet de¢l to, kad ji jam simbolizavo ir reali-
zavo racionalistinés jo dvasios veikimq ir Sito  veikimo
pagrindq — aiskumq. Pirminis Zmogus jauté, kad, nesant
saulés, jo racionalistinis pazinimas butuy labai skurdus,
labai menkas, kad jo noras isibrauti i gamtos gelmes ir
jas savo protu apvaldyti be saulés sukurto aiSkumo bitu
neimanomas ir tuo paciu vyri§kasis principas nustotuy tos
reik§meés, kuria jis turi savo apvaldancCio ir prasiskver-
bianc¢io pazinimo déka. Saulés kultas yra pirminio vyro
racionalistinés  dvasios  struktiiros  apraiska. Matriarchati-
néje kulttiroje kaip tik dél to néra saulés kulto, kad ten
néra né racionalistinés dvasios persvaros. Ten vyrauja
misterijos, kurias saulé naikina.

Saulés pasirodymas ir dienos pradzia visu amziy ir
visuy kultiru vyro buvo pergyvenama labai savotiskai:
dziaugsmingai, entuziastingai ir pamaldziai. Daugybés to-
temistiniu tautu iniciaciju ceremonijos vykdavo saulei
tekant. [Sventinamiems jaunuoliams budavo iSpeSiojami
odos plaukai, kad deél to atsirades rausvumas kiina pa-
daryty labiau panaSu i uZtekancia saulg. Véliau su to-
temistinés dvasios isigaléjimu visur eina ir saulés tiesiogi-
nio kulto arba soliariniy dievybiu garbinimo isigaléji-
mas. Sitas vyriSkosios dvasios sarySis su saule ir su jos
sukurta diena yra rySkus net ir KrikSCionybéje, kuri
savo esmeéje yra anapus vyriSkumo ir moteriSkumo. Litur-
gijos kuré¢jai Krik§Cionybéje yra vyrai, nes tik vyrai
yra aktyvis liturginiu misteriju vykdytojai. Jie todél
yra ir liturginiu formu autoriai. Taigi labai charakte-
ringa ir musy klausimui gana svarbu, kaip diena ir naktis
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krik§CioniSkojoje liturgijoje yra iSgyvenama ir iSreiSkia-
ma. Sita klausima yra tyringjes Th. Michelsas™. Stai

jojo iSvados: ,,Naktis,— sako jis,— liturgijos himnu kal-
boje prieSais turtinga spalvu skalg, taikoma dienai, pasi-
rodo kaip tamsi, nediferencijuota masé. Ménulio poezijos
liturgija nezino. . . Naktis dvelkia igimtu liturgijai baisu-
mu. Naktis liturgijai yra gili, SeSé¢linga tamsa, SmeékliSka,
sunki, juoda, klaidinanti Sviesa, kuri visa slegia, debe-
singa, chaotiSka, maistinga, slegianti. Ji ateina kaip kenks-
minga rimtis, kaip panciai, kaip miegustumo metas, kada
ligoniai kencia, Zmogzudziai pléSia ir Zudo, kruvos de-
monisky galybiu slankioja aplinkui ir klasta bei apgaule
veda 7mones i nusikaltimus ir nuodémes"”. Tiesa, litur-
gija neneigia, kaip pastebi ir Michelsas, kad naktis taip
pat turi ir savy gérybiu. Bet Sitos gérybés yra dau-

giau fizinio pobtuidzio: jégu atgavimas, poilsis. . . Tuo tarpu
diena ,,rySium su naktimi yra puiki dovana. Pats Dievas
ja yra sutveres, ryta sujungdamas su vakaru®. . . Ypatinga

meile liturgija pasitinka uZtekané&ia saule"’’. Todel diena
ir naktis yra ir skirtingai traktuojamos: jos_turi skirtin-
ga savo ethos ir skirtingas savo funkcijas. Zmogaus pri-
rengimas dienai ir nakciai liturgijoje yra taip pat skirtin-
gas. Nakties maldos turi daugiau didaktinio kontempliaty-
vinio pobudZzio. Tai tarsi pastangos apsaugoti Zmogu nuo
nakties baisingu misteriju. Tuo tarpu dienos maldos yra
daugiau entuziastinio lyrinio pobiuidZio®™. Liturgija Zino tik
viena palaiminta nakti, butent Kristaus prisikélimo nakti,
kada mirtis, chaosas ir visos demoniSkos galybés buvo
nugalétos. Bet ir §i naktis yra palaiminta ne tiek pati
savyje, kiek anuo triumfiniu Kristaus Zygiu. Apskritai
naktis, kada ,illabitur tetrum chaos", liturgijoje yra
siaubinga. Tai néra Zmogiskasis jausmas. Tai yra vyris-
kasis nakties iSgyvenimas, nes, kaip matysime trecCiajame
Sitos studijos skyriuje, matriarchatinio principo valdo-
mas gyvenimas nakties néra suprates kaip baisingos.
Atvirksciai, visos matriarchatinés kultiros misterijos, ku-
riomis Sis ciklas ypatingai pasiZyméjo, yra susietos su

** Tag und Nacht in den Ferialhymnen // Jahrbuch fur Litur-
giewissenschaft, 1922.
** Op. cit., 69 p.
**Plg. himno ZYodZius: ,,Qui mane iunctum vesperi diem vocari
praecipis”.



naktimi. I§ to ir kilo ménulio kultas ir visa lunariné ma-
triarchatinés kultiiros mitologija.

Visa tai rodo, kad saulés kultas yra vyriSkojo prin-
cipo apsireiSkimas religinéje srityje. ISgyvendamas diena
kaip ypatingai susijusia su savo dvasios struktiira, vy-
ras ir saulg iSgyveno kaip dienos priezasti ir sykiu savo
racionalaus veikimo simboli. Siuo atZzvilgiu saulé vyrui
buvo ne astronominis ktinas, bet viso vyriskojo gyvenimo,
veikimo ir mastymo iSraiSka.

2.  Linkimas objektyvuoti

Kalbédami apie kultirinés ktrybos santykius su lytimi
minéjome, kad viena pirmuju vyriSkosios kirybos Zymiu
yra linkimas | objektyvinius pavidalus. Vyri§koji kiiryba
vyksta ne tiek dvasios gelmése, kiek stengiasi iSeiti
i pavirSiy ir apsireikSti regimais bei konkreciais pavi-
dalais. Linkimas objektyvuoti yra susijgs su visa vyriS-
kaja prigimtimi. Sita zZymé yra rySki ir totemistinéje
kulturoje. Dar daugiau, ji kaip tik ir sudaro pati cha-
rakteringiausia totemistinés kultiros bruoza. Kiek pra-
diné kultira vyko daugiau Zmogaus dvasios viduje, men-
kai apsireikS§dama iS virSaus, tiek totemistiné kulttra,
kaip vyriS8kojo principo padaras, yra periferijos kultara.
Cia gludi giliausia priezastis, kodél materialiniu atzvil-
giu totemistine kultiira, palyginta su pradine Kkultlra,
reiSkia didziule pazanga. Zmogaus pakrypimas iS vidaus
i pavirSiu, i apCiuopiamas formas tuo paciu pastimejo
visg kultiira i tokias sritis, kuriose Sitos formos gali buti
geriausiai realizuotos. Tai ir yra materialiné kultiros
sritis. Todél totemistinéje kultiiroje ir matome iSaugant
technika, pritaikomojo meno pradmenis, amatus, prekyba,
visuomening organizacija ir apskritai miesto kultiurqg.
Noras objektyvuoti vedé totemistini zmogu i gamta, verteé
ji Sita gamta pajungti savo tarnybai. Virsinio savo gyveni-
mo suorganizavimas miestine Iytimi ir pastangos gamitq
apvaldyti  magisku  budu yra charakteringiausios  totemiz-
mo apraiskos ir sykiu geriausi vyriSkojo principo per-
svaros irodymai.

a. Miestiné gyvenimo forma

Bet katra lytis — vyriskoji ir moteriSkoji — turi sava
buvimo ir veikimo forma, kuri apgaubia visus vyro ir
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moters darbus. Zmonijos intuicija nuo neatmenamu laiku
viesqji gyvenimq yra sKyrusi vyrui, o S§eimynini pri-
vatini gyvenima — moteriai. Namai ir pasaulis pasidaré
moteriSkojo ir vyriSkojo veikimo iSrai§kos ir net tam
tikra prasme simboliai. Pasaulyje ir namuose telkiasi
vyri§koji ir moteri§koji dvasia su visais savo princi-
pais, su visomis savo zymémis, su visais savo uzdavi-
niais ir siekimais. Pasaulis yra vyriskojo buvimo ir vei-
kimo forma. Namai yra moteriskojo buvimo ir moteris-
kosios kurybos forma. Tai néra dvi atskiros gyvenimo
sritys, kurios viena nuo antros skirtusi materialiniais
savo objektais. Tai yra du skirtingi biidai (modi). Jie
skiriasi vienas nuo antro ne materialiniais objektais arba
atskiromis sritimis, bet formaliniu Zmogaus dvasios nu-
sistatymu visy sri¢iu atzvilgiu. Pasaulis ir namai reiskia
ne tam tikrq Zmogaus apsiribojimq, bet tik tam tikrqg jo
santykiavimq su visa bitimi ir su visu gyvemimu. Namuy
kulttira,kaip ir pasaulio kultiira, apima visa gyvenima.

Pasaulio kultira yra sukurta ir palaikoma wvyro. Kai
sakoma, kad vyras iSeina i§ namu ir eina i pasauli, tai
reiSkia ne tai, kad vyras eina i mokslo, meno ir visuomeni-
nio gyvenimo sritis, bet tai, kad jis taip visa gyvenima
formuoja, kad rezultate gaunamas savotiskas buvimo bei
veikimo budas, kuri mes ir vadiname pasauliu. Mokslas,
menas ir visuomeninis gyvenimas Sitame veikime yra
tik atskiros sritys, kurias gali liesti ir moteriSkasis vei-
kimas. Bet Sitas moters veikimas tose paciose srityse jau
bus skirtingas nuo vyro veikimo. Moters veikimas tose
paciose gyvenimo srityse sukuria rnamy dvasia ir namy
kultira. Pasaulio kultura kyla tada, kai vyras gyvenima
formuoja pagal savo dvasios ypatybes, apreikS§damas jose
minétas vyriSkosios kiirybos Zymes. Pasaulio kultura yra
objektyvavimo,  formavimo ir specializavimo padaras. Kai
vyras savo kiiryba objektyvuoja regimais pavidalais, kai
jis stengiasi ja apvilkti tobulomis formomis, kai jis ja
suskaldo i atskiras sritis, jis tuo paciu sukuria pasaulio
kultura. Vyras yra pasaulio kultiiros kuréjas, ir pasaulio
kultira yra vyriskosios kiurybos simbolis.

Ir Stai pasaulio kultiiros kiirimas geriausiai vyksta
miestinéje formoje. Jau pats miesto ikurimas reiSkia pri-
taikyma visy tu zymiu, kurias turi vyriSkoji ktryba.
Visy pirma miesto ikurimui reikia didelio virsinio veik-
lumo, reikia taip pat didelés organizuojamosios galios.
Gyventoju ir ju gyvenamuju vietuy sutelkimas krivon
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ir ju visy sujungimas i tam tikra vieneta reikalauja di-
delio objektyvavimo. Miestui reikia taip pat ir speciali-
zacijos, nes miestinis gyvenimas turi patenkinti ivairiy
polinkiu Zmones ir ju reikalus. IS kito Sono, tolimesnis
miesto iSsiplétojimas ir gyvenimas jame taip pat geriausiai
patenkina vyriSkosios prigimties linkima. Miesto gyveni-
mas vyksta ne namie, bet vieSumoje. Mieste néra tikra
prasme namy Zidinio. Namai mieste reiSkia tik pastoge ir
poilsio vieta. Visa kulturiné kiiryba vyksta mieste ne
namie, bet pasaulyje. Ir tai kaip tik atitinka vyro dvasia.
Vyras néra namu Zmogus. Savo prigimtimi labiau linkda-
mas i virSini veikluma, jis nori ir visa savo veikima
perkelti i vieSuma. Jis nori objektyvuoti, organizuoti ir
specializuoti. Ir tai kaip tik ji stumia i§ namu, nes na-
muose né vienas Sitas vyriSkasis linkimas, kaip matysime
treCiajame skyriuje, negali biti patenkintas visu pilnumu.
Namai yra tokia gyvenimo ir kiirybos forma, kur vieSpa-
tauja sintezé, vidiné dvasia ir bendruma. Todél vyras
savai kurybai yra reikalingas kitokios aplinkos negu
namai. [ namus jis grizta tik atsigaivinti. Namuose vyras
ilsisi. Bet daZniausiai Cia jis nekuria. Vyro karybos sim-
bolis yra roméniskasis Forum. Todél miesto gyvenimas,
kurio centras kaip tik ir yra Sitas forum, geriausiai pa-
tenkina vyriSkosios dvasios reikalavimus.

Todél pirminis vyras, ieSkodamas savo veikimui ly-
Ciu, kaip tik ir pasirinko vieSojo savo gyvenimo forma
miestinj gyvenimq. Totemizmo susiorganizavimas miesti-
némis formomis néra atsitiktinis dalykas, bet Kkiles iS
pacios vyriSkosios prigimties. Totemistiné visuomené, bii-
dama apspresta vyriskojo principo ir tuo paciu palenkta
vir§inio veiklumo désningumui, savaimingai susiburé i
miestus ir miestiniu gyvenimu apvilko savo vieSaji vei-
kima. Stai kodél totemistinéje kultiiroje mes randame
aiSkiy miesto pradmenu. Ir Stai kodél matriarchatinéje
kulttiroje miesty néra. Moteriai miestas yra svetimas.
Ji jaucliasi mieste tarsi apipléSta ir apnuoginta. Mies-
tas nutraukia nuo Zzmogaus susikaupimo, vienatvés ir
tylos skraiste. Visa tai moteris gali sunkiai pakelti. Mo-
teriai namai yra daugiau negu tik pastogé ir poilsio vieta.
Moters kiiryba iSauga iS namuy tylos, iS namu zidinio su-
sikaupimo ir ramybés. Tuo tarpu miestas Sita susikaupi-
ma ardo, braunasi { namus ir tuo paciu pakerta moters
kiarybos Saknis. Todél kur tik vieSajame gyvenime isi-
gali moteriSkojo principo persvara, ten visados Sitas
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gyvenimas organizuojasi tokiomis formomis, kurios néra
pana$ios i miestini veikima ir i miesting kuryba. Mo-
teris organizuoja kaimgq, nes kaimas, kaip matysime véliau,

patenkina moteriSkosios dvasios reikalavimus kurti tyloje

ir namy, Zidinio susikaupime. J[centrinis moters kirybos
pobidis jq savaime veda | namus, nes namai yra sintetiné
kultiros Iytis, ir tuo paciu | kaimq, nes kaimo centre kaip

tik ir stovi namai.

Vyriskojo tad prado persvaroje mes kaip tik ir randame
giliausia iSaiSkinima, kodél totemistinés kultiiros gyveni-
mas pasuko i miestines formas. Tai padare ne atsitiktinés
aplinkybés, ne amatu ar prekybos atsiradimas, bet pati
vyriSkoji dvasia, kuri taip pat sukiiré ir amatus, ir pre-
kyba, ir pramone¢ ir visa tai suorganizavo miesto gyve-
nimo formomis. Wyro linkimas veikti virSiniu biudu stu-
mia ji § pasaulj, o pasaulio kultira konkrecioje savo ap-
raiskoje  organizuojasi  miestinémis  lytimis. Totemistiné
kultira yra vyriskoji kultiura, ir todél ji yra sykiu ir
miestiskoji kultira.

b. Magija

Maginiy priemoniy vartojimas yra charakteringiausia
totemizmo Zymé. Ji mums atskleidZia dar viena irodyma,
kad totemistiné kulttira iS§ tikro yra vyriSkojo principo
padaras. Kalbédami apie lyties santykius su kultiira miné-
jome, kad vyriSkoji kultira yra prigimties apipavidali-
nimas. Vyras, norédamas savo kuryba objektyvuoti regi-
mais pavidalais, tuo padiu yra priverstas siekti tobu-
los formos, arba, kitaip sakant, apipavidalinti gamtos
duota medziaga. Perkelti savo dvasioje turimas idéjas
i virSini pasauli ir Sita pasauli pagal jas suformuoti —
Stai pagrindiniai vyriSkosios kiirybos uZzdaviniai.

Bet gamtos apipavidalinimas eina Zingsnis Zingsnin
su josios valdymu. Apipavidalinta gamta yra apvaldyta
gamta, palenkta Zmogaus reikalams ir visam jojo gyve-
nimui. Apipavidalindamas gamta, zmogus realizuoja joje
savo idéja, kitaip sakant, gamtinio daikto turima Iytj
papildo ir prategsia sava daiktui suteikta lytimi, kuri daik-
ta padaro priklausoma nuo Zmogaus. Todél vyriskoji
kiryba per gamtos apipavidalinima visados eina prie
gamtos valdymo. WVyriskoji kultura yra ne tik gamtos
apipavidalinimas, bet ir gamtos valdymas. Genezés po-
sakyje ,subicite terram et dominamini” prabyla vyri§ko-
sios dvasios balsas.



Gamtos valdymo galima siekti dvejopu budu: fechniniu
ir maginiu. Technika yra gamtos valdymas jrankiu. Ma-
gija yra gamtos valdymas Zodziu. Juodvi nuo viena.
antros skiriasi ne savo esme, bet tik savo veiksena, kuria
abi siekia to paties rezultato. Pirminis Zmogus, neturé-
damas tobuly irankiy, negaléjo gamtos valdyti techniniu
budu. Jis todel pasirinko magini buda, kuris buvo arti-
mesnis ir dvasinei jo struktiirai. Maginis gamtos valdy-
mas yra vidinis gamtos privertimas. Tuo tarpu technika
daugiau iS§ virSaus pavergia gamta ir ja sukausto. Kamieno
kultiros Zmogus, santykiaudamas su gamta kaip lygus
su lygiu, tarési galésias atspéti gamtos paslaptis ir ma-
ginémis priemonémis gamtos vyksma galésias palenkti
savo reikalams. Burtai ir apskritai visos maginés prie-
monés c¢ia buvo kelias gamtai valdyti. W. Schmidtas
Siuo atzvilgiu graziai yra pastebéjes, kad ,totemizmas,
kaip pasaulézitros dalis, turétu buti suprastas ir dél
to tiriamas kaip toks, kuris be asmeniniu dievuy — kar-
tais net prie§ juos — stengiasi grynai daiktiniu budu
siekti gamtos paZinimo ir josios valdymo. Kelias i $i da-
lyka yra burtai. . .""’ Burtai, teisingai pastebi Fr. Ker-
nas”, yra senesni negu kamieno kultira. Ju pradmeny
jau galiniu pastebéti ir pagrindo kultiros vélyvajame tarp-
snyje, ypac tasmanoiduy kultiroje. Vis délto ten jie yra
dar necharakteringi. 7Tik kamieno kultiura, ir specialiai
fotemistinis  josios ciklas, iSvysté burtus ligi charakterin-
gos ir ryskios santykiavimo su gamta formos. Siuo metu
kaip tik atsirado burtininku specialistu, kurie bandé pa-
lenkti gamtos vyksma Zmogaus laimei. ,,AnkStoje ir dar-
ba pasidalinusioje visuomené¢je,— sako Fr. Kernas,—
iSaugo ypatingi gamtos ir dvasiy valdymo menininkai.
Tai buvo Zmonés, kurie gyveno burtams daryti, lietui
pasaukti, ligoms gydyti, prieSams apZavéti, medzioklés
gyvuliams pagausinti ir kurie sugebéjo iS to gerai gyventi.
Tai buvo virtuozai tuo metu bendrai mégto meno paastrinti
gyvenimo jausma apsvaigimu, Sokiais, muzika, pasninku
ir kitomis asketinémis priemonémis. .. Sitie sugestijos
meisteriai daugino ligi begalybés kulto ir burty galimy-
biu, santykiu ir veiksmu suma taip, kad tarp Zmonijos
ir senojo josios gamtos ir sazinés Dievo atsistojo viska

¥ Anthropos, 610 p., 1915—1916.
* Plg. Natur- und Gewissensgott, 408 p. // Kultur- und Universal-
geschichte. Festschrift f. W. Goetz, Leipzig, 1927.
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uzdengias ir viska savo reikSmingumu persverias neisti-
riamas maginés metafizikos mokslas. Burtai privercia ant-
jausmines galias, o kultas dziugina ir minkstina ju Sirdi"”.
Kamieno kultiros metu maginis Zmogaus nusiteikimas
pasieké nepaprasta laipsni. Maginiu priemoniu kurimas
ir pastangos Sitomis priemonémis pavergti gamta buvo
tokios gausingos, kad Sitoje burtininkiSkoje kiiryboje
galéjo lengvai zlugti kiekviena kultiira, jei maginis
zmogaus nusiteikimas nebutuy peréjes aukstojoje kulttiroje
i technini ir tuo paciu i labiau suracionalinta ir labiau
pazabota nusiteikima. Nomadinio ciklo kultiira, kuri magi-
jos nebuvo taip apsésta, susimaiSiusi su totemistiné kul-
tura, atsveéré totemizmo palinkima i burtininkiSkas for-
mas ir tuo paciu iSgelbéjo Sia kultlira nuo praZuties.
Sita prasme ir Kernas aukStaja kultira (aukstoji kul-
tira i§ minéto susimaiSymo kaip tik ir kilo) teisingai
vadina® ,iSganymo kultiira" (Erlosungskultur).

Visa tai rodo, kad rotemistinéje kultiroje magija is
tikro buvo ne kas kita kaip gamtos valdymo budas.
Ir juo labiau maginés priemonés kamieno kulturoje isi-
galéjo, tuo labiau jos artéjo prie grynai techniniuy for-
muliu, neturinfiuy savyje subjektyvaus nusistatymo. Ju
veikimas vis labiau darési panaSus i tai, kas Siandien
teologinéje kalboje yra vadinama ,ex opere operato".
Vietoje dorinio nusiteikimo Cia atsistojo grynai maginés
technikos priemonés. Ir Sitoje maginéje technikoje dar
labiau apsireiskia magijos prasmé ir jos vaidmuo to-
temistiniame gyvenime. Jeigu pradinéje kultiiroje burtai
turéjo dar maldos charakteri, tai kamieno kulturoje,
ypac¢ totemistiniame cikle, jie daznai net prarado savo
prasme: jie pasidaré nebesuprantami ir savo nesupran-
tamumu reiksmingi bei efektingi. Burtu nudvaséjimas ir
ju atitrukimas nuo subjektyvaus nusiteikimo yra aiSkiau-
sias zenklas, kiek magija yra suriSta su gamtos valdymu ir
sykiu su technine Sito valdymo forma. Tolimesnéje savo
eigoje magija vis labiau pereina i technika. Magija
ir technika yra du gamtos valdymo budai, ir todél abu
turi rySiu ne tik su vyriSkaja dvasios struktiira, bet ir
tarp saves. N. Berdiajevas yra graziai paaiskings ma-
gijos santyki su gamtos valdymu ir sykiu josios santyki
su technika. Jo mintys dar labiau atskleis mums tote-

® Op. cit., 408—409 p.
“* Plg. Archiv fur Kulturgeschichte, 1927.
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mistinio Zmogaus maginiu priemoniu prasme¢. ,,Magija,-
sako Berdiajevas,— yra santykis su gamta. . . Magija yra
itaka gamtai ir gamtos valdymas gamtos paslapCiy paZzi-
nimo priemonémis. Magija yra giliai artima gamtos moks-
lams ir technikai. Magija net buvo pangamtamokslis ir
pantechnika, vienintelis raktas i visas gamtos paslap-
tis. Gamtos mokslai ir technika pamirSo savo kilme: jie
yra kile iS magijos. Gamtos mokslai pritaikomaja savo
praktika stengiasi, kaip ir magija, igyti valdZia gamto-
je. Siandieninis mokslas bando, kaip ir magija, ieSkoti
iSminties akmens, pagaminti aukso, atrasti gyvenimo elik-
syra, kad prailginty gyvenima, ir t.t. ... Visa gamtos
moksly ir gamtamokslinés technikos psichologija yra
artima magijai. . . Senoji magija nepastebimai prisikélé
Siandieninéje technikoje ir skleidzia joje galinga magineg
jéga, kurios reik§meé Siandieninei samonei yra neaiski""'

Totemistinés kultiiros magijoje mes uzfiuopiame pirma
zmogaus bandyma pasidaryti gamtos valdovu. Pradinés
kultiros zmogus yra gamtos vaikas. Jis gamtos neap-
valdo jokia prasme: nei technine, nei magine. Jis tik
gamtoje gyvena ir naudojasi gamtos sukurtais daiktais.
Todél pradiné kultura yra ne tik neturtinga techniniais
laiméjimais, bet taip pat gryna ir nuo maginiy priemaisu.
Burtu, keréjimu, zyniavimuy pradinéje kultiroje yra kuo
maziausiai. Kamieno kultiros Zmogus yra gamtos brolis.
Bet Sitas broliavimasis su gamta neilgai galéjo Zmogu
patenkinti. Jau paCiame kamieno kultiros iSsiplétojime
zmogus vis labiau stengési iSkilti aukSCiau uz gamta
ir ja palenkti savo reikalams. Pastangos gamtq valdyti
kamieno kultiuroje jau aiskiai prasideda. Su Sitomis pas-
tangomis kaip tik ir eina vis didesnis magijos isigalé-
jimas. Kamieno kultiiros Zzmogus dar néra tiek nuo gamtos
atsipalaidaves, kad jis galétu ja valdyti virSiniu budu. Jis
dar yra ankStai isijunggs i visa gamtos gyvenima, i gamtos
ritma ir i josios procesus. Jis todél nesugeba dar paziu-
réti i gamta kaip i negyva padara, kaip i medZzZiaga ir
atitinkamai su ja elgtis. Kamieno kultiros zmogui visa
gamta yra jsielinta, [dvasinta, kaip ir jis pats. Todél jis
santykiuoja su ja vidiniu_budu ir tuo paciu i§ vidaus
stengiasi ja sau palenkti. Siam reikalui kaip tik ir gema
magija. Kamieno kultuiros iSsiplétojimo eigoje su Zmogaus
pastangu, apvaldyti gamta didéjimu eina ir maginiu prie-

‘" Der Sinn des Schaffens, 337 p. Tiibingen, 1927.



moniuy gausé¢jimas. Gali Sitos priemonés iSsigimti ir faktis-
kai iSsigema. Bet jos visados yra aiSkios liudytojos apie
nuo pat zmonijos kudikystés prasidéjusias Zmogaus pas-
tangas tapti pasaulio valdovu ir gamtoje atgauti tokia
vieta, kokia zmogui pridera pagal jo prigimti ir pasky-
rima. Todél anaiptol ne atsitiktinis dalykas, kad totemisti-
néje kultiroje magija buvo iSsiplétusi labiausiai. To-
temistiné kultiira yra vyriSkojo prado padaras. Tuo tarpu
vyras pacia savo prigimtimi yra pasSauktas valdyti pasau-
li. Kiek moteris jungia pasaulio elementus vidine savo
jéga, tiek vyras palaiko pasaulio vienybe virsinémis
priemonémis ir virSinémis formomis. Vyras yra pasaulio
jungejas tuo, kad jis priver¢ia pasauli paklusti Zmogui,
Sita prievarta geriausiai realizuojasi technikoje. Bet ma-
gija taip pat yra viena iS prievartos formu. Maginémis
priemonémis gamta taip pat yra verCiama iSduoti savo
paslaptis. Todé¢l vyras, stengdamasis valdyti gamta, prie
technikos, kaip prie tobuliausios valdymo formos, ¢jo
per magija, kuri patenkino totemistinio vyro nusiteikima
ir tuometinius jo santykius su pasauliu. Magija yra vyris-
kiausios dvasios kelias ir priemoné tapti pasaulio valdo-
vu. Tai pirmas bandymas iSsilaisvinti i§ gamtos priezas-
tingumo, nors savo iSsiplétojime jis gali zmogu Sitam prie-
Zastingumui dar labiau palenkti.

Magija taip pat yra pirmas Zingsnis | pasaulio su-
mechaninimq ir | jo struktiuros suvokimq mechaniniu
désningu biidu. Pradinés kulturos Zmogus, budamas gam-
tos vaikas, ir gamta iSgyvena kaip organini dalyka. Jam
gamta buvo ne tik gyva, bet laisva, jauki, graZzi ir tam tikra
prasme laiminga pati ir palaima teikianti kitiems. Tuo
tarpu kamieno kultiiroje, ypaC totemistiniame cikle, Sitas
gamtos iSgyvenimas zymiai keiciasi sykiu su zmogaus
pastangomis isigaléti pasaulyje. Maginiu priemoniy varto-
jimas ir vis didesnis ju sutechninimas atskleideé kitokj
pasaulio supratima. Pasaulis, pasiduodas burtininko ZzZo-
dziams ir veiksmams, kurie yra atliekami grieztai pagal
tam tikrus désnius ir kurie tik i§ Sito désningumo semia
savo galia,— Sitas pasaulis taip pat turi buti désningas
ir pats. Magines priemones vartojancio Zmogaus nusi-
teikimas pasaulio tvarkos atvilgiu yra prieZastingas ir
désningas. Tarp savo priemoniuy ir ivykusiuy dalyky jis
jaulia esanti tam tikra ry8i, kuris jau nebepriklauso
laisvés, bet priezastingumo kategorijai. Sitas jautimas
pasauli padaro prieZzastinga ir désninga, kuriame ivykiai

314



eina vienas po Kkito ne organin¢je, bet mechaningje
priklausomybéje. Stai kodél totemistinis kultiiros ciklas
yra laikomas mechanistinio pasaulévaizdZio grindeju. Apie
tai mes dar kalbésime baigdami §i skyriu. Siuo tarpu
tenka tik pastebéti, kad mechanistinis pasaulio suvokimas
taip pat yra artimas vyriSkosios dvasios struktirai, nes
vyras, kaip buvo minéta, butj pergyvena kaip suskilusiq
savyje, vadinasi, kaip sudeétq iS tam tikry daliy. Magija,
technika ir mechanistiné pasaulézitira kyla i§ to paties
Saltinio, kuris yra ne kas kita kaip vyriSkasis bities
principas. Biudama Sito principo apspresta, totemistiné
kultora sukiiré magija, sukiré technikos pradmenis ir
sykiu padéjo pamatus visy amziy mechanistiniam pasau-
lévaizdziui ir mechanistinei pasaulézitirai. Linkimas objek-
tyvuoti atitraukia vyra nuo visumos ir pririSa ji prie
atskiry daikty, nes suteikti regima forma galima tik
individualizuotiems daiktams. Tuo paciu vyras yra pa-
stumiamas i mechaniSka butes suvokima, i josios skaldy-
ma, zodZziu, i specializacijq, kuri sudaro paskutini tote-
mistinés kulttiros pagrinda.

3. Linkimas specializuoti

VyriSkojo principo isigalé¢jimas eina ranka rankon
su specializacijos isigal¢jimu. Europos kulturos pagrinde
gludi aiSkus ir net vienaSaliSkas androcentrinis princi-
pas. Todeél juo Sitas principas labiau atsipalaiduoja nuo
vienijanc€io ginocentrinio prado ir juo labiau jis apvaldo
gyvenima, tuo labiau Sitas gyvenimas smulkéja ir skaidosi.
Misu laikai, teisingai sakoma, yra vyriSkojo principo
triumfo amzius. Todél Siuo metu kaip tik specializacija
yra pasiekusi auk$€iausia laipsni. Dabartinis pasaulis yra
tiek iSsiSakojes ir iSsiskleides, kad net ir labai artimos
sritys jau pradeda nebesusisiekti viena su kita. Vyras,
sava kuryba stengdamasis pasauli suvienyti, bet S$itos
vienybés siekdamas per objektyvinius virSinius pavidalus,
galutiniame rezultate vél prieina prie pasaulio bities
suskaldymo ir susmulkinimo.

Taip yra ne tik dabartiniame Europos gyvenime. Tote-
mistinés kulturos vaizdas rodo ta pati. Specializacijos Sak-
ny kaip tik reikia ieskoti  totemistiniame  kultiros cikle.
W. Kopperso liudijimu, ,totemistiniai vyrai normaliai
anaiptol néra tinginiai. AtvirkscCiai, jie yra darbstas, jie
mielai dirbinéja. Trumpai, totemistinis vyru pasaulis ir
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Siuo atzvilgiu parodo miestiSkai orientuota visos kultiiros
nora vienas su kitu susiliesti ir nuolatos baiti veikliam"*’.
Totemistinés kultiuros rezultatai iS tikro parodo, kad vy-
riSkasis veiklumas totemizme yra gana didelis. Totemis-
tinés kultiros laiméjimai, palyginus juos su pradinés
kulturos laiméjimais, pasirodo esa labai gausus ir ivai-
rus. Apie ju tobuluma ir vertinguma Cia negalima spres-
ti. Sitie dalykai priklauso nuo jvairiy salygu. Bet pats
kulturiniy laiméjimy gausumas bei ijvairumas rodo dideli
ju kuréju veikluma, ir tai veikluma ne atsitiktini, bet,
iS vieno Sono, organizuota, iS§ kito — kylanti i§ pacios
kureju prigimties.

Daznai yra sakoma, kad ekonominio gyvenimo forma
pastumeéjo totemistini vyra i veikluma ivairiose ir atski-
rose srityse, zodziu, i specializacija. AukStesnioji me-
dzioklé buvusi nesunkus ir nedaug laiko bei energijos
reikalaujas darbas. Todél vyras, laiméjes didesni grobi,
iStisas dienas maistu nebesirtiipindaves, ir todél jam budave
daug laisvo laiko. Dalj Sio laiko jis skyregs kurti gana
komplikuotai visuomenés santvarkai ir ivairioms ma-
ginéms apeigoms, o Kkita dali — ivairiems meniSkiems
bei techniskiems darbeliams: drozinéjimams, pjausty-
mams, akmens S$lifavimui ir t. t. Toksai aiSkinimas gali
biiti visai teisingas, jei ekonominio gyvenimo forma —
aukstesniaja medziokle — laikysime vyriSkojo speciali-
zuoto veikimo sqlyga, bet ne prieZastimi. 1§ tikro pra-
dinéje kultiuroje, kol medzioklé buvo daugiau individua-
li, ji savaime turéjo buti maziau sékminga ir todél uzémeé
daugiau laiko ir reikalavo daugiau energijos. Patobulé-
jus medziojimo budui, gyvuliu gaudyma suorganizavus,
laiko atsirado Zymiai daugiau, ir dabar vyras galéjo pra-
deti ir 8i ta daugiau negu tik aprupinti maistu save ir
savo Seima. Vis délto ekonominio gyvenimo pasikeitimas
buvo tik salyga apsireikSti vyriSkosios dvasios polin-
kiams. Jeigu totemistinis vyras labai komplikavo visuo-
meninio gyvenimo désnius, kiairé labai painias ir gausin-
gas religinio kulto apeigas, tai tik ne dél to, kad jis
neturéjo ka veikti ir tuo paciu galéjo prasimanyti, ka
tik noréjo. Tofemistinés kultiuros susiskaldymas | atskiras
sritis,  Sity  sri¢iy  apipynimas  savotiskais  désniais  kilo
i vyriskos  prigimties, kuri sava kuryba pasaulj skal-
do ir specializuoja. Linkimas specializuoti, glidjs vyris-

‘> Volker und Kulturen, 499 p.
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kojo principo esméje, yra galutinis totemistinés  kultiros
komplikuotumo ir susiskaldymo pagrindas. Turéjimas lai-
ko buvo gera salyga Sitam linkimui realizuoti. Pasikeitu-
sios ekonominés aplinkybés davé vyrui progos pradéti
kurti taip, kaip nori vidinis jo prigimties principas. Ir Sitas
principas, ne kas kita, nuvedé¢ vyra i komplikuotuma ir
specializacija.

Specializacijos pradmenu galima rasti kiekvienoje to-
temistinés kulturos srityje. Materialinéje srityje Siai
specializacijai atstovauja amatai ir pramoné. Amatu su-
ktirimas suponuoja ne tik konkrecius gyvenimo reikalus,
bet ir savoti§ka paZiura i pasauli bei i gyvenima. Amaty
karéjas turi Ziréti | pasaulj kaip | fam fikrq sumq jvairiy
prady ir jvairiy sriciy. Siy sriCiy reikalavimams paten-
kinti kaip tik ir yra kuriami amatai. Zmogus, kuris
pasauli pergyvena kaip visuma, kaip organini vieneta,
amatu nekuria. Amatai suponuoja besiskirstanciq ir be-
sispecializuojanciq  Zmogaus dvasiq ir sykiu  mechanistines
paziiras | pasaulj. 1S kito Sono, amatu buvimas ir pléto-
jimasis §ita tendencija i specializacija dar labiau gilina
ir praktiSkai gyvenime vykdo. Amatams iSsilaikyti reikia,
kad atsirasty zZmoniu, kurie butu specialiai link¢ i ta ar
i kita darba, kad jie sugebéty Sita darba atlikti gerai ir
patenkintu klientu reikalavimus. Tokiu Zmoniu, kaip jau
esame minéje kalbédami apie totemistinés kulttiros cha-
rakteristika, iS tikro atsirasdavo. Net, pasakojama, iStisos
Seimynos biuidavo linkusios ir sugebancios pasiZzyméti vie-
name ar kitame amate. Vadinasi, specializacija ¢ia vyko
jau gana sparciu tempu. Pridékime prie viso to dar grynai
praktini darbo pasidalinima, kuris totemistinéje visuome-
néje buvo konkretus faktas, ir gausime aiSkuy sparciai
einancios specializacijos vaizda.

Dvasinéje kulturoje specializacijai totemizme atsto-
vauja visu pirma vadinamosios amZiaus klasés. Tote-
mistiné visuomené yra padalinta pagal amziu. Padalinimo
pagrindas yra grynai atsitiktinis ir greitai kintas. Bet
totemistiniam nusiteikimui jis yra labai charakteringas.
Jis rodo, kad rotemizme visuomeniniam  suskirstymui
neieskota organinio pagrindo, bet pasitenkinta virsiniu
mechaniniu principu: atgyvento laiko kiekiu. Tokios am-
ziaus klasés jungia zmones tik iS virSaus. Ju nariai
néra tikra prasme nariai kaip Seimos ar tautos, bet tik
biciuliai, bendraamziai, bendratigiai. Juos viena su kitu ri-
Sa ne vidinis principas, bet jiems virSinis ir atsitiktinis
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dalykas. Amfiaus klasés yra aiskiausias mechanistinio vi-
suomenés isgyvenimo rezultatas. 1§ kito Sono, jos rodo,
kad totemistinis Zmogus nepajégé aprépti visuomenés
josios visumoje. Tai kaip tik ir yra vyro negalia. Vyras
turi suskaldyti visuomeng, ir tik tada jis joje orientuojasi
ir sugeba veikti. Totemizme, kadangi jis buvo vyri§kojo
principo persvaroje nuo pat savo pradZios, organiSky
visuomenés padaliniy nesusiformavo. Todél totemistinio
nusiteikimo Zmogus, negalédamas visuomenés aprépti
josios visumoje, padalino ja pagal iS virSaus lengviausia
skiriama dalyka: Zzmogaus amziu. Jau esame minéje, kad
paprastai totemistinéje visuomeneéje esama frijy pagrin-
diniu klasiu: vaiky, jaunuoliy ir vedusiy vyry. Bet S§itos
pagrindinés klasés labai daZnai yra padalintos i keleta
dar smulkesniy klasiu. Konstruktyviné totemizmo dvasia
nepasitenkino svarbiausiais amziaus periodais. Ji sieke
daug toliau ir sukiré iStisa amziaus klasiy sistema. Kla-
sikinis pavyzdys yra amziaus klaseés Tugeri gimineéje
olandy Naujojoje Gvinéjoje. Sitoji totemistinio kultiiros
ciklo giminé savo visuomeng yra suskirs¢iusi i aStuone-
ta klasiu: 1) vaikai (patur), 2) brestantieji (aroi-patur),
3) subrendusieji (wokravid), 4) kariai (ewati), 5) senigji
kariai (mes-evati), 6) susiZiedavusieji (miakim), 7) vedusie-
Ji (amnagib), 8) senmiai (mes-miakim). Kai kurios Sitos
klasés, kaip bregstanciuju ir susiZiedavusiuju, trunka tik
keleta savai¢iy’. Charakteringa, kad visos &itos klases
viena nuo kitos skiriasi taip pat virSiniais Zenklais. Vi-
sos jos turi skirtingus galvos plauky papuoSimus ir sudés-
tymus. Taip pat charakteringa, kad visos Sitos klasés
pilnumoje yra tik vyri§kojoje visuomeneje. Moterys turi
tik kai kurias i§ ju. VyriSkasis specializavimas yra visy
pirma palietgs vie$aji gyvenima, kuriame totemistinéje
kulturoje dalyvauja tik vyrai. Motery visuomenés su-
skirstymas yra daromas pagal vyruy pavyzdi ir néra vyk-
domas taip tobulai, kaip vyruose, nes moteris vieSajame
gyvenime nieko nereiskia, o Sitas vieSasis gyvenimas vy-
rui pirmoje eiléje ir rupi.

Specializavimo linkimas néra tik vir§iné totemistinés
kultiros apraiS8ka. Jis gludi ir paciuose Sitos kultiiros
pagrinduose. Zmogaus susijimas su gyvuliu, kuris ypa-
tingai charakteringas totemizmui, taip pat parodo savotis-
kq specializacijq. Totemistiné Zmonija yra pasiskirs¢iusi

* Plg. W. Schmidt. Volker und Kulturen, 246 p.
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gyvuliy pasauli ir suéjusi i santykius kiekviena giminé
su skirtinga gyvuliu rasimi. Tai taip pat yra konstruktyvi-
nés dvasios rezultatas. VyriSkojo prado apsprestas ir
valdomas Zmogus jauté savotiSka artimuma su gyvuliu,
atstovaujanciu ta pati prada, kaip ir vyras. Sitas atsto-
vavimas galima pergyventi kiekviename gyvulyje. Bet
totemistinis zmogus vyras konkrediam S$ito atstovavimo
ir artimumo apreiSkimui pasirinko ne gyvulius kaip fokius,
bet atskiras gyvuliy rasis. Cia, kaip ir visur kitur, vy-
riSkasis principas negaléjo pakelti bendrumo. Jis turéjo
suskaldyti, suspecializuoti gyvuliu pasauli ir tik paskui
su juo santykiuoti jau atskiru rosSiu formose. Speciali-
zacija ¢ia buvo jvesta net i pati pagrindini totemistinio
Zmogaus pasaulio iSgyvenima ir i jo santykius su gyvaja
gamta. Specializacija kaip kokia raudona gija eina per
visa totemisting kultlira ir apreiSkia viena iS giliausiy
josios pagrindu.

Bendriausias tad totemistinés kulttiros pagrindas yra
vyriskosios lyties primatas, kuris apsprendé pacia totemis-
tinés kultiros esme. IS Sito primato totemistinéje kul-
turoje kilo:

1) medZioklé kaip rezultatas virSinio vyro veiklumo
ir jo gilaus nusiteikimo Zudyti,

2) rysys su gyvuliu kaip savyje esancio individualaus
laisvo bilties prado pergyvenimas,

3) saulés kultas kaip racionalistinio pazinimo ir pasau-
lio suvokimo israiska,

4) miestiné gyvenimo forma Kaip geriausias patenki-
nimas virSinio vyriSkojo veiklumo ir vyriSkosios pa-
saulio kultiiros,

5) magija kaip noras valdyti gamta ir ja palenkti
savo reikalams ir kasdieniniam savo gyvenimui,

6) amatai, pramoné ir amZiaus klasés kaip konkretus
vyriSkojo linkimo specializuoti isiktinijimas.

Vyras sukiiré totemisting kulttira ir vyriSkaja savo
dvasios struktiira ispaudé visuose Sitos kulturos laiméji-
muose.

Pabaiga

TOTEMIZMO GIJOS ZMONIJOS ISTORIJOJE

Siandien Zmonija yra tokia iS$siskaidZiusi ir tokia
sudétinga, kad, Ziurint i ja musuy dienu akimis, atrodo
nesa galima susekti Sitame ivairume jokiu désniu, jokiy
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tipu ir jokiu struktiru. Atrodo, kad Zmonija produkuoja
iS savo gelmiuy kiekviena karta vis nauju pavidalu, kurie
neturi nieko bendro su senesniaisiais. IS tikro toki ispudi
gali susidaryti kiekvienas, kuris Zmonijos kultiira tiria
tik dabartyje arba kuris savo tyrin¢jimus apriboja tik
auks$tosios kultiiros apraiSkomis. Bet kas eina nuo Zmoni-
jos kulturos pradzios, tam dabartinés zmonijos iSsiskaidy-
mas ir i$siSakojimas néra neispéjama mislé, nes po visu
Situo ivairumu jis pastebi pasléptas pagrindines gijas,
kurios uzsimezgé pirminiais laikais ir kurios nenutriuko
visoje Zmonijos iSsiplétojimo eigoje. Dabartinis Zmonijos
ivairumas yra ne kas kita kaip naturalus iSaugimas ir
iStobuléjimas tos Zmogaus dvasios diferenciacijos, kuri
prasidéjo jau pradinéje kulturoje ir kuri visai aiS$-
kiai pasirodo kamieno kultiros cikluose. Eskimoidu, tas-
manoidy, ir australoidu kultiira pagrindo tarpsnyje ir
nomadai, totemistai ir matriarchatininkai kamieno tarps-
nyje slepia savyje visas dabartinio Zmonijos ivairumo
uZuomazgas. Pradiniame gyvenime dél kol kas neiSaiskin-
ty priezasCiu zmogaus dvasia iSsidiferencijavo trimis skir-
tingomis struktiromis, ir véliau Sitos struktiiros kartojosi
ivairiausiais pavidalais per visus amZius, pynési viena
su kita, viena kita papildé, nustelbé, griové ir tuo budu
sukuré dabartini margy margiausia Zmonijos vaizda, ku-
riame, i§ sykio atrodo, néra jokios tvarkos ir jokiu
désniu. Bet, Zinant Sito vaizdo pagrindus ir svarbiausius
jojo kontirus, vis délto yra galima pro visa jo kad ir didelj
ivairuma iziuréti pagrindines gijas, kurios veda i pirminius
laikus ir i pirmines dvasios strukturas. Atsekti atskiru
struktiiry gijas, isSifruoti jas i§ dabartinio labai painaus
istorinio audimo yra idomiausias kulturos filosofijos uz-
davinys. Bet vykdyti jis yra dar gerai né nepradétas. Jam
dar reikia daugybés parengiamuju darbu. Todél ir Sitoje
studijoje tik labai trumpais bruozais norime iskelti atskiry
pirminiu kultiros ciklu bruozus, kurie niekados zZmonijos
istorijoje nebuvo Zlugeg, kurie yra gyvi tam tikrais pavi-
dalais ir Siandien. Pirmuosius bandymus $ita kryptimi yra
padar¢ W. Moock™ ir O. Eberz". Kai kuriomis ju i$vado-
mis ¢ia ir bus pasinaudota. Sitame skyriuje bandysime su-

‘ Plg. Galilei —ein Symbol // Hochland, 1—9 p., 1929—1930
ir Das Ende des galileischen Zeitalters, ibid., 397—413 p.

* Plg. Vom Aufgang und Niedergang des mannlichen Weltalters,
Breslau, 1931.
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sekti tik totemizmo gijas, kitu kultiros cikly apraisku issif-
ravima pasilikdami tolimesniems skyriams, kuriuose bus
nagriné¢jama matriarchatiné ir nomadiné kulttros.

Jeigu norétume surasti vieng Zodi, kuris charakterizuo-
ty pacia giliausia totemizmo esme¢, mums bitinai reiktu
sustoti ties Zzodziu MECHANIZMAS. Mechanistinis mas-
tymas, mechanistiné santvarka visuomenéje, mechanisti-
nis santykis su gamta, visas mechanistinis pasaulévaizdis
ir net mechanistinis menas yra ryskios totemistinés kultii-
ros ir apskritai viso totemistinio gyvenimo Zymeés. Apie tai
jau buvo kalbéta ir totemistinés kultiiros charakteristiko-
je, ir josios pagrinduose. Dabar mums reikia tik susekti,
kaip Sitas mechanistinis pobitdis reiSkési ir tebesireiSkia
zmonijos kultiros iSsiplétojime. Kitaip sakant, mums rei-
kia susekti, kokiais pavidalais totemistiné dvasia kristali-
zuojasi istorijos eigoje.

a. Mechanistiné pasauléziira

Pirmutinis pavidalas, kuriuo formuojasi totemistiné
dvasia, yra mechanistiné pasauléZiura. Mechanistinis pa-
saulio suvokimas totemistinéje kamieno kultiiroje yra vi-
siSkai aiSkus. Totemistinis Zmogus, kaip jau buvo minéta,
i bati zZiur¢jo ne kaip i organing visuma, bet kaip i suma,
sudéta iS atskiry daliu. Sitos specifiSkai totemistinés ir
sykiu specifiSkai vyriSkos pazitiros vélesniais amziais,
iSsivys€ius Zmonijos samonei, susiformavo samoningos
mechanistinés pasaulézitiros ir mechanistinés filosofijos
pavidalu.

RysSkiausias ir pirmutinis tokio mechanistinio pasaulio
aiSkinimo teoretikas buvo Demokritas. Demokrito filoso-
fijoje totemizmas atbudo visa savo galia. Totemistiné dva-
sios struktura graiku kultiiroje yra gana aiSki. Visas grai-
ky gyvenimas vyko ahdrocentrinio principo Sviesoje. Uz-
stelbta matriarchatiné liku tautos kultira Svysteléjo Pla-
tono filosofijoje, bet tik tam, kad neprigytu graikuose ir
kad ja gyventu ilgi KriksCionybés amziai ligi aristotelizmo
persvaros Vakaruose. Likai matriarchatininkai buvo nus-
tumti graiky istorijoje i Sali. Nomadinis ir totemistinis
principai graiky gyvenime buvo vyrauja. Kiek nomadinis
principas rado tobulos iSraiSkos Aristotelio filosofijoje —
apie tai mes kalbésime trecCiajame Sios studijos skyriu-
je,— tiek totemistinis principas atsinaujino Demokrito
pazitrose.



Kaip zinome, Demokritui biitis buvo valdoma dvieju
pradu: fustumos ir pilnumos. TuStuma buvo ne kas Kkita
kaip begaliné erdvé, kurioje skrajojo begaliné daugybeé
atomu. Atomai judéjo patys iS saves, buvo visi tos pacios
rasies, ir ju susibtirimai ktré daiktus. Konkrecios bities
kilimas vyksta, pasak Demokrito, ne teleologiniu, bet gry-
nai mechaniniu budu pagal tam tikrus désnius ir jegas.
Jokios Auksciausios Blitybés uz pasaulio néra. Zmogaus
siela taip pat yra sudéta iS ugnies atomu. Atrodo, kad Si-
toje Demokrito teorijoje iS tikro kalba totemistinis ka-
mieno kultiiros Zzmogus, o ne 5 Simtmecio prie§ Kristu auks-
tosios kultairos filosofas. Mechaniné buties sudétis, mecha-
ninis josios pazinimas, asmeniniy dievu ar Dievo nebuvi-
mas — visa tai Demokrita padaro tikru totemizmo filoso-
fu. Vis délto totemistinis principas graiku kultiiroje nepa-
sidaré vyraujantis. GraikiSko zmogaus dvasios struktiira
buvo nomadiné, ir grynai totemistinis Sitos strukttiros sluo-
ksnis neiS¢jo vis délto pavirSiun. Jis daugiau veiké grai-
kiskosios kultiiros gelmése, viena kita karta prasiverzda-
mas ir { konkretu gyvenima.

Viduriniai amziai taip pat buvo valdomi dvieju prin-
cipu: matriarchatinio, kuris jiems atéjo iS Platono, ir noma-
dinio, kuris jiems atéjo iS Zydy per Kriks¢ionybe. Totemis-
tinis pricipas Siuo istorijos metu buvo nustumtas i labai
tolimus dvasios uzkampius. Bet jis anaiptol nebuvo pa-
naikintas. Alchemikuy svajonése jis aiSkiai rodé savo gyvy-
bés zenklu. Maziausiai jis buvo jauCiamas tikruju viduri-
niy amziy metu, kada matriarchatinis principas platonis-
kosios-augustiniSskosios filosofijos pavidalu buvo vyrau-
jas. Bet kai tik Vakaruose gavo persvara nomadinis prin-
cipas Sv. Alberto DidZiojo ir Sv. Tomo AkvinieCio filoso-
fijoje, totemistinio principo prasiverZimui buvo parengtas
kelias. Ir jis netrukus i$ tikro pasirodé, vél atnaujindamas
demokriti§kaji pasaulévaizdi ir pasauléZiura. Per Gassendi
ir Paracelso filosofija mes Zengiame i naujuju laikuy mecha-
nistine pasaulézitira, kuriai taip pat visa bitis yra suma,
kuri neigia asmeninio Dievo buvima ir visa pasaulio iSsi-
plétojimo eiga aiSkina grynai mechaninémis jégomis. Kaip
Sitas mechanistinis pasaulio aiSkinimas susiformavo pra-
éjusiame Simtmetyje, visiems yra gerai zinoma. Kas misuy
laikuy mechanistini pasaulévaizdi lygina su demokritiSkuo-
ju ir su totemistiSkuoju, negali nepastebeti nuostabios
tapatybés esminiuose punktuose. Sita tapatybé yra supran-
tama, nes kiekvienas mechanizmas yra ne kas kita kaip
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fotemistinés  vyriskosios  dvasios  struktiros  apsireiSkimas.
Sita struktiira yra nuolatos zmonijos gelmése gyva, ir ji
kartas nuo karto apsireiSkia istorijoje konkreCiomis teori-
jomis ir visai konkrecia formuluota pasaulézitira. Siandien
totemistinis principas pradeda trauktis i§ moderniojo
Zzmogaus samoneés, savo vieta uzleisdamas platoniniam ma-
triarchatiniam principui. Todél ir totemistinis mechaniz-
mas pamazu yra gujamas i§ pasaulézitiriniy sri¢iu. Matriar-
chatinis principas yra totemizmo prieSginybé, ir todél
mes stovime dideliu pasaulézitiriniuy kovu akivaizdoje.

b. Demokratiné santvarka

Negalima nesistebéti tuo nepaprastu sutapimu, kuris
lydi mechanisting pasaulézitra. Demokratiné visuomenés
santvarka visais didZiaisiais savo gyvenimo periodais buvo
mechanistinés pasauléZiiiros bendraamZé. Graikijos demo-
kratizmas kaip tik sutampa su Demokrito gyvenimo metais.
Misuy laikais demokratija taip pat kilo mechanistinés pa-
saulézitiros klestéjimo metu. Ir tai néra atsitiktinis daly-
kas. Demokratija néra mechanistinés pasauléziiuros reali-
zavimas visuomeninéje santvarkoje, kaip kai kas bando
aiSkinti. Mechanistiné pasauléZiura néra demokratinés san-
tvarkos prieZastis. Bet Sitie du dalykai yra suriSti tarp sa-
ves savo kilmés bendrumu. Demokratiné santvarka atsi-
randa mechanistinés pasaulézitiros metu dél to, kad jos abi
yra to paties i§ dvasios gelmiu iSsineriancio totemistinio
principo padarai. Ateina tam tikras Zmonijos istorijoje
metas, kada totemistinis vyriSkasis pradas iSeina aikstén,
kada jis pradeda valdyti Zmogaus mastyma, veikima ir ki-
ryba. Tada teoretinéje srityje atsiranda mechanistiné pa-
saulézitira, o praktinéje srityje — demokratizmas.

Kad i tikro totemistinéje kamieno kultiiroje gludi de-
mokratinés santvarkos daigai, apie tai jau buvo kalbéta.
Tai liudija ir tokie tyrinétojai, kaip W. Koppersas ir
W. Schmidtas, kuriy ZodzZiai apie demokratini totemistinés
visuomenés pobudi buvo savo vietoje cituoti. Demokrati-
nis totemizmo charakteris yra naturali isvada is visos jo
strukturos. Visa buti pergyvendamas kaip suma, jis ir i vi-
suomeng ziuri kaip i lygiu daliy ir lygiu individu sam-
buri. Demokratija yra mechanistinés dvasios struktiros
pritaikymas visuomeninéje santvarkoje. Ji totemizme kaip
tik randa geriausia savo iSraiSka. Ji pasirodo visais laikais,
kada tik totemistinis principas prasiverzia. Ji galop visais
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laikais yra suriSta amziaus atzvilgiu su mechanistiné pasau-
leZiura.

IS kito Sono, demokratinés santvarkos Zlugimas eina
ranka rankon su totemistinio principo nuslinkimu vél |
Zmonijos dvasios gelmes. Paprastai Sitas nuslinkimas visu
pirma apsireiSkia mechanistinés pasauléziuros pralaimeéji-
mu teorinéje srityje. Kai tik mechanizmas gritiva filosofi-
joje, galima netrukus laukti, kad demokratizmas grius ir
visuomeneéje. Mechanistinés pasaulézitiiros griuvimas reis-
kia totemistinio principo pralaiméjima kovoje su kuriuo
kitu principu — matriarchatiniu ar nomadiniu. Ir paskui
Sita pralaiméjima eina totemistinio principo pasitraukimas
i§ konkretaus gyvenimo. Mausu dienomis tokj totemistinio
prado pasitraukima mes pergyvename labai aiSkiai. Be
abejo, Sitas pasitraukimas nevyksta ramiai. Sena visuome-
nés struktura uzleidZzia savo vieta naujajai tik per kova.
Todéel Siuo atzvilgiu mes taip pat stovime dideliy visuome-
niniy kovu akivaizdoje. Bet Situ kovu pagrinde gludi kova
ne uZz ta ar kita valstybés konkrecia santvarka, bet uz ta
ar kita gyvenimo principa, kuris savaime kuria valstybiu
santvarkas, filosofijas ir pasauléziiras.

c. Natiuralistinis menas

Charakterizuojant totemisting kultira, buvo minéta,
kad estetingje srityje totemistinio nusiteikimo Zmonés
linksta ne tiek i stilizavima, kas aiSkiai pastebima matriar-
chatinéje kulturoje, kiek i gamtos pamégdZiojimq. Tote-
mistinio ciklo ornamentikoje vyrauja piesinys iS gamtos ir
specialiai gyvuliy motyvai. Toki mena Siandien mes vadi-
name natiralistiniu menu. Sekimas gamta, kuo stropiausias
noras atkurti tai, kas yra matoma, jaucCiama ir apciuopia-
ma, yra nataralistinio ir sykiu totemistinio meno pagrin-
das.

Todél  naturalistini menq  laikome  treCigia  fotemis-
tinés dvasios apraiska. Kiek mechanistiné pasaulézitra
yra totemizmo iSraiSka teorinéje srityje, kiek demokratiné
santvarka yra to paties totemizmo pasirodymas praktinéje
srityje, tiek natiralistinis menas yra konkretus totemizmo
pavidalas estetinéje srityje. Todél veél neatsitiktinis daly-
kas, kad devynioliktojo Simtmecio naturalistinis menas
¢jo greta su mechanistinés pasauléziuros isigaléjimu ir su
demokratinés santvarkos kilimu. Galimas daiktas, kad
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kruopstesnis meno tyrin¢jimas tokio paralelizmo Zymiuy at-
rastu ne tik Europos kultiroje.

Trys tad yra pagrindiniai pavidalai, kuriais totemizmas
kartas nuo karto prasiverzZia ir pasirodo Zmonijos istorijos
eigoje:  mechanistiné pasauléZiira, demokratiné santvarka
ir naturalistinis menas. Sitie pavidalai paskui spinduliuoja
i artimas gyvenimo sritis ir tuo budu visa gyvenima per-
sunkia totemistiné dvasia. Smulkesnis atskiry sri¢iy tyri-
néjimas galéty atstatyti iStisa totemistinio gyvenimo vaiz-
da. Tuomet pamatytume, kaip net ir smulkis dalykai, pav.,
Sokiai, muzika, liturgijos formos, atskiry mokslu kryptys,
atskiros visuomeninés organizacijos ir kiti kasdieniniai
dalykéliai, yra susije savo gelmémis su valdanciu princi-
pu ir jo struktiira iSreiSkia savo lytyse. Bet Sitoks tyrinéji-
mas jau yra Zymiai platesnés studijos dalykas negu S§io
straipsnio rémai. Siuo tarpu galima tik viena dalyka paste-
béti, kad niekas Zmonijos istorijoje neatsiranda, kas netu-
réty rysio su nomadiniu, totemistiniu ar matriarchatiniu
principu, nes Sitie trys principai néra atsitiktiniy aplinky-
biy padarai, bet gilus Zmonijos dvasios suskilimas, kurio
atskiri pradai veikia visais amZiais ir visose gyvenimo Srity-
se. Kiekvienas pradas turi savus pavidalus, kuriais jis
kaip tik istorijoje ir reiSkiasi. Totemistinio principo pa-
vidalai kaip tik ir yra mechanistin¢ pasauléZiura, demokra-
tiné santvarka ir naturalistinis menas.

Kaip Sitie pavidalai atrodo Siandien? Jau is to, kas buvo
pasakyta apie mechanisting pasaulézitira, demokrating san-
tvarka ir naturalistini mena, galima suvokti, kad totemis-
tiné¢ dvasia musy laikais pradeda trauktis — tegul ir smar-
kiai besiprieSindama — i§ gyvenimo ir savo vieta uzleidzia
kitam principui. Mechanistiné pasauléZiura Siandien vis
labiau yra iSstumiama ir i§ filosofijos, ir i§ gamtos mokslu,
ir iS visuomeniniu teoriju. Visumos (Ganzheit) principo
vis didesnis isigalé¢jimas Zmogaus mastyme kaip tik yra
prieSingas sumos principui, kuris valdo mechanisting pa-
sauléziura. Butis dabar pradedama suvokti kaip organinis
dalykas, kuris néra sudétas i$ daliu, bet kuris yra vienin-
gas pacioje savo esmeéje, kaip yra vieningas ir buties Kuré-
jas. Su Sitokiu pasaulézituros pasisukimu totemizmas, sa-
vaime aiSku, negali buti suderintas ir tuo paciu turi vél leis-
tis i tamsias dvasios gelmes.

Demokratiné santvarka Siandien taip pat jau yra nete-
kusi jégu. Jeigu kai kuriuose krastuose ji dar laikosi, tai
tik dél Situ krasStu istoriniu ar psichologiniu aplinkybiu.
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Bet pats josios pagrindas jau yra isgriautas. Totemistinio
principo atsitraukimas i§ gyvenimo pavirSiaus yra sykiu
atsitraukimas demokratinés santvarkos gyvybés Saltinio.
Mausu amZius suka i tokia visuomeninio gyvenimo forma,
kurios bruozai dar yra labai neaiSkis, bet kuriuos esmeéje
jau galima nuvokti. Sitoji forma rymo ant savotiskai sup-
rastos feokratijos, kur visuomeninis gyvenimas darosi i$-
raiSka ne atskiry individuy ir ne ju kolektyvo, bet aukstes-
nio principo, kuris gali, be abejo, buti suprastas labai ivai-
riai. Tai kaip tik yra demokratinés santvarkos prieSginybé.

Nattralistinis menas Siandien taip pat jau yra zluges.
Natiralizmas néra dabarties meno vyraujanti srové. Da-
bartinis menas vis labiau krypsta i tokia forma, kurioje
gamta kaip motyvas ir kaip pavyzdys vis labiau uZzleidZia
vieta idéjai ir dvasiai. Tai galima nesunkiai pastebéti vi-
sose meno kryptyse ir visuose jo zanruose.

Visa tai rodo, kad totemizmo vieSpatavimo tarpsni mes
jau baigiame. Totemistinis principas slenka i Zmonijos dva-
sios gelmes, o jo vietoje kyla naujas principas, kuris taip
lygiai persunks gyvenima, kaip ir totemistinis. Koks bus
Sitas principas?

Vietoje mechanizmo Siandien atsiranda organizmo
principas. Visuma pasauléziiiroje, savotiSka teokratija vi-
suomenéje ir idéja mene yra trys dalykai, kurie zymi naujo
principo prigimti. Visi Sitie dalykai kaip tik yra charakte-
ringi matriarchatiniam principui ir moteriSkajam gyveni-
mo budui. Visi Zenklai sako, kad mes artinamés | matriar-
chatinio principo persvaros laikus. Sita musu spéjima pat-
virtina visi, kurie tik tyrinéja aukStosios kultiros aprais-
kas rySium su pirminés kultiiros pagrindais. Siuo atzvilgiu
yra ypa¢ idomus ir musy teigimui charakteringi N. Ber-
diagjevo iSvedZiojimai, kuriuos jis yra padargs savo veika-
le ,,Naujieji viduramziai". Istorijoje, kaip ir gamtoje, teigia
Berdiajevas yra tam tikras ritmas, tam tikri potvyniai ir
atosliugiai. Miusu laikai kaip tik ir yra vieno tokio ritmo
nario pabaiga ir antrojo pradzia. Mes, pasak Berdiajevo,
zengiame i naujuosius viduramZzZius, kurie yra charakte-
ringi savotiSkomis Zymémis ir savotiSku visos bities iSgy-
venimu. Pagrindini naujojo tarpsnio nusiteikima Berdiaje-
vas apibudina nakties vardu. Jis teigia, kad naujieji laikai
Zengia | nakti, vadinasi, | mistikos, | misterijy ir | antracio-
nalizmo sritis. Religija, arba rySys su antgamtiniu aukStes-
niu principu, vél atgyja ir savo galia perskverbia visa gy-
venima. Dideli vaidmeni Berdiajevas $io naujo gyvenimo
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konstrukcijoje skiria moteriai. ,, Tai, kas, man rodos, cha-
rakterizuos naujuosius viduramzius,— sako Berdiajevas,—
yra didelis juose moters vaidmuo. Grynai vyriskoji kul-
tira iSsisémé ir didziojo karo buvo sugriauta. Taciau Siy
paskutiniu mety dideliuose bandymuose moteris pradéjo
smarkiai veikti ir pati pakilo ligi dideliy aukStybiu. Mo-
teris yra labiau susijusi su pasaulio siela negu vyras. Mote-
ris yra susijusi su pirminémis jégomis, ir vyras su jomis
bendrauja tik per moteri. Vyri§koji kultura yra per daug
racionalistine, ji yra per daug atitrukusi nuo kosminio gy-
venimo misteriju. Prie ju ji griZta tik per moteri"*’. Jeigu
tad naujai prasidedas istorijos tarpsnis suka i gyvenimo
gelmes, i kosmo misterijas ir jeigu prie Sity misteriju ga-
lima prieiti tik per moteri, suprantama, kad moteris turés
biti naujojo gyvenimo pirmaeilé kuréja ir kad moteriskoji
dvasia bei moteriskasis principas turés persunkti visas Sio
naujojo gyvenimo institucijas: jo pasauléZiurq, jo Vvisuo-
mene, jo menq ir net jo religiiq. Tai bus ne kas kita kaip
matriarchatinio principo iSkilimas i Zmonijos dvasios gel-
miy. Matriarchatinis moteriSkasis principas kaip tik ir yra
charakteringas tuo, kad jis yra susijes su butimi kaip su vi-
suma, su biities misterijomis, su intuityviniu pazinimo bu-
du, su naktimi, zodziu, su visu tuo, kas misuy laikais vis la-
biau pradeda isigaléti. VyriSkojo ciklo ir vyriSkosios kul-
turos periodas uzleidzia vieta moteriSkojo principo perio-
dui. Mes matome nykstanti toki laikotarpi, kurio pradme-
nys gludi senu amziy totemistinéje kamieno kultiroje, ir
matome kylanti toki perioda, kurio Saknys keroja matriar-
chatinéje kultiroje.

Treciasis Sios studijos skyrius turés atskleisti mums ma-
triarchatinés kultiiros pagrindus, ir tuomet miusu teigimai
pasidarys dar aiSkesni.

“Un nouveau Moyen Age, 162 p. Paris, 1930.



Trecias skyrius

MATRIARCHATINE KULTURA

I. MATRIARCHATINES KULTUROS
CHARAKTERISTIKA

1. Matriarchatinés kulturos supratimus

a. Problemos atsiradimas

Matriarchatinés kulturos atradimas priklauso prie di-
dziausiu musu laikais etnologijos, istorijos ir kulttiros fi-
losofijos laiméjimu. Kai buvo manoma, kad vyro vieSpa-
tavimas gyvenime yra visuotinis reiSkinys, kad kultura
visur ir visada buvo palenkta vyriSkajam principui, Sitos
kultiiros vaizdas ir jos pagrindy tyriné¢jimas buvo kitoks
negu dabar, kai susekta, kad kultiros vyksme esama nuo-
latinés prieSingybés tarp vyriSkojo ir moteriSkojo prado.
Atradus matriarchating kultiira pamatyta, kad vyriskojo
principo persvara gyvenime néra butinas Zmogaus veikimo
rezultatas, kad vyriSkoji kultira néra kultira apskritai,
bet kad tai yra tik viena ZmogiSkosios kultiiros apraiska,
kad, Salia josios, esama ir moteriskosios kultiros, turin-
¢ios kitoki charakteri, kitokias institucijas ir kitokius pag-
rindus. Visa tai Zymiai praturtino istorijos ir kultioros filo-
sofija ir jai atidaré placCiuy perspektyvu. Kalbédami apie
pagrindo kulttira matéme, kad pirminio darbo pasidalini-
me kaip tik gludi ly¢iu diferenciacijos pagrindas, kurio
iSsivystymas sukuiré dvi labai skirtingas kultuiras: tote-
mistine, kurioje persvara turéjo vyras, ir matriarchatine,
kurioje persvara turéjo moteris. Apie totemisting kultu-
ra — jos bruoZus ir jos pagrindus — jau buvo kalbeta'.
Siuo tarpu mums tenka anksciau uzsibréztu planu panag-
rinéti kulttros filosofijos Sviesoje matriarchatine kultira,
kuri daugeliu atzvilgiy yra savotiskesné negu totemistine,
nes labiau mums neiprasta.

Jau daug amziu yra praslinke, kai aukstojoje kulturoje
vyrauja androcentrinis principas. Jis sukuré Sitos kulttiros

' Plg. Logos, 1936 m., 2 nr.
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pasauléZiura, jis iteigé zmonéms vyriSkaji pasaulio bei gy-
venimo pazinimo buida, savo dvasia ir nuotaika jis persun-
ké visas Sios kulttiros vieSasias institucijas ir objektyvi-
nius josios laiméjimus. VyriSkojo principo persvara auks-
tojoje kulturoje pasidaré visuotiné. Vis délto ji neistenge
iStrinti visu buvusios kitokios kultiros pédsaku. Beveik vi-
sose aukstosios kultiiros srityse galima uztikti bruozu, kurie
nesiderina su vyriSkojo gyvenimo supratimu arba bent yra
jauCiami Siame gyvenime kaip kazkas neaiSku ir svetima,
kaip kazkas nelogiSka ir fantastiSka. Labai ilgai Sitie bruo-
zai ir Sitos Zymeés buvo nepastebétos. Vyriskoji dvasia ne-
sugebe¢jo suprasti Siy keistuy liekanu, o tuo labiau nemokéjo
ju iSaiskinti. Tik dar visai neseniai, tik prieS keleta deSim-
¢iy mety atkreiptas rimtesnis démesys i Siuos keistus zen-
klus, pradéta jie rimtai tyrinéti ir rasta, kad tai yra buvu-
sios kitokios kultiiros likuciai ir reminiscencijos. Tokiu
budu atsirado matriarchato problema.

Biblija yra seniausia turima zmonijos knyga. Ir Sitoje
jau knygoje esama savotiSkuy pédsaku ir savotiSkuy aliuzi-
ju, kurios dabartinés vyriskosios kultiiros Sviesoje yra ne-
suprantamos ir neiSaiSkinamos. Jau Genezés antrame sky-
riuje Adomas, paregéjes jam Dievo sukurta padéjéja, pas-
tebi, kad tai esanti i§ jo kaulo ir ,todélei Zmogus paliks
savo téva ir motina ir glausis prie savo moters" (2,24). Sitas
posakis yra visiSkai tamsus, jeigu i ji Ziurésime pro dabar-
tinés vedybu tvarkos akinius. Juk dabar ne vyras palieka
savo téva ir motina, vadinasi, savo namus, bet moteris.
Ji iSeina i§ savo Seimos, nuo savo tévu, eina i vyro Seima ir
pasidaro jo namu nariu. Ne veltui tad, kaip pastebi
K. F. Wolfas, kai kurie vélesni raSytojai Siq vieta noreéjo
apkreipti aiSkindami, kad kaip tik moteris paliks savo téva
ir motina’. Jeigu minéta posaki aiskinsime dvasine prasme,
turédami galvoje ta ankS$ta jungti, kuri ivyksta tarp vyro
ir moters, galésime teisétai iSkelti klausima, kodel Genezé-
je ypatingai pabréziamas vyro susijimas su moterimi, o ne
moters su vyru ir ne abieju vienodai. Reikalas glaustis,
vadinasi, ieSkoti paramos, sustiprinimo, pagalbos moteriai
yra daug aktualesnis negu vyrui. DvasiSkai bendrauti ir
vienas antra papildyti jie turi abu. Dvasiskai vienas antram
priklausyti ir tuo budu palikti savo téva ir motina taip pat
yra abieju pareiga. Kam tad Cia pabréziamas ypatingas vy-

> Plg. Das Mutterrecht. Sein Wesen und sein Schriftum // Natur
und Kultur, 221 p., 1934.

329



ro prisi§liejimas prie moters? Sita Sventra§¢io vieta musuy
santvarkoje yra maZzu maziausiai neaiski.

Dar painesné yra kita tos pacios Genezés vieta, kurioje
kalbama apie Jokibo tarnavima Labanui. Jokubas, atvykes
pas Labana ir prie Sulinio pamategs jaunaja Labano dukteri
Rachele, pamilo ja ir prasé Labana leisti ja vesti. ,,Joktibas
taré: ,,AS tau tarnausiu uZ tavo jaunesniaja dukteri Rachelg
septynerius metus"" (Pr 29, 18). Kai po septyneriu mety
vestuviy nakti Labanas ileido pas Jokuba savo vyresniaja,
bet negraZesniaja dukteri Lija ir kai dél Sios apgaulés Jo-
kibas protestavo, Labanas jam atsaké: ,,AS tau duosiu
taipogi ana uz darba, kuriuo man turési tarnauti dar kitus
septynerius metus" (Pr 29, 27). Jokibas sutiko ir tarnavo.
Dabartin¢je santvarkoje ir pacioje Zydu tautoje, kiek sie-
kia jos istorija, tokio paproCio nebiita. Vyras sau Zmona
nusipirkdavo, pasivogdavo, laimédavo narsumu ar meile.
Bet kad jis tarnauty moters tévams, pasilikdamas ju
namuose net iStisus keturiolika metu, tokio paprocio pat-
riarchatin¢je kulturoje néra ir nebuvo. Todel reikia sutikti,
kad Sita SventraS¢io vieta mums nurodo i tokius laikus, ka-
da vedybiniai paproc€iai buvo kitokie, kada galbut net visa
visuomeniné santvarka buvo pagrista kitokiais santykiais.
Sitoji Biblijos vieta nesunku susieti su pirmaja, kad vyras
palieka savo téva ir moting. Tarnavimas moters tévams
pasiliekant ju namuose kaip tik ir yra toks, tegul ir laiki-
nis, savo tévu ir savo namuy palikimas. Sitos dvi vietos
papildo ir paaiskina viena antra. Bet abi jos yra neiSaiSki-
namos dabartinés santvarkos — Seimoje ir visuomeneé-
je — principais.

Taip pat yra charakteringa ir toji ISminties knygos vie-
ta, kurioje kalbama apie pavyzdinga moteri, kuri ,apZiuri
dirva ir ja perka; savo ranku pelnu ji iveisia vynuogyna ".
Tuo tarpu apie tokias moteris yra sakoma, kad ,,jos vyras
garbingas vartuose, kai sédi su Salies vyresniaisiais” (plg.
31). Cia aiSkiai nurodoma, kad moteris pati dirba arba bent
rapinasi Zemés dirbimu ir augmenu, (vynuogiu) kultivavi-
mu, tuo tarpu vyras yra iSéje¢s i§ namu ir atsidéjes visuome-
niniams reikalams. Viena Sita vieta butu galima iSaiskinti
alegoriSkai, tuo labiau kad ji yra paimta ne i§ istoriniy
Sventras€¢io knygu. Bet rySium su kitomis minétomis vieto-
mis ji igyja gilesnés prasmes. Ji nurodo”, kad moteris yra
turéjusi rySio su Zzemeés darbu ir augmeny auginimu. Ji pa-
pildo minétas vietas ir vis labiau duoda mums pagrindo nu-
jausti, kad Biblijoje esama aliuziju ir reminiscenciju, nu-
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rodanciu buvusia kitokia kultiira ir kitokia tvarka, negu
yra dabar ir negu mes galime susekti i§ istoriniu Saltiniu.

Jeigu nuo Sventrascio pereisime prie profaniniy Salti-
niu, juose taip pat rasime nemaZza savotiSku kitokios kulta-
ros pédsaku. Sitie pédsakai kaip tik ir pastiméjo Bachoie-
nq jo keliu. Herodotas, pavyzdziui, ras¢ apie likus, kad ju
pavardés esancios gautos ne i$ tévo, bet i§ motinos, kad jei
moteris iSteka uz vergo, jos vaikai yra pilnateisiai, bet jei
vyras veda vergg, vaikai yra vergai. Vadinasi, likai visuo-
mening santvarka grinde ne vyro, bet moters pirmenybe.
Nikolajus Damaskietis apie tuos pacius likus pastebi, kad
jie moteris labiau gerbia negu vyrus, kad turtai yra pavel-
dimi ne stinu, bet dukteru. Heraklidas Pontietis taip pat pa-
stebi, kad likai neturi istatymu, bet tik paprocius, ir kad
jau nuo neatmenamu laiky juos valdo moterys’. Vis tai yra
nurodymai, kad Salia vyriSkosios kultiiros kazkokiais lai-
kais yra buvusi ir moteriSkoji kultiira, kurioje moters
vaidmuo buvgs didesnis negu dabar ir kurioje gyvenimas
buves tvarkomas moters primato principu.

Sitie savotiski pedsakai ir reminiscencijos kaip tik ir
atkreipé Bachofeno démesi. Budamas gerai susipaZings su
antikinés graiku ir roménu senovés rastais ir mitologija,
jis nesunkiai galéjo surinkti charakteringus Siuo atzvilgiu
tekstus, juos sugretinti, padaryti i§ ju iSvadas ir sukurti
teorija. Taip gimé jo veikalas ,,Das Mutterrecht. Eine Un-
tersuchung tber die Gynaikokratie der alten Welt nach
ihrer religidsen und rechtlichen Natur” (Stuttgart, 1861).
Taip atsirado ir matriarchato problema. Bachofenas buvo
pirmutinis, kuris atrado buvusia matriarchating kultlira.
Biuidamas gilios intuicijos Zmogus, ,,Sviesregys ir filosofas",
kaip ji yra pavadings sir Galahadas, Bachofenas prasiskver-
bé pro dabartinés vyriSkosios kulturos lukSta ir istenge
suvokti, kad po juo esama kitokios kultiiros principu, mo-
ters sukurty ir didele dalimi moters realizuoty. Bachofeno
atradimas kaip tik sutapo su romantikos sajudziu, kuris
kreipé Zmogaus dvasia i Zila senove ir kuriam moteriska-
sis principas, tasai ,,amzinasis moteriSkumas", buvo ypa-
tingai patrauklus. Tod¢l Sitai naujai teorijai iSplisti salygos
buvo gana palankios, tuo labiau kad ir pati teorija ankstai
siejosi su evoliucionistine tuo metu vieSpatavusia etnolo-
gijos mokykla. Bachofenas Siandien yra pralenktas, bet ne-
uzmirstas. Prie§ de§imti metuy Miinchene egzistavo vadina-

* Plg. F. K. Wolff. Op. cit., 222—223 p.
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masis Bachofeno ratelis, isteigtas archeologo Alfredo Schu-
lerio, kuriam priklausé tokie zinomi Zmonés, kaip Beumle-
ris, Spengleris, Klagesas, Schroeteris, ir kuris naujai is-
leido pagrindini Bachofeno veikala, pavadinta ,,Der Myth-
us von Orient und Occident. Eine Metaphysik der alten
Welt" (Minchen), su ilga (293 p.) Beumlerio izanga. Taip
pat Bachofeno linkme eina ir Leipzigo filosofas, naujosios
pagonybés skelbéjas Ernstas Bergmannas, kuris savo vei-
kale , Erkenntnisgeist und Muttergeist. Eine Soziosophie
der Geschlechter (Breslau, 1932), Salia puikios ir kilnios
Marijos metafizikos, per$a poligamija.

Bachofeno matriarchatiné teorija remiasi keliomis pa-
grindinémis prielaidomis. Visu pirma matriarchato atsira-
dimq Bachofenas siejo su pirminio Zmogaus palaidumu
seksualinéje srityje. Bachofenui atrodé, kad pirminiame
gyvenime bent kiek pastovesnés Seimos nebiita. LyCiy san-
tykiai buve nesureguliuoti, kiekvienas santykiaves su kie-
kviena. Vaikai zinoje savo motinas, bet nezinoj¢ savo té-
vu. Tai buves, pasak Bachofeno, , Sumpfzeugung", arba
promiskuitetas tikra Sio zodZio prasme. Kadangi ¢ia mo-
ters vaidmuo buves ypatingas, todél, suprantama, moteris
ir igijusi didesnés reikSmeés negu vyras, kuris, charakterin-
gu Bergmanno pasakymu, yra ,kaip sékla, kuria véjas at-
ne$a ir vél nupucia"’. Bergmannas vykusiais palyginimais
iliustruoja Bachofeno minti: ,,Anais ankstyvaisiais Zmonis-
kosios bendruomenes laikais moteris ir motina, klausyda-
ma Demetros mosto, turéjo nuosavybés, sé¢jo gridus, mel-
dési, gimdé ir leido vyrams klajoti ten, kur juos stimeé
geidulingas instinktas. Jie ateidavo ir nueidavo, skraideé
nuo trobelés prie trobelés, kur sédéjo motinos, ir béré savo

ns

sé¢klas i vagas. Sékla augo, o séjéjas jau buvo toli™.

Antra Bachofeno prielaida buvo ta, kad matriarchatiné
kultura buvusi pati pirmoji, per kuriq turéjusios pereiti
visos tautos. Bachofenas mané, kad matriarchatas sukiré
zmonijai dvasines vertybes, kaip Seima, dorove, paprodius,
net ir teis¢. ,,Su moterimi yra susijusi pirmoji Zmoniy
giminés kuryba,— sako Bachofenas,— pirmieji zingsniai i
dorovg ir i sutvarkyta buvima, ypatingai pirmasis religinis
aukléjimas; su moterimi siejasi bet koks dziaugimasis au-
kStesniu gériu. Joje pirmiau negu vyre atbudo iSskaistinto
buvimo ilgesys, ir ji aukStesniame laipsnyje turi prigimto

4

Erkenntnisgeist und Muttergeist, 241 p. Breslau, 1932.
Op. cit.,, 241—242 p.
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gabumo S$ita buvima realizuoti. Josios padaras yra visa
dorové, kuri eina po pirmosios barbarybés; josios dovana
yra gyvenimas ir visa tai, kas sudaro gyvenimo dziaugsma;
ji pirmutiné pazino gamtos jégas, ji pirmoji viltimi perga-
léjo mirties skausma"’.

Trecia Bachofeno prielaida buvo matriarchato sujungi-
mas su ginekokratija. Bachofenas mané, kad matriarcha-
tingje kultiiroje gyvenima tiesioginiu budu valdZiusi mo-
teris, kad ji buvusi vade, karzyge, teiséja, baudeéja ir ista-
tymu leidéja. Vyro vaidmuo buves antraeilis; jis turéjes
paklusti moteriai, nusilenkti josios valiai ir josios isaky-
mams. Vyras buves tik moters pagalbininkas ir klusnus
josios vykdytojas. Visa gyvenima valdziusi moteris.

Siandien modernioji etnologija Bachofeno nuopelnu
matriarchatinés kultiiros atradime neneigia. Kulttiristoriné
etnologijos mokykla nustaté, kad i§ tikro matriarchatiné
kultura yra realus faktas. Tarp pirminiu tautuy dar ir Sian-
dien esama nemaza tokiu, kuriu kultlira ir visos gyvenimo
institucijos yra apsprestos moteriSsko, ne vyriSko principo.
Tokiu budu pats pagrindinis Bachofeno nujautimas, kad
yra buvusi ir kitokia kultiira, buvo tikras. Uztat Bachofeno
prielaidos, kurias minéjome, naujosios etnologijos yra
iSjudintos visos. Siandien jau yra visiSkai aiSku, kad
promiskuiteto idéja buvo evoliucionistinés fantazijos pa-
daras, Kkuris su pirminio gyvenimo tikrove neturi nieko
bendro. Siandien yra aiSkiai irodyta, kad pradiné kamie-
no kultura, kuri yra laikoma seniausia, turéjo ir tebeturi
labai grietq monogamine seimq. Apie tai jau esame Kkal-
béje ankséiau (Logos, 1936 m., 1 nr,, 15—17 p.). Todél ¢ia
§i fakta tik paminime. Taip pat yra iSgriauta ir antroji prie-
laida, kad matriarchatas yra buves pirmoji kulttira, per
kuria perejusios visos tautos, ir kad vyriSkoji kultiira bu-
vusi velesné. Siandien jau yra Zinoma, kad pagrindo kulti-
ra matriarchato neturi. Joje abi lytys yra lygiateisés, ir
Seiminis pagrindo kultiiros gyvenimas yra kuriamas abieju
ly¢iu. Matriarchatas todél yra vélyvesné kultirinio gyve-
nimo apraiSka. Taip pat Bachofenas klydo manydamas, kad
per matriarchata turéjo pereiti visos tautos. Siandieniné
etnologija yra irodZiusi, kad nei totemistiné, nei nomadiné
kultiira matriarchato niekados néra turéjusios, kad mat-
riarchatas yra tik vienas IS stambiausiy trijy Imonijos ke-
liy. Zymiai susilpninta yra galop trecioji prielaida, kad

¢ Das Mutterrecht, XVII p. Stuttgart, 1861.
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matriarchatas yra buves ginekokratija. Tiesa, Siandieniné
etnologija, kaip matysime véliau, neneigia, kad matriar-
chating¢je kultiiroje esama palankiu ginekokratijai elemen-
tu. Vis délto matriarchatinés tautos retai kuri yra pergy-
venusi ginekokratija. Ginekokratija yra retas reiSkinys
zmonijos kulttiroje. Daug yra tautu, kur matriarchatas yra
iSsivystes ne i moters valdyma, bet i moters pazeminima, ir
pavergima.

Vadinasi, moderniné etnologija, patvirtinusi pati
matriarchatinés kultiiros buvimo fakta, jau Xkitaip Sia
kultiira aiSkina negu Bachofenas ir po jo Morganas bei
kiti evoliucionistai. Naujasis kultdristorinis etnologijos
metodas matriarchatinés kultliros problemai davé labai
daug medziagos, pagrindé kai kuriuos romantiku spé-
jimus, kai kuriuos pataisé¢, kai kuriuos visiSkai paneigé.
Visa problema naujosios etnologijos S$viesoje pasidaré
rySkesn¢ ir reljefingesné negu buvo Bachofeno laikais.
Siandien jau nebegalima sakyti, kad kultlirinis Zmonijos
iSsivystymas persilauzia i§ vyriS§kojo prado i moteriskaji,
bet greiCiau kad Sitas iSsivystymas reiskiasi ir moteriSkuo-
ju, ir vyriSkuoju biudu, kad moteriSkoji kultira klesti
gretimais su vyriSkaja ir kad abi jos auksStoje kulti-
roje susijungia, nudazydamos 8ia kultiira labai savotiskai
ir labai supainiodamos konkretu jos vaizda. Lyc¢iu prie-
Singybé, iSskyrusi kamieno kultlira, pasidaro nepaprastai
vaisinga auks$tojoje kultiiroje. Vieno arba antro prado
persvara {ivairiais amZiais {vairiose tautose ir ivairiose
srityse padaro Sia kultiira visados gyva, judria ir pazan-
gia. Pazindami vyriSkojo ir moteriSskojo prado sukurtas
pirmines kulturas, mes tuo paciu igyjame nuovokos ir
apie auks$tosios kultiros sudedamuosius elementus bei
ju priklausomuma vienam arba antram pradui. Bacho-
feno atradimas Siuo atzvilgiu turi didelés reikSmeés.
Naujoji etnologija §i iSradima iSrySkino ir davé medzia-
gos jam paaiSkinti.

b. Problemos iSrySkéjimas

Matriarchatiné kulttira sudaro atskira kultiros cikla
Salia totemistinio ir nomadinio kultiiros ciklu. Kitaip
sakant, matriarchatiné kultura yra savotiSka gyvenimo
visuma, apimanti tiek dvasine, tiek  materialine  gyvenimo
puse, nes kulturos ciklas, kaip buvo minéta dar Sios
studijos ivade (Logos, 1936 m., 1 nr., 6 p.), néra tiktai
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ta ar kita sritis, bet visa kultoriné visuma. Todél teisin-
gai R. Thurnwaldas sako, kad , matriarchatu yra supran-
tama paprociu ir tradiciju sistema, kurios pagrindan yra
padétas kilmes apskai¢iavimas motinos linijoje"’. RyS$ys
su motina Cia yra ypatingai pabréziamas, ir jis sudaro
iSvirsini Sios kultoros Zenkla.

Sitas Zenklas mus veda i gilesni matriarchatines kul-
tiiros supratima. Matriarchatiné kultira néra tiktai gryno
fiziologinio rySio su motina pabrézimas. Tai yra iStisa
dvasios kryptis ir savotiSka kultirinés kirybos sroveé,
kuri yra valdoma moteriSkojo principo. RySys su motina
ir savo kilmés bei vardo siejimas su motinos kilme bei
vardu yra tiktai simbolis ano principinio moteriSkumo,
kuris valdo visa Sia kulttira. D¢l to Thurnwaldas pastebi,
kad ,labai galimas daiktas, jog matriarchata reikia su-
prasti kaip rezultata viso moteri§kojo veikimo"®. MaZdaug
ta pati teigia ir W. Schmidtas sakydamas, kad ,ma-
triarchatas yra per didelis moteriSkojo elemento pabrézi-
mas ymoniu bendruomenéje"’. Kaip totemistines kultiiros
ciklas yra vyriSkosios kiirybos padaras, taip matriarcha-
tinis ciklas yra kiles dél moteriSkosios kiirybos susitel-
kimo i viena gyvenimo visuma. D¢l tam tikry priezasciu,
apie kurias netrukus kalbésime, moteris sugebéjo savo
veikimu apimti visa gyvenima, sugebéjo ispausti jam savo
dvasios bruozu, sugebéjo ji sutvarkyti pagal savo prigim-
ties polinkius, tuo budu ji sukiiré skirtinga gyvenima
nuo to, kuris buvo vieno tik vyro arba abieju lyCiu
padaras. Tuo budu ji sukiiré matriarchata. Matriarchatiné
kultura yra moteriskoji  kultira, moteriskoji ta prasme,
kad ji yra sukurta pagal moters isvidinio ir isorinio gyve-
nimo  principus.

Jau Sita matriarchatinés kultiiros savoka mums leidzia
nujausti, kad matriarchatas yra ne tas pat, kas ir gineko-
kratija, kaip mané Bachofenas. Kalbédami apie matriar-
chatinés kultiros Seima matysime, kad cia dalyvauja ir
vyras, kad vyro vaidmuo matriarchatinéje kultiiroje yra
anaiptol ne paskutinis. Tik ¢ia vyras veikia pagal moteris-
kojo principo nurodymus. Ir kaip iSvirSinis zenklas, kad
vyras Cia realizuoja moteriSkaja dvasia, matriarchatiné
kultura renkasi vyrq — brolj, ne vyra — téva, vadinasi,

” Reallexikon der Vorgeschichte, VIII, 361 p.
* Op. cit., 362 p.
’ Voelker und Kulturen, III, 289 p. Regensburg, 1924.
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vyra vieno kraujo su moterimi. Vyras kaip Zmonos vyras
ir vaiku tévas matriarchatinéje kultiiroje neturi reikSmes.
Cia veikia vyras kaip moters brolis ir vaiku dedeé. Vadi-
nasi, vyriSkas veikimas Cia eina ankStoje priklausomybé-
je nuo moteriskojo principo. Bet Sitas faktas dar anaip-
tol nerodo, kad vyras matriarchatinéje kultiiroje butinai
buty pavergtas, kaip kad tolimesné¢je kultiiroje yra paverg-
ta moteris. Pradiniame matriarchate vyro veikimas yra
didelés reikSmés, ir moterys tiesioginiu budu visuome-
niniuose dalykuose nedalyvauja. Juos jos paveda tvar-
kyti savo broliams. Ginekokratija yra iSsivys€iusi tik
zymiai véliau ir tik retose primityviose tautose. Todél
matriarchatiné kultiira su ginekokratija siejasi ne i§ esmés,
o tuo labiau ginekokratija nesudaro matriarchato esmes.
Matriarchatas yra daugiau dvasiné Zmogaus gyvenimo
kryptis. Tai yra pasauléZiura, o ne pasaulévalda.
Kokios priezastys pagimdé matriarchata? Kas padare,
kad tam tikra pirminiy tauty grupé paseké moteriskosios
dvasios principais, atsiskirdamos nuo pagrindo kultiiros
mazdaug sintetinio gyvenimo ir nuo totemistinés kul-
tiros, kurioje vyravo tiktai vyriSkasis principas? Nema-
7a etnologu matriarchato kilmés ieSko ekonominiame
pirminés kulturos gyvenime. Pirmas $ia minti yra iSkelgs
E. Grosse savo veikale ,,Die Formen der Familie und die
Formen der Wirtschaft" (1896). Ten jis nurodé, kad pra-
dédama dirbti Zemg¢ (Hackbau), moteris tapusi reikSmin-
gesné ir tuo budu igijusi daugiau galios negu vyras savo
medziokle arba Zvejyba. Zemé tapusi moters nuosavybe,
visos Seimos mitybos Saltiniu, tuo paciu ir moteris virtusi
gyvenimo centru ir §io gyvenimo formuotoja. Sia minti
palaiko ir musy dienu etnologai, kaip R. Thurnwaldas',
W. Schmidtas”, W. Koppersas'>, Fr. Kernas" ir Kiti.
Vis délto Sitoji ekonominé priezastis yra daugiau
tiktai akstinas arba proga matriarchatui atsirasti negu
tikroji jo priezastis. Tikrosios prieZasties mums tenka
ieSkoti Zmogaus dvasios viduje. Pati Zmogaus dvasia
padaré, kad kai kuriy pirminiy tautuy kultiira nuéjo ma-
triarchatiné linkme. Tiesa, ekonominés salygos galéjo
§ita dvasios diferenciacija paskatinti ir palengvinti bei
pagreitinti. Bet Sitos iSvirSinés salygos negaléjo biuti dva-

'* Plg. Reallexikon der Vorgeschichte, VIII, 364 p.
"' Voelker und Kultureh, III, 264 p.

> Voelker und Kulturen, III, 546 p.

" Plg. Archiv fur Kulturgeschichte, 174 p., 1932.



sios apsprendéjos moteriskaja linkme. Sitas apsprendimas
jau gludéjo pirminio Zmogaus dvasios viduje. Jau pacioje
pagrindo kultiiroje mes randame ly¢iu diferenciacijos
Zenklu. Pats darbas buvo padalintas tarp lyCiu tuo btdu,
kad vyras medziojo gyvulius, o moteris rinko augme-
nis. Jau Sitame darbo pasidalinime zymu lycCiy pradinis
skilimas, kuris véliau kaip tik ir iSsivysté atskiromis
kultiromis. Taip pat pagrindo kultiiroje, kaip liudija
R. Thurnwaldas , pastebétas faktas, kad paveldéjimas
pirminio turto yra susijes su S$ito turto funkcijomis:
sunus paveldi tévo irankius, kuriais jis medzZiojo arba
gaude Zuvis, o mergaités paveldi motinos irankius, kuriais
ji gamino valgi ir rinko augmenis. Vadinasi, ir paveldéjimo
principai, kurie veéliau iSsivysté i paveldéjima tiktai so-
naus arba tiktai dukters, jau uzuomazgoje Zymu pacioje
pradinéje kultiiroje. Net ir patys pirminés pagrindo kul-
tiros atskiri tipai jau yra pasidave vieno arba antro
itakai. Tasmanoidu, arba aSmenin¢, kultura (Klingenkul-
tur) yra daugiau apsprgsta vyriSkojo principo. Tuo tarpu
australoidu, arba pleistin¢je, kulturoje (Faustkeilkultur)
yra daugiau Zymu moteriSkos dvasios itakos. Sitie daly-
kai rodo, kad matriarchatiné kultura yra pirminés lyciy
diferenciacijos tolimesnis issivystymas, kad Cia susifor-
mavo tos pirminés moteriskosios uzZzuomazgos, kurios
jau reiSkési nuo pat zmonijos gyvenimo pradzios.
R. Thurnwaldas teisingai kalba apie ,,ambivalentines nor-
mas medZiotoju ir rankiotoju tautose""’, ir §itos normos
savo iSsivystyme moteriSkojoje linijoje kaip tik sukiré
matriarchata.

Matriarchato iSsivystyme W. Schmidtas yra surades
ketverta pagrindiniu tarpsniu, kuriuos charakterizuoja
vedybinés formos, apsprendziancios vyro ir moters san-
tykius ir tuo paciu matriarchatinés kulturos pobudi, bu-
tent: 1) vyras lanko moteri jos namuose, 2) vyras atiteka
i moters namus, 3) vyras kuri laika gyvena ir dirba
moters namuose, 4) vyras nusiperka moteri i savo namus'.

Pirmasis tarpsnis yra tarsi peréjimas i§ pirminés pa-
grindo kulturos i matriarchating kultura. Moteris ¢ia jau
yra igijusi galios ir reik§meés. Bet Sitoji jos galia dar
néra tinkamai iSsiplétusi. Ji dar néra sujungusi gyvenimo

'Y Reallexikon der Vorgeschichte, VIII, 363 p.
'* Redllexikon der Vorgeschichte, VIII, 363 p.
' Plg. Voelker und Kulturen, III, 267—272.
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i viena visuma. Todél vyras dar tebegyvena sava gyve-
nima. Kaip Sito dar tebesancCio savarankiSkumo Zenklan,
jis neieina i moters Seima, bet lanko savo Zmona josios
namuose. Tokiu budu, kaip pastebi W. Schmidtas, ,,ve-
dybomis c¢ia néra sukuriamas tikras Seimos gyvenimas;
vyras dazniau ar reciau lanko Zmona jos tévu namuose,
jis yra ten tik sveéias"'’. Vyro ir moters gyvenimas cia
eina paraleliai, dar nesusiliedamas i viena.

Antrame tarpsnyje vyras jau visiSkai atiteka i moters
namus ir i jos Seima. Siuo metu matriarchatiné kultura
pasiekia savo Zydéjima. Moteris €ia jau yra igijusi visiS-
kos galios, kai kur iSaugusios net ligi ginekokratijos,
jau apvaldZziusi visa gyvenima, ji persunkia savos dvasios
reikalavimais. Ji todél ir vyra iima i savo Seima ir
i savo giming. Vyras palieka savo téva ir savo moting
ir glaudziasi prie savo moters. Siame tarpsnyje matriar-
chate vyrauja grieZta monogamija ir taip pat grieztai
saugojama moterystés iStikimybé. Vyras negali turéti
jokiu kitu Zmonu ar guloviu. Jeigu, pavyzdZzZiui, Asame
vyras esti pagaunamas svetimoteriaujant, jo motina turi
sumokéti nukentéjusiai zmonai 60 rupiju. Nesumokeé-
jus vyras parduodamas vergijon'®. Tai yra tasai tarps-
nis, kurio reminiscencijos gludi anks¢iau minétuose Ado-
mo Zodziuose, kad vyras dél savo moters paliks téva
ir motina. Matriarchatinés kulturos Sviesoje §i Genezeés
vieta pasidaro visiSkai aiski.

TreCiame tarpsnyje prasideda matriarchatinés kulti-
ros smukimas. Vyras ¢ia jau pamazu iSsivaduoja iS moters
primato, ir kaip Zenkla Sio iSsivadavimo jis renkasi tiktai
laikina tarnyba Zmonos tévy namuose. Siame tarpsnyje
vyras atiteka i Zmonos Seima tik keletui metu, tik tam tik-
ram laikui. Per §i laika jis dirba Zmonos Seimai ir Zmonos
Seimoje, savo darbu tarsi nupirkdamas sau Zmona. Pasi-
baigus skirtam laikui, jis pasiima Zmona i savo namus.
Pasitaiko tautu, kuriose darbas zmonos Seimoje reikalau-
jamas dar ir prie$ jungtuves. Tai yra tasai matriarchatinés
kulturos tarpsnis, kuris minimas Labano ir Jokubo san-
tykiuose. Cia vél mums paaiskéja minétos vietos pras-
me.

Ketvirtajame tarpsnyje vyro darbas Zmonos Seimoje
esti pakei¢iamas tam tikru uZzmokesciu. Vadinasi, ¢ia Zmo-

" Plg. W. Schmidt. Op. cit., 267 p.
' Op. cit., 267 p.
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na yra nusiperkama, ir tuoj po jungtuviu ji vyksta i vyro
namus. Josios gyvenimas vyro Seimoje pasidaro gana
sunkus. Tiesa, formaliai josios galia dar tebeegzistuoja.
Paveld¢jimas, vaiku vardai dar yra tvarkomi pagal moti-
nos linija. Bet faktiskai moteris jau virsta vyro tarnaite
ir net verge. Vyras pradeda i moteri ¢ia ziuréti kaip i
sava daikta, kuri jis nusipirko, kuris turi jam dirbti ir
buti naudingas bei vaisingas. Tokiu budu moteris esti
pavergiama ir paverCiama darbiniu gyvuliu. Matriarcha-
tas virsta moteru vergija.

Per Sitokius tad tarpsnius pereina matriarchato iS-
sivystymas. Siuo metu etnologija konstatuoja visus tarps-
nius, nes visi jie pasitaiko pirminiy tautu gyvenime. Ju
eilé rodo, kad matriarchatas savo viduje turi tendencijos
iSsigimti i moters pazeminima ir pavergima. Be abejo,
Siam iSsigimimui pagreitinti prisideda iSvirSiniai akstinai,
ypatingai matriarchatinés kulttiros susidiirimas su totemis-
tiné kultdra, kurioj moteris yra paZzeminta ir nustumta
i antraja vieta. Bet ir pats vienaSaliSkas moteriskojo
principo pabréZimas visame gyvenime nepasilieka be
psichologinés reakcijos i§ vyro pusés. Vyras, budamas
aktingesnis, sugeba surasti tokiu formu, kurios faktiSkai
paralizuoja moters galia (slaptosios vyruy sajungos), o
tolimesnéje eigoje ir visiSkai ja panaikina. Reakciniame
veikime laiméjes vyras kerSija moteriai, tegul ir nesa-
moningai, josios pavergimu ir paZzeminimu. Jis ja perka
kaip koki daikta ir elgiasi su ja kaip su preke.

Matriarchatinés kulturos atsiradimo vieta, O. Meng-
hino liudijimu, yra ,tropiskoji Piety Azija""”. I§ jos
jau paskutiniais ledmecCio amziais pradéjo plisti matriar-
chatiné kultira po visa Azijos Zemyna. Bet tikras ma-
triarchatinés kultiuros keliavimas prasidéjo tiktai pasibai-
gus ledmeciui. Menghinas matriarchatinés kulttiros etno-
logiSka cikla sieja su prieSistorine pleiStine kultara
(Faustkeilkultur), kas rodo, kad iS tikro Sitoji kulttira buvo
labai iSplitusi, kad matriarchatinés tautos yra ilgai ir toli
keliavusios. Matriarchatiné kultura yra labai ekspansyvi.
Bet Sitoji ekspansija, kaip graziai pastebi W. Moockas,
yra ,,ne drasi nuotykiu ieSkotoju ir klajokliu ekspansija,
bet ramus, létas, deél to tikras iSsiplatinimas dél Zmoniy
pertekliaus spaudimo"*. Matriarchatinés tautos labai vis-

" Weltgeschichte der Steinzeit, 604 p. Wien, 1931.
** Afbau der Kulturen, 61 p. Paderborn, 1937.



lios, todél, budamos séslios, jos tuojau pajunta didelio
prieauglio rezultatus ir esti veriamos keltis i§ vienos
vietos i kita.

Du keliai vedé matriarchatineg kultira i§ josios gimto-
sios Salies. Vienas ¢jo i Afrika ir per ja i Europa, antras i Indija,

Malaju  salyna, Australija ir Amerika. Pirmoji
matriarchatinés kultiros banga apémé Afrika, susitelkusi
centrinéje Afrikoje. Europoje ji susimete Siaures srityje.
Cia ji sudaré pagrindus indoeuropieciu kulttrai. Antroji
banga keliavo i tolimus Rytus ir per juos i tolimus Vaka-
rus. Afrikoje matriarchatinés tautos buvo nustelbtos
totemistiniy tautu. Azijoje ir Europoje jos tapo nomadiniy
tautuy grobiu. Bet charakteringa, kad aukstoji kultira
yra prasidéjusi derlingy upiy (Tigro, Eufrato, Nilo) s/e-
niuose,  kurie kaip tik buvo apgyvendinti matriarchatiniy
Zemdirbiy taury. Cia jas nukariavo klajoklés tautos,
susimaiSé su matriarchatinémis ir davé pradzia aukstajai
kulturai. Atrodo, kad nomadinés kultiiros misinys su ma-
triarchatiné yra laimingiausias. Afrikoje aukstoji kultira
nekilo.

2. Matriarchatinés  kultiuiros  materialiniai  bruoZai

Matriarchatiné kultira priklauso kamieno kulturos
tipui, kuris materialinéje srityje jau yra padares didelg
pazanga, palyginus ji su pagrindo kultiros materialiniais
laime¢jimais. Cia Zmogus jau yra pergal€jes savo vaikisSka
santyki su gamta. Cia jis yra tapgs savotiSku gamtos
broliu. Todél gamtos formavimas ¢ia yra vykdomas jau
Zymiai labiau negu kamieno kultiroje. Patekus matriar-
chatinei kultirai moteriSkojo principo persvaron, Sitas
gamtos formavimas pradéjo reikStis labai intensyviai,
nes moteris pacia savo prigimtimi yra linkusi formuoti,
linkusi ugdyti, linkusi pagelbéti prigimciai ir ja kulti-
vuoti. Tiesa, moters formavimas yra Kkitoks negu vyro.
Vis délto tai yra formavimas tikra S§io Zodzio prasme.
Ir Siuo atzvilgiu matriarchatiné kultira stovi Zzymiai
auksCiau uz pirmineg pagrindo kultira.

a. Ukis
Pagrindiné matriarchatinés kultoros ukio forma yra
Zemés darbas ir augmenu auginimas. Kiek pradinéje
pagrindo kultiroje moteris augmenis tik rinko, pasilik-

340



dama pasisavinamajame Ukio tarpsnyje, tiek matriarcha-
tinéje kulturoje moteris pradéjo augmenis auginti, ir
Siam reikalui ji pradéjo dirbti zeme. Ji greitai patyré,
kad zemé geriau ugdo reikalinguy maistui gérybiu, kai
yra idirbta, negu tada, kai ji yra palikta viena sau. Todél
sodindama ir globodama augmenis, moteris sykiu pradéjo
kultivuoti Zeme¢, atidarydama zmonijos iSsivystimui visiS-
kai nauju perspektyvu. Matriarchatinéje kultiiroje mes
pirmq  syki  Imonijos  istorijoje  sutinkame  vadinamgjj
produkuojanti ukj (erzeugende Wirtschaft), kurio netu-
réjo nei pradiné kultira, nei kiti kamieno kultiros ciklai.
Totemistinés kultiiros pagrindiné ukio forma buvo me-
dzioklé, vadinasi, tas pats pasisavinamasis tkis, tik auks-
tesniu organizuotu pavidalu. Nomadinés kulttiros tkio
forma buvo gyvuliy auginimas. Tiesa, ¢ia Zzmogus jau dau-
giau parodé savos iniciatyvos. Vis délto jis C¢ia dar nieko
neformavo, nes gyvuliy atsiradimas ir ju  auginimas
buvo grynai gamtinis dalykas. Zmogus tik prizitiréjo.
Tuo tarpu matriarchatinés kultiros Zemés darbe pirmq
syki  Zmogus  formavo gamtos medZiagq ir  naudojosi
Sito formavimo vaisiais. Tiesa, Sitas Zemés formavimas,
§itoji pirminé agrikultira buvo dar tolima nuo Zemeés
darbo sumechaninimo, kuris atsirado pradéjus vartoti
arkla (Pflugbau). Vis délto pirmosios gamtinés medZiagos
formavimo uzuomazgos <¢ia jau buvo. Matriarchatas
pagrind¢ produkuojanti ki ir iSlaisvino Zmogu nuo gamtos
priklausomybés. Cia jau nebe gamta dengé stala, o pats
zmogus. Jis pats savo triusu béré gruda i iSdirbta Zemeg
ir savo kaktos prakaite valgé pelnyta duona.

Sitos pirminés agrikultiiros autoré ir svarbiausia vei-
kéja buvo moteris. Moteris sukuré produkuojanti uki,
moteris iSmoké Zmonija Zemés darbo, moteris ipratino
iStisas tautas i augmenini maista. Véliau, kalbédami apie
matriarchatinés kultiros pagrinda, mes matysime, koks
yra iSvidinis rySys tarp moters prigimties ir Zemeés darbo,
specialiai augmenu auginimo. Siuo tarpu mes tik kons-
tatuojame, kad Sito darbo autoré buvo moteris. Vyro
vaidmuo matriarchatinéje agrikulttiroje buvo tik antraei-
lis. ISskyrus pacius sunkiuosius darbus, Zeme¢ kultivavo
pati moteris.

Moteris todél pagrindé Zemés nuosavybe ir tapo pir-
maja zemés savininke. Reikia pastebéti, kad Zemés nuo-
savybés pradinéje kultiiroje nebuvo jau tik dél to, kad
zem¢é kaip tokia Siame tarpsnyje neturéjo jokios vertés.
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Pradiniam zmogui buvo vertingi gyvuliai, buvo vertingi
augmenys, bet Zemé kaip tokia buvo nevertinga, nes jis
nemokéjo iS jos turéti kokios nors naudos. Dél to ir Zemés
nuosavybés nebuvo, nes niekam nebuvo intereso ja pasisa-
vinti. Visai kitaip pasidaré matriarchatinéje kulttroje.
Moters idirbta Zemeé jau igijo tam tikros vertés. Ji jau
buvo pranaSesné uz lauking Zeme. Ja susidomeéjimas jau
buvo atsiradegs, nes kultivuotoje Zemeéje augmenys geriau
tarpo negu nekultivuotoje. Matriarchatinéje kultiiroje
zeme pasidaré vertinga ir tuo pacdiu tapo nuosavybés
objektu.

Kas turéjo biti Sitos nuosavybés subjektu? Kam turéjo
priklausyti Sita idirbta zZemé? AiSku, josios idirbéjai —
moteriai. Pirminéje kulttroje visais laikais buvo gyvas
pagrindinis nuosavybés principas, kad daiktas yra to,
kuris ji pagamino arba apdirbo. Kadangi Zemeés Kkulti-
vavimas buvo moters teisé ir garbé, todeél ir kultivuota
Zemé visai natiraliai pasidaré moters nuosavybé. Vyras
iS Sitos nuosavybés buvo iSskirtas, nes jis Zeme dirbo
tik pripuolamais atvejais. Tokiu budu buvo padéti pagrin-
dai individualinei Zemés nuosavybei, pagristai darbo
titulu.

Sykiu su Zemés nuosavybe matriarchatineje kultiroje
atsirado ir séslumas. Zemés darbas jau pacia savo esme
reikalauja pastovios gyvenamosios vietos. Vienoks ar
kitoks nomadizmas su agrikultira yra nesuderinamas.
Stai kodel matriarchatininkés  tautos esmingai yra  sés-
lios tautos. Jos yra ankStai suaugusios su zeme, su
gyvenamaja vieta, su téviske. Tiesa, séslis yra ir to-
temistai. Bet matriarchatinis séslumas yra visai kitokio
pobuidzio. Matriarchatinis séslumas yra Zemdirbio —
kaimieCio séslumas. Totemistinis séslumas yra amati-
ninko — miestieCio séslumas. Matriarchatinés tautos yra
séslios dél to, kad jos yra susijusios su Zeme kaip su
savo gyvenimo atrama ir mitybos Saltiniu. Totemistinés
tautos yra séslios dél to, kad jos yra susijusios su tam
tikru erdvés gabalu, kuriame jos veikia. Matriarchati-
ninkai yra susije su Zeme. Totemistai yra susije su erdve.
Todél totemisty séslumas yra tiktai reliatyvus: jie juda
tam tikrame erdvés plote, medziodami gyvulius ir vers-
damiesi amatais bei pramone. Tuo tarpu matriarchatininku
séslumas yra daugiau visiSkas: jie rymo ant Zemés. Ju
veikimo vieta yra ne erdvés, bet Zemés plotas, kuri jie
idirba ir kultivuoja. Todél kiek totemistiné kultira buvo
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miestinio gyvenimo pagrindéja, tiek matriarchatiné kulti-
ra davé pradzia kaiminiam gyvenimo tipui. Kad Sitas tipas
yra tiesiog iSauges iS moteriSkojo principo, mes matysime
nagrinédami matriarchatinés kultiiros pagrindus.
Matriarchatiniame tkyje yra iSlikes pirminis Seiminis
ekonominés kulttiros charakteris. ,,Egzogaminis motinos
teisés ukinis veikimas,— sako W. Koppersas,— iS esmeés
yra orientuotas Seimiskai"?' Kaip pagrindo kultiiroje
Seima buvo vienetas, kuris tkiSkai dirbo ir kuris sudaré
Sito darbo tiksla, taip lygiai pasiliko ir matriarchatinéje
kultiroje, su tuo tik skirtumu, kad pagrindo kultiiroje
tkio veikéjai buvo abi lytys, tuo tarpu matriarchatinéje
kulturoje ukiniame veikime persvara igijo moteris. Bet
Sita moteris Cia dirbo ne sau individualiai, o visai Seimai.
Matriarchatinis  ukis yra Seiminis ukis. Totemistinéje
kultiroje Sitas pradinis tkio pobiudis buvo paliktas:
totemistinis tkis buvo daugiau giminés tkis. Jame daly-
vavo ne tiek atskira Seima kaip vienetas, kiek visa giminé
arba bent didelé¢ jos dalis Seimuy sambiirio pavidalu.

Trys yra priezastys, kurios matriarchatinéje kultiiroje
iSlaikeé Seimini ukio pobudi: 1) paciu svarbiausiu vei-
kéju nusiteikimas, 2) pats pagrindinis tkinis veikimas ir
3) pagrindinio mitybos produkto ypatybés.

Totemistinéje kultiiroje tikis pasidaré gimininis dél to,
kad jis visu pirma buvo kuriamas vyro. Vyras, kaip jau
buvo sakyta nagrinéjant totemistinés kultiiros pagrindus,
eina i§ namu i pasauli. Jis gyvena visuomenini gyve-
nima. Todél jo ir dkis turi visuomeniSkumo — pirminéje
kultiiroje tai reiskia giminiSkumo — bruozu. Kai naujai-
siais laikais vyras kuré kapitalistini uki aukS$tosios
kultiiros priemonémis, jis pazangiai ¢jo nuo viduriniu
amziy namy, ukio per miesto, valstybés ukij ligi pasaulinio
tkio , vadinasi, ligi visiSko jo suvisuomeninimo. Pir-
minéje kultiroje Sitoji tendencija apsireiské gimininiu
totemistinio ikio bruozu. Tuo tarpu matriarchatinéje
kultiroje ukio kiiréja buvo moteris. Moteris yra, kaip
matysime véliau, specialiai namy kiréja, namu kultiiros
atstové. Jos gyvenimo centras yra ne pasaulis, bet namuy
zidinys. Net ir visuomenéje ji veikia naminiu biadu. To-
deél ir jos ukio charakteris negaléjo biti kitoks. Savo
ukini veikima ji telkeé aplinkui namuy Zidini, ji sukolektyvi-

*' Voelker und Kulturen, III, 545 p.
** Plg. autoriaus ,Socialinis teisingumas", 42—45 p. Kaunas, 1938.
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no, bet tiktai Seimos nariams. Pagrindo kultiiros Seiminis
komunizmas pasiliko ir matriarchatinéje kulttiroje. Matri-
archatinis ukis yra Seiminis dél to, kad jis yra sukurtas
moters.

Cia taip pat turéjo reikSmeés ir pats pagrindinis UKki-
nis veikimas. Totemistu svarbiausia tikinio veikimo funk-
cija buvo medziokl¢, jau ne individuali kaip pradiné-
je kultiroje, bet aukStesné organizuota medzioklé. Joje
dalyvavo istisa giminé, kaip kolektyvas. Tai buvo didelé
pazanga maisto pasiripinime, palyginus su individuali-
ne pagrindo kultiiros medziokle. Bet tai buvo sykiu
ir nutolimas nuo Seiminio ukio. Giminés dalyvavimas
ukiniame veikime ir paCiam ukiui ispaudé¢ giminés bruoZzu.
Tuo tarpu matriarchatinés Kkultiros svarbiausia ukine
funkcija buvo Zemeés darbas. Zemeés darbas savo cha-
rakteriu yra individualus. Cia kiekvienas Zmogus dirba
skyrium. Tai ypac reikia pasakyti apie pirminés kulttiros
zemeés darba, kuris buvo atlieckamas tokiomis primityvio-
mis priemonémis, kaip kastuvas ir kauptuvas. D¢l
to ir pats ikis pasidaré Seiminis, nes Seima buvo CcCia
didziausias kolektyvas, kuris Siame tikyje dalyvavo.

Pagrindinio mitybos produkto ypatybés taip pat turéjo
reikSmeés. Pagrindinis totemistu valgis buvo mésa. Ato-
grazy srityse meésa turi buti greitai sunaudojama, nes
anu amziuy zmonés jos nei sudyti, nei konservuoti ne-
mokeéjo. Tuo tarpu organizuota medzioklé mésos paripin-
davo gana dideliais kiekiais, nes totemistai medziodavo
ne tik smulkius gyvulius, bet bendromis jégomis puldavo
net ir dramblius. Reikédavo tad $ita grobi tuojau sudoroti.
Be abejo, atskiras zmogus to padaryti negaléjo. Todél
savaime prie primedzioto grobio atsirasdavo biriai Zmo-
niu. Grobio naudojimas buvo atlieckamas kolektyviniu
budu. Cia gludi prieZastis to pirminiy Zmoniu iprocio
prisivalgyti, kai yra, tiek, kiek tik telpa. Sitas paprotys
yra sukurtas pacCiu pietu krasSto aplinkybiu. Jis yra ko-
lektyvinio gimininio totemisty tikio apraiSka. Visai kitaip
yra matriarchatinéje kultiroje. Matriarchatininky pagrin-
dinis valgis yra augmenys. M¢ésos jie vartoja mazai ir
retai. W. Koppersas pastebi, kad mésa matriarchatinéje
kultiiroje yra vartojama paprastai tik $vencéiy metu®.
Kasdieninis valgis yra augmeninis. Augmenys, kuriu daz-
niausiai buvo vartojamos sé¢klos (ryziai, maisas, leSiai,

** Plg. Voelker und Kulturen, III, 558 p.
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pupos, rieSutai), net ir atograzu kraStuose yra nepalygi-
namai patvaresni kaip mésa. Jiems iSlaikyti nereikia
kokiu specialiuy priemoniu. Todél matriarchatinégje kultii-
roje nebuvo reikalo, augmenims geriau uzderéjus, kviestis
kitus ir derliy tuojau naudoti. Ji buvo galima pasi-
deti ateiCiai ir tuo budu paruosti savo Seimai atsargos.
Cia viena Seima galé¢jo tinkamai apsidirbti su savo mity-
bos produktais. Todé¢l giminés dalyvavimas buvo nereika-
lingas.

Sitie trys dalykai kaip tik ir padaré, kad matriarcha-
tinés kultiiros tikis pasiliko Seiminio pobudzio. Baigiant
reikia pastebéti, kad vegetariSka matriarchatininky virtu-
vé, kalbant moderniais terminais, buvo priezastis atsirasti
Sioje kultiroje bjauriam paprociui valgyti nuzudyty
zmoniu kinus — kanibalizmas. Kanibalizmas, W. Kopper-
so nuomone, yra specifiSka matriarchatinés kultiiros ap-
raiSka. Koppersas ja paaiSkina tuo, kad, valgydami
nuolatos augmenis, matriarchatininkai per maza vartojo
druskos. IS Kkitos puseés, retas mésos vartojimas Zadino
dideli jos nora. Sitie du dalykai kaip tik ir pastumeéjo
matriarchatininkus i kanibalizma’. Kanibalizmas yra
susijes su matriarchatinés kulttiros tkio pobudziu ir yra
daugiau fiziologiné negu moraliné ar religiné apraiSka.

b. Technika

Savo technika matriarchatiné kultura taip pat yra
skirtinga nuo kitu kulturos ciklu, kaip ir savo ukiu.
Sitoji technika, i§ vienos pusés, yra pritaikyta prie
ekonominio matriarchatininku gyvenimo, i§ kitos — ji
yra dvasinio ju nusiteikimo, dvasinés ju gyvenimo linkmes
iSraiska.

Matriarchatinés kulturos ukiniai irankiai svarbiausi
yra nusmailinta lazda kastuvo vietoje (Grabstock, la
beche) ir kauptuvas (Hacke, la pioche). Pirmasis irankis
yra vartojamas pradiniame matriarchatinés kultiiros iSsi-
vystymo laipsnyje, antrasis vélesniame. Amatu srityje
matriarchatiné kulttira yra Zymiai atsilikusi nuo totemis-
tinés kulturos. Koppersas sako, kad senojoje matriarcha-
tinéje kultiiroje amatu buvima galima tik labai menkai
teuz&iuopti®. Vis délto ¢ia mes randame gerai iSsivys-
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¢iusia pynimo technika ir puodu ziedima . Tai yra dvi
pagrindinés amaty Sakos, kurios charakteringos matriar-
chatinei kulturai. Susisiekimo irankis tose vietose, kur
matriarchatiné kulttira prieina prie didesniu upiu arba
juros, yra plaustas. SusiZinojimui yra vartojamas signa-
linis btignas, padarytas ant medZio drevés iStempiant
isdziuvusia oda.

Matriarchatinés kultiiros ginklai tarnauja daugiau
apsiginti negu pulti. I§ lyg ir puolamuju svarbiausi yra
métyklé akmenims ir buoZé, ypatingai charakteringas
matriarchatinio ciklo ginklas. Taip pat matriarchatinei
kultiirai priklauso australieCiy bumerangos, indény tama-
hauka, kirvis. Visi Sitie ginklai yra vadinamieji artimi
ginklai (Nahwaffen), nes jais galima pasiekti prieSa arba
gyvuli, esanti tiktai arti. Tuo matriarchatiniai ginklai
skiriasi nuo totemistiniu ginklu, kurie yra tolimo ats-
tumo (Fernwaffen). Sitas skirtumas rodo, kad matriar-
chatinés tautos nebuvo tokios karingos, kaip totemisti-
nés. Ju ginkly charakteri apsprendé ir ukis, nes, nesant
iSsivysCiusios medzioklés, tokie dalykai, kaip lankas arba
strelé, pasidaro nereikalingi. IS grynai apsigynimo ginklu
matriarchatinei kulttirai priklauso skydas. Jis taip pat
rodo, kad, esant kovai, prieSu susirémimas yra artimas;
tai savotiSkos grumtynés, o ne Saudymasis i§ tolo arba
svaidymas ietimis.

Trobesiu forma ir ju saranga taip pat yra charakteringa
matriarchatinés kultiiros tipui. Visy pirma totemistinés
apvalios trobelés ¢ia pasikeic¢ia i keturkampes trobeles.
W. Koppersas mano, kad Sitokio pobudzZio trobelés yra
talpesnés, todél matriarchatinei kulttirai buvo reikalin-
gesnés, nes matriarchatiné Seima buvo Zymiai gausinges-
né¢ negu totemistiné. Be to, trobel¢ tarnavo ir maisto
atsargai padéti”’. Sitos trobelés buvo surikiuotos linijos
pavidalu (Reihendorf) i§ abieju gatvés pusiu. Tuo ma-
triarchatinis kaimas skyrési nuo totemistinio miestelio,
kuris buvo kruvos pavidalo (Haufendorf).

Matriarchatinis menas apreiskia iSvidinius Sitos kul-
tiros palinkimus. Visuy pirma bendriausia jo Zymé yra
palinkimas  stilizuoti. Kiek totemistinis menas stengiasi
kuo tiksliausiai pasekti gamtiniais dalykais, pasidaryda-
mas nataralistiniu menu, tiek matriarchatinis menas eina

** Plg. W. Schmidt. Voelker und Kulturen, I1I, 266 p.
 Plg. W. Koppers. Op. cit., 546 p.
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stilizavimo, net schematizavimo linkme, virsdamas simbo-
linio meno pirmataku. Todél geometrinés figliros yra mé-
giamiausi matriarchatinio zmogaus pieSiniai. Su stilizacija
siejasi matriarchatinio meno palinkimas i ornamentika,
kurioje augmenu motyvu persvara yra rySki prieS Kkitus
motyvus. IS$ kitos pusés, matriarchatinés kultiiros menas
yra palinkgs i masyvuma. Jame persveria daugiau me-
dziagos gausumas ir kirinio dydis negu jo forma. Siuo
atzvilgiu jis turi rySio su pirmyksciais Indijos kiriniais
ir galimas daiktas, kad yra Situ kuriniy ikvépéjas, nes
auksStoji Indijos kulttira yra sukurta ant stipraus ma-
triarchatinio sluoksnio.

Apskritai reikia pastebéti, kad matriarchatinés tautos
neturi tokio subtilaus estetinio jausmo, kaip totemistinés.
LAugmenuy augintojai,— sako Fr. Kernas,— nesizavi taip
groziu, kaip totemistai; jie atrodo taip pat maziau poe-
tiski, ju fantazija yra siauresnée"’®. Todé¢l ir visame ju
gyvenime jauliama maziau estetinio prado. Ju iSvaizda
yra labiau sudribusi, kiino jie nepuoSia ir negrazina, dra-
buziuose spalvu nezymu. Tai yra kaimo Zmonés, susije su
Zeme, kurios pilkumas ir iSdirbto lauko linijos yra Zymu
ju mene ir estetiniame ju pergyvenime.

3. Matriarchatinés  kultiros dvasinés Zymes

Dvasiniu atzvilgiu kamieno kultiira, kuriai priklauso ir
matriarchatinis kulttiros ciklas, yra labai savotiSka. Zmo-
gus, Cia santykiuodamas su gamta kaip lygus su lygiu, bii-
damas gamtos brolis, savotiSku budu pataikavo ne tik ap-
linkos gamtai, bet ir savo paties prigimciai. Todél Sio me-
to kultura, ypatingai dvasinéje srityje, yra nepaprastai
veslus ir auglus prigimties issiverZimas. Tai yra savaimin-
ga kioryba, kuri buvo vedama ne refleksijos, bet instinkto,
kuri sieké ne kokio nors iSvirSinio tikslo, bet buvo iSvidi-
nio kiarybiSkumo iSraiSka. Toksai savaimingas prigimties
verzimasis teiké Zmonijos kulttirai labai daug dideliu ver-
tybiu. Bet, Salia ju, buvo daug ir neapvaldytos prigimties
Sposu, vienasaliSkumu, perdéjimu ir nukrypimu. Sito tarps-
nio kultliroje zmogaus prigimtis apsireisSkia tokia, kokia ji
yra. Ji neslepé nieko, ji su niekuo nesiderino, nes ji dar bu-
vo pati menkai kultivuota. Zmogus kiré pats i$ saves, to-

*® Archiv fiir Kulturgeschichte, 174 p., 1932.
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del jo kiryba $iuo metu buvo tokia, koks jis pats. Cia mes
galime suprasti, kodél totemistinéje kulttiroje vyriSkumas
iSsivysteé ligi galo ir kodél matriarchatingje kullaroje mo-
teriSkasis principas taip pat vienaSaliskai buvo pabréZtas.
Matiiaichatiné kultira yra moters kultira, bet moters ne-
kultivuotos, moters grynos prigimties, kokia ji yra pati
viena, be organisky rysiy su vyriskuoju principu. lliuzija
biutu matriarchating kultiira laikyti moters kiirybos idealu
ir statyti ja pavyzdziu aukstosios kultiros moteru veiki-
mui. Matriarchatiné kultiira yra savaimingas moteriSkos
prigimties prasiverZimas su visomis savo Sviesiomis pusé-
mis, bet sykiu ir su savo ydomis.

a.Seima

Matriarchatinés Seimos struktiira yra gana savotiska.
Kaip jau buvo minéta kalbant apie matriarchatinés kulta-
ros iSsivystymo tarpsnius, vyras arba tiktai lanko savo
Zmona, arba atiteka i jos Seima, arba dirba jos Seimoje kuri
laika, arba nusiperka Zmong ir parsiveda i savo namus. Sis
pastarasis tarpsnis matriarchatui néra charakteringas, nes
jis reiSkia paskutini iSsigemancio matriarchato perioda.
Visais kitais atvejais moteris pasilieka savo namuose ir
savo Seimoje. Jos vardas arba pavardé yra nekeiCiama.
Vaikai visados esti pavadinami motinos pavarde arba var-
du ir pasilieka visais atvejais — net persiskyrimo — moti-
nos Seimoje. Vyras neturi jokios pareigos riipintis savo
zmona arba savo vaikais, nes jie paveldi ne savo tévo, bet
savo dédés, motinos brolio, turta. Tévas dirba ne savo vai-
kams, bet vaikams savo sesers. Paprastai paveldéjimas ten-
ka vyriausiajai dukteriai. Motinos brolis, arba vaikuy dédeé,
yra svarbiausias vyriSkas asmuo matriarchatinéje Seimoje.
Jis saugo savo seseri nuo vyro, jei jis per Ziauriai su ja el-
giasi, jis kerSija uz seseriai padarytas skriaudas, jis ripina-
si sesers vaikais, jis atstovauja seseri visuomeneje. Mote-
ris matriarchatinéje kultiroje paprastai pati tiesiog vi-
suomeniniu funkciju nevykdo. Jas vykdyti ji paveda savo
broliui. Tuo budu matriarchatiné Seima yra grindZiama ne
dvasios arba meilés, bet kraujo rySiais. Kraujo giminysté
¢ia yra svarbesné uZ dvasine vyro ir Zmonos jungti. Ka-
dangi vaiku ir giminiy rySys su motina yra aiSkiausias,
todél motina ¢ia ir turi pirmaeilés reikSmés.

Tévo vaidmuo matriarchatinéje Seimoje yra gana sa-
votiSkas. Visu pirma jo santykiai su Zmona yra nenuolati-
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niai. Cia jis yra daugiau fizinis vaiky gimdytojas negu ju
auklétojas arba zmonos draugas. Moteris, kaip graziai yra
pastebéjes W. Schmidtas, ¢ia yra ,,ne tiek zmona, kiek se-
suo ir dukté, priklausoma nuo vyresniojo savo brolio ir
nuo motinos"”. Ji visados esti apsprendZiama savo gimi-
niy, ne vyro. Vyras Cia yra tik Zmonos svecias, kuris jos
gyvenimui ir jos iSvidiniam tobuléjimui neturi jokios di-
desnés reikSmeés. Vyro ir moters susijungimas ¢ia tarnauja
tiktai kudikiui. Kiek totemistiné kultira moterystéje visy
pirma mato aistry nuraminimq, tiek matriarchatiné kultiira
iS moterystés visy pirma laukia kudikio. Vyras turi paza-
dinti nauja gyvybe, ir jo pareigos Cia baigiasi. Vyras vaiky
neaukléja. Jis yra, kaip sako R. Thurnwaldas, ,,geriausias
savo vaiku draugas"®. Tevisko autoriteto ir tévisko jaus-
mo iSvystyti jis ¢ia negali. Jis yra tiktai gimdytojas, bet
ne tévas. Téva Cia pakeiCia dedé.

SavotisSkai keistas ir sykiu prasmingas matriarchatinés
kultiiros paprotys yra kuvados. Ju esmé yra ta, kad kai
moteriai gema kudikis, tévas taip pat gula i lova tarsi ne-
galuodamas, esti moters slaugomas net keleta kartais sa-
vaiciu. Sitas keistas paprotys yra atkreipes etnologu déme-
si, nes jo prasmé yra gana tamsi. Be abejo, jis reiSkia vyro
nusilenkima moteriSkajam principui net tokioje grynai
fiziologinéje srityje. W. Schmidtas norétu kuvadose matyti
ginekokratijos apraiSku. Vyras, pasak jo, Cia tiek nori buti
panaSus i moteri, kad net dalyvauja fiziologiniuose jos pro-
cesuose, jos skausmuose ir kancéiose’'. Vis délto atrodo,
kad labiau pagristas esas K. F. Wolffo aiSkinimas, pasak
kurio kuvados esancios totemistinés arba nomadinés ir
matriarchatinés kultiiros susidurimo rezultatas. Matriar-
chatiné kultira, susidirusi su totemistiné arba nomadine,
pastebéjo, kad ir tévo linija turi gyvenime reikSmés, kad
yra zmoniu, kurie savo kilme skaifiuoja pagal téva, ne
pagal motina. Tokiu budu ¢ia gimé mintis, kad kadikis pri-
klauso ir tévui, ne tik motinai, kad ji pagimdo ir tévas. Bet
kadangi Sita mintis gimé matriarchatinéje kultiiroje, tai jai
simbolizuoti ir regimai apreiksti buvo pasirinkta moteris-
kas gimdymo pavaizdavimas; kudikis priklauso motinai
deél to, kad jis iS jos gema. Jeigu jis priklauso ir tévui, tai
tévas taip pat turi pavaizduoti bent simboliSkai kuadikio

** Op. cit., 219 p.
** Reallexikon der Vorgeschichte, VIII, 361 p.
' Plg. op. cit., 294—295 p.
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gimdyma moteriSku budu. Jis turi gultis i lova, apsimesti
serganciu, vaitoti, buti slaugomas. Vadinasi, kuvados yra
teviskumo  pareiskimas,  pareiskimas, kad_  tasai gimes vai-
kas priklauso ir tévui, ne tik motinai. Stai kodél Wolffas
ir sako, kad ,vyras, kuris gula i lova ir elgiasi kaip gim-
dyvé, nori tuo pasakyti, kad jis tapo tévu, nori pareiksti
kad naujagimis yra jo pripaZistamas kaip gimegs i§ motery-
tés. Tokiu biidu jis padaro dziaugsmo savo Zmonai ir visai
josios giminei. Vargas, jei jis taip nesielgty. Tuomet atsi-
rasty, priekaiStuy, barniu, gal mus$tyniy ir Zudyniu"”, nes
moteris buty itarta pagimdziusi kudiki ne i§ savo teiséto
vyro. Todé¢l kuvados yra ne tiek vyro pastangos tapti mo-
terimi, kaip nori jas iSaiSkinti W. Schmidtas, kiek simboli-
nis vyro pareiSkimas, kad gimes kuidikis yra jo, kad jis ir
jam priklauso, ne vienai tik motinai. Kuvados yra jau atsi-
gaunancCio vyriSkojo principo apraiska.

Kalbant apie dorine kultiiring matriarchatinés Seimos
reikSme, reikia visu pirma pastebéti, kad matriarchatiné
Seima Siuo atzvilgiu toli grazu pralenkia totemisting Seima.
Totemistiné Seima doriniu atzvilgiu buvo palaida. ,,Priesais
Sita bet kokios drausmés ir doros nebuvima,— sako
W. Schmidtas,— pirmojo matriarchatinés kultiiros tarps-
nio grieZta monogamija ir Seimos skaistybé sudare tikrai
i§ganinga atnaujinima"”. Sita mintimi W. Schmidtas kaip
tik ir nurodo, kuo biitent matriarchatiné Seima yra reiks-
minga: 1) grieZtu monogamijos pabrézimu ir 2) Seiminés
skaistybés branginimu. Tai yra tokios dvi vertybés, kurios
mums Siandien yra savaime aiSkios, bet kurios pirminéje
kamieno kultiroje vis délto buvo retenybé. Po pagrindo
kultiros monogamijos ir skaistybés saugojimo atéjo ka-
mieno kultiiros tarpsnis, kuriame abu Sitie dalykai neteko
savo pirmyksc¢io charakterio. Apie monogamija totemis-
tinéje kultiiroje negali buti né kalbos. Taip pat negali buti
kalbos né apie skaistybe, nes, kaip jau buvo antrame Sios
studijos skyriuje minéta, esama totemistiniu tauty, kuriose
né viena mergaité neiSteka nekalta. Pridékime dar tote-
misty keliamas orgijas vadinamuosiuose jaunimo namuo-
se ir galésime suprasti, kad minétos dvi vertybés tote-
mistinéje kulttiroje neturéjo reikSmeés. Kiek geriau buvo,
kaip matysime véliau, nomadinéje kultiiroje. Bet poligami-
ja daznai pasitaikydavo ir ¢ia. Taip pat neteiséty kudikiu

¥ Natur und Kultur, 269 p., 1934.
** Op. cit., 289 p.
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gimimas buvo gerai zinomas. Pradzioje minétas Jokiibo
gyvenimas pas Labana gali biti charakteringas noma-
dinei kultorai. Jokubas vedé abi Labano dukteris: Lija ir
Rachele, ir sykiu turéjo lytiniu santykiu dar su dviem sa-
vo zmonu tarnaitémis. Todél pabrézti tokiose aplinky-
bése monogamija ir aukstai statyti skaistybe, kaip tai daré
matriarchatiné kultiira, iS tikro buvo ,jiSganingas atnau-
jinimas". Tuo tarpu matriarchatiné seima buvo monoga-
miné. ,Klasiné jo (matriarchato.— A. M.) forma,— sako
W. Schmidtas,— yra galima tiktai monogamija"**. Kitoje
vietoje Schmidtas taip pat pastebi, kad seniausioje savo
formoje matriarchatiné kulttira jau tik dél ekonominio gy-
venimo turéjo monogamija ,,formaliai priversting ir dél to
visai tikra" . IS kitos pusés, kaip jau pastebéjo ir Bacho-
fenas, matriarchatiné kultlira yra moteryste susiejusi su
skaistybe. K. F. Wolffas, iSskai¢iuodamas matriarchati-
nés kultiiros zymes, tarp kity mini ir teiséty gimimuy savo-
kos nezinojima’. Mergaités skaistybé &ia buvo saugojama
ne tik jos pacios, bet ir jos brolio, o Seimoje buvo i§ vyro
reikalaujama didelés iStikimybés.

Sitoks dorinis matriarchatinés $eimos charakteris yra
aiSkiai kiles i§ moters prigimties. Moteris pacia savo esme
yra linkusi i monogamija. Ji nori buti susijusi su vienu vy-
ru ir nepakencia, kad vyras, Salia jos, turéty dar kity zmo-
nu. Tai yra gilus psichologinis moters linkimas. Todél kai
tik moteris igyja persvaros Seimoje, ji tuo paciu §ita Seima,
tvarko grieztai monogaminiu biidu. Poliandrija, kuri kai
kieno yra siejama su matriarchatu, kamieno kultiiroje yra
nezinoma. Ji pasirodo tik miSriose kultiirose kaip nusizit-
réjimas i totemisting poligamija. Taip pat i moters dvasios
nusiteikimo yra kiles ir skaistybés branginimas. Siuo at-
zvilgiu prasmingai pastebi W. Moockas: ,,Motinai sek-
sualinis aktas turi visai kitokiu asmeniniu paséku negu
vyrui. Todél nekaltybés jausmas motinoje yra Zymiai sub-
tilesnis ir labiau susijes su jausmais negu vyre. Todél su
tikru motiniSkumu visados jungiasi stiprus skaistybes ir
nekaltybés jausmas. . ,"”’ Stai kodé¢l matriarchatiné mote-
ris, visuy pirma biidama motina, jauté Sita skaistybés vertin-
guma, ir ji stengési realizuoti savo Seimoje. Todé¢l Bachofe-

** Op. cit., 273 p.

** Op. cit., 290 p.

Natur und Kultur, 225 p.
Aufbau der Kulturen, 88 p.



no mintis, kad moteris isigijusi savo galios dél ypatingos
jos reikSmeés promiskuitete, kad matriarchatas yra kiles iS
poligamijos, Siandien neturi jokio pagrindo ir yra visiSkai
prieSinga tikrovei. Moteris dvasinéje srityje kaip tik isi-
tvirtino savo skaistybe, savo linkimu drausminti palaida
vyro prigimti.

b. Ugdymas

Seiminiame ugdymo tarpsnyje matriarchatiné kultira
ugdo ypatingai mergaites, kaip kad totemistiné kulttira
kreipia visy pirma démesio i berniukus. Bet kad berniukai
buty atiduodami vyrams arba iSmetami, kaip mums vaiz-
duoja amazoniy, mitas, to matriarchatinéje kultiiroje néra.
Visi vaikai yra auginami, ir visi jie pasilieka pas motina.
tabaus, nes Sioje kulturoje moteris turi pirmaeilés reiks-
mes, todeél Siam uzdaviniui ji ir turi buti rengiama.

Pats Seiminio aukléjimo vyksmas yra daugiausia moti-
nos rankose. Biidama Seimos galva, ji yra sykiu ir pirmuti-
né aukléjimo veikéja. Tévo vaidmuo ugdyme yra nezy-
mus. Kaip tévas jis neturi autoriteto ir téviSkai neaukléja.
Jis su savo vaikais tik draugauja. Vyras aukléjime daly-
vauja kaip deédé, vadinasi, jis aukléja ne savo vaikus,
bet savo sesers vaikus. Suprantama, kad deédés itaka aukle-
jime yra visai kitokia negu tévo. Todél L. Walkas teisin-
gai pastebi, kad ,,matriarchati§kai organizuotose giminése
vaikui stinga stiprios aukléjanéios tévo rankos"”®. Berniu-
kai Cia yra aukléjami per daug Svelniai, per daug minkstai,
be abejo, kiek tai yra galima pirminés kultiros salygose.
Todéel jie ir suauge neturi tikro vyriS§ko charakterio, koki
parodo totemistinis jaunimas, pereéjgs per ivairius bandy-
mus ir sunkiuose uzdaviniuose subrandings savo vyriSku-
ma. Galimas daiktas, kad ¢ia yra priezastis, kodél vyro
vaidmuo matriarchatinés kulttiros kiirime yra antraeilis ir
kodel jis, norédamas atgauti savo prarasta galia, pasirin-
ko, kaip netrukus matysime, slaptu sajungu kelia, tarsi ne-
iSdrisdamas susilyginti su moterimi ir ja pralenkti vieSa-
jame gyvenime. Tai yra vienaSaliSko auklejimo rezultatas.
Seiminiam  matriarchatiniam  aukléjimui  stinga  papildomo

** Die Erziehung bei den Naturvoelkern, 35 p. // Die Paedagogik
der mchtchristlichen Voelker. Handbuch der Erziehungswissenschalt,
V. L
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vyriskojo prado. Todél pilnutinés asmenybés iSugdymas
¢ia pasidaro beveik neimanomas. Moteris ¢ia per daug
iSauga gryna moterimi su savo iracionalumu, o vyras Cia
yra per daug sumoterinamas.

Visuomeniniame, arba atbaigiamajame, ugdymo tarps-
nyje matriarchatiné kulttira taip pat, kaip ir totemisting,
eina vienaSaliSku keliu. Iniciacijos, arba jaunimo iSventi-
nimai, ¢ia yra daromi tiktai mergaitéms. Kaip totemistai
inicijuoja tiktai berniukus, taip matriarchatininkai inici-
juoja tiktai mergaites. Bet matriarchatiniy iniciacijuy po-
budis jau yra kitoks negu totemistiniy. Visy pirma c¢ia né-
ra kiino zalojimu, kaip apipjaustymas, danties iSmusimas,
plaukuy iSpeSiojimas, kuriu randame pagrindo ir totemisti-
néje kultiuroje. Toliau, matriarchatinés iniciacijos nebéra
ivedimas | suaugusiyjy klase, nes iS viso Cia tokiy amZiaus
klasiy néra. Matriarchatinés iniciacijos yra ne giminés, bet
atskiros Seimos reikalas. Su tuo siejasi ir individualinis
§iy iniciaciju pobudis kaip prieSginybé kolektyviniam to-
temistiniy iniciaciju pobtidziui. Totemistai inicijuoja isti-
sus jaunimo birius. Tuo tarpu matriarchatininkai turi rei-
kalo su kiekviena mergaite skyrium, nes Sitos iniciacijos
vyksta atskirose Seimose. Vadinasi, neskausmingumas, Sei-
myniSkumas ir individualumas yra pagrindinés matriar-
chatiniy iniciaciju zymeés, kuriomis jos skiriasi nuo tote-
mistiniu iniciaciju.

Pati matriarchatini iniciaciju centra sudaro pirmoji
mergaités menstruacija. ,,Matriarchatiniam kultiros ciklui
charakteringa mergaiCiuy iniciaciju forma,— sako
W. Schmidtas,— yra apsupimas ceremonijomis pirmosios
menstruacijos, kuri pranesa biisimos motinos ir Seimos pa-
grindéjos atbundanti vaisinguma"”’.

PasirodZius pirmiesiems Zenklams, mergaité kai kuri
laika yra uzdaroma namuose. Ji negali iSeiti i saulés Sviesa.
Pietu Amerikoje ji negali liesti Zemés, pasilikdama visa
laika hamake. Jai neleidziama daug judéti, valgyti kai ku-
riy valgiu. TeoretiSkai vyresniosios jos draugés arba senos
moterys ja pamoko apie biisimas zmonos ir motinos parei-
gas. Keleta karty iSmaudyta ir iStepta, mergaité yra apren-
giama naujais drabuziais, papuoSiama papuoSalais ir iSve-
dama vieSumon. Nuo dabar ji laikoma subrendusia ir
galincia tekéti. Tuo matriarchatinés iniciacijos ir baigiasi.

Pacios matriarchatiniu iniciaciju ceremonijos Sios kul-

** Op. cit., 273 p.

353



turos pradzioje buvo atliekamos be jokiy nepadorumu. Jo-
mis buvo tik reiSkiamas dziaugsmas ir pasitenkinimas dél
mergaités subrendimo, kuris jai duoda galios netrukus buti
naujos Seimos pagrindéja ir perimti senosios Seimos funk-
cijas*’. Seksualinio palaidumo Zymiu atsirado $ioje kultii-
roje tik vélesniaisiais laikais, Siai susiduirus su totemistiné
kultiira, kurios iniciacijos, ypac¢ poiniciacinis tarpsnis, pa-
sizymi doriniu palaidumu.

c. Visuomené

Matriarchatiné visuomené, palyginta su totemisting,
apreiSkia labai skirtingy ypatybiu. Visu pirma kiek tote-
mistai savo visuomeng suskirsté i atskiras klases, vadi-
namas amZzZiaus klasémis, tiek matriarchatininkai paliko
visuomene masés pavidalu. Matriarchatinése tautose,
W. Moocko liudijimu, pasitaiko Seimu ligi dvieju tukstan-
¢iu asmenu; pasitaiko taip pat kaimu ligi Simto tukstan-
Ciy gyventoju''. Bet visa §ita Zmoniu minia yra tiktai mase.
,Cia néra valstybés,— graZiai sako Moockas,— bet tiktai
spiecius. . . Tikrumoje ¢ianérajokio valdovo ir jokio kara-
liaus, ¢ia yra tiktai mase"*’. Jokios gradacijos, jokiu laips-
niu, jokio susiskirstymo. Atskiras zmogus priklauso Sitai
masei, jauciasi josios supamas ir globojamas. Individas
gali ziti, bet masé pasiliks. Ir todél Sitoji masé parodo ne-
paprasta atsparuma. Ja galima pavergti, nukariauti josios
zemes, bet josios negalima i$naikinti. Ir ¢ia kaip tik gludi
matriarchatinés kulttiros pasauliné misija ir jos reikSmeé
aukstosios kulttiros susiformavimui. Nuo pat seniausiy am-
ziu auksStosios kultiiros vedéjai yra nomadinés kultiiros
zmonés. AukStutinis musuy istorijos sluoksnis yra nomadi-
nis. Bet po juo mes aiskiai randame ir jau¢iame stipru mat-
riarchatini sluoksni. Matriarchatinés kulturos jtaka auks-
tajai kultirai yra labai didelé. Tai ir yra matriarchatinés
visuomeneés atsparumo vaisius. Matriarchatininkai negalé-
jo atsispirti karingiems nomadams ir greitai tapo pavergti.
Bet ju atsparumas padaré, kad jie neiSnyko, bet gyveno nu-
mirusiy tauty gelmeése ir i§ ten slapCiomis skleidé savo ita-
ka. Todeél ju vaidmuo auksStojoje kultiroje yra zZymiai di-
desnis negu, pavyzdZziui, totemistu.

Tai, kas totemisting visuomeng jungia su matriarchati-

* Plg. W. Schmidt. Op. cit., 275 p.
‘' Plg. Aufbau der Kulturen, 95 p.
2 QOp. cit., ibid.



ne, yra demokratinis principas. Abi visuomenés neturi
aristokratijos. Abi jos yra horizontalinés. Abiejuy nariai vi-
suomeniniame gyvenime turi lygias teises. Vis délto Sito
demokratiSkumo pagrindas matriarchatinéje ir totemisti-
tineéje kulturoje yra skirtingas. Matriarchatinkai yra Iy-
gus dél to, kad visi jie yra kile is moters. Demokratiskumo
pagrindas cia yra kilmés bendrumas. Tuo tarpu totemisti-
néje visuomenéje zmonés yra lygiis dél to, kad jie visi dir-
ba maZzdaug vienoda darba. DemokratiSkumo pagrindas
¢ia yra visuomeninis darbas arba savotiSka profesija. Deél
to kiek matriarchatinis  demokratiskumas yra  bendruome-
ninis, tiek totemistinis yra draugijinis. Matriarchatiné de-
mokratija yra bendruomené, totemistiné yra draugija.
Matriarchatinei demokratijai tinka vokiSkas pavadini-
mas ,,Gemeinschalt”, totemistinei — ,,Gesellschaft". Tote-
mistai buvo draugai, sajungininkai (Gesellen), matriarcha-
tininkai buvo bendruomenés nariai, suristi kilmés ir kraujo
bendrumu. D¢l to matriarchatiné kultiira, nors josios vi-
suomené ir nebuvo suskirstyta, pagrindé organine demo-
kratijq, o i$ totemistinés kulturos, kaip jau buvo seniau sa-
kyta, iSaugo mechaniné demokratija.

Sitos visuomenés kiiréja buvo moteris. Bet klaida baty
manyti, kad moteris tiesioginiu budu formavo matriarcha-
ting visuomene, pati biidama jos vadé ir valdové. Moters
veikimas Cia buvo ir pasiliko Seimoje. Tiesa, retkarciais
moteris iSeidavo iS Seimos ribu, pasidarydama politiniy pa-
sitarimu pirmininke ir nutarimu vykdytoja. Bet, kaip pa-
stebi W. Schmidtas, tokie atsitikimai buvo tiktai i§imtys".
Bet moteris formavo visuomene tuo budu, kad ji veiké ne-
tiesioginiu budu formuodama Seima. Galima nesunkiai pa-
stebeti, kad matriarchatiné visuomené yra Seimos pratesi-
mas, arba Seimos gyvenimo projekcija. Seiminio gyvenimo
principai ir struktiira yra Zymu visoje matriarchatinéje
visuomenéje. Josios bendruomeninis charakteris, kilmeés
bendrumu paremtas nariu lygumas, net josios masiSkumas
turi savo Saknis Seimoje, nes Seima yra organiskos kilmeés
bendruomené, Seimos nariais yra tarp saves lygis, Seima
taip pat neturi jokio suskirstymo i laipsnius arba klases.
Todeél, kurdama visuomene, moteris ja kiiré Seiminiu budu,
nes Seiminis veiksmas, veikimas namuose yra specifiSkai
moteriskas veikimas. Moters dvasia ir nuotaika i§ Seimos
iSspinduliavo i aplinka.

“ Plg. op. cit., 273 p.
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Tiesioginiai visuomenés tvarkytojai net ir matriarcha-
tineje kulluroje vis délto buvo vyrai. Jie daZniausiai buvo
vadai, vyresnieji, teis¢jai, burtininkai ir zyniai. Ypac vyruy
veikimas zymus yra politiniame matriarchatinés kultiros
gyvenime, kai reikedavo tvarkyti giminiu santykius, vesti
kara arba derétis dél taikos salygu. Cia moteris veikdavo
jau tik i§ tolo. ,,Politiné moteru itaka ir matriarchatinéje
bendruomené¢je,— sako R. Thurnwaldas,— reiskiasi dau-
giau uz kulisu, neiSeidama oficialiai aikstén ir formaliai ne-
neSdama atsakingumo"*. Moteris ¢ia buvo tik pataréja,
prasSytoja arba guodéja. Ji veiké savo dvasia, savo morali-
ne jéga, bet ne juridiniais nuostatais, o ypac ne jéga. Ofi-
cialiai moteriai paprastai atstovaudavo jos brolis. Vyru tad
rankose buvo oficialiis ir vieSi matriarchatinés valstybés
reikalai. Matriarchatinés valstybés moteris nekiiré, o ypac
josios netvarkeé. Valstybés kiirimas moteriai buvo nepriei-
namas, nes tai reiSké iSé¢jima i§ namuy i pasauli.

Uztat kiek moteris buvo nepajégi kurti valstybei, tiek
Ji buvo pajegi kurti tautai. F. K. Wolffas yra pasakes, kad
,i§ Seimos kyla tauta, bet ne valstybe"*. Zmonijos istorijo-
je valstybé niekados nebuvo atremta | Seimq, bet | drau-
gijinio pobudZio samburius. Totemistinéje kulturoje, kuri
yra valstybés kiiréja iS esmées, valstybé kilo i§ amziaus kla-
siu, bet ne iS Seimos, kuri totemistiniame gyvenime buvo
gana silpna. Matriarchatinéje kultiiroje tikrieji valstybés
kuréjai buvo vyrai, susispietg i slaptas sajungas (Maenner-
bund), kurios su Seima neturéjo jokio rysSio. Todél kilmés
atzvilgiu valstybé su Seima nesisieja. Tuo tarpu tauta kaip
tik iSauga iS Seimos. Pirmasis tauta kurias veiksnys yra kil-
meés — kraujo — bendrumas, arba tai, kas Siandien yra va-
dinama rase. Kraujas yra pirmutinis rySys, kuris sujungia
Zmones tarp saves iSvidiniais saitais, kuris sukuria juose
bendra prada, vadinama tautine individualybe. Tautiné
individualybé pirmoje eilé¢je yra bendros kilmés padaras.
IS kitos pusés, antras tauta kurias veiksnys yra gyvenamoji
aplinka, arba tai, kas Siandien yra vadinama Zeme (Boden).
Susijimas su Zeme, zZemés bendrumo ir artimumo pergyve-
nimas yra bitinas dalykas tautai atsirasti.

Abu Sie veiksniai kaip tik yra ypatingai rySkiis matriar-
chatinéje Seimoje. Matriarchatiné Seima ypatingai pabrézé
kraujo elementa, arba fizing zmogaus kilme. Siauriau sup-

* Reallexikon der Vorgeschichte, VIII, 362 p.
** Op. cit., 226 p.
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rastas rasinis pradas yra pagrindinis matriarchatinéje  kul-
turogje. Taip pat matriarchatiné Seima buvo ypatingai susiju-
si su zeme jau tik del to, kad ji Sita zeme dirbo. Chtoninis-
teldrinis principas taip pat valdo matriarchatine kultiira,
kaip ir rasinis. Kiek nomadinis zmogus zZemés visiskai ne-
brangino, nes ji jam buvo be vertés, kiek totemistinis zmo-
gus savo institucijomis ir simboliais buvo susijgs su erdve,
tiek matriarchatinis Zmogus buvo iaugegs i Zeme¢ kaip i savo
maitintoja ir laikytoja. , Augmenu augintojas,— sako
W. Moockas,— yra susijes su Zeme, kuria jis dirba. Jame
atbunda dirvos meilé. . . Jo patriotizmas yra téviSkés mei-
1¢. . . Jis net nusilenkia uzkariautojui ir jam pakltsta, kad
tik galeétu pasilikti jam brangioje vietoje"*. Visa tai kaip
tik ir padaré, kad matriarchatiné Seima buvo tasai zidinys,
i§ kurio iSaugo pasaulio tautos. Tiesa, Sitos tautos dar buvo
nesamoningos, nes tautiné samoné¢ atsiranda tik dél ben-
dro istorinio likimo. Vis délto pirmieji du veiksniai — kil-
meés, kraujo bendrumas ir prisiriSimas prie gyvenamo-
sios aplinkos — yra pagrindiniai, kad tauta galétu atsiras-
ti. Stai kodél totemistinéje kultiiroje galima kalbéti apie
valstybe, apie draugijas, apie luomus ir klases, bet negali-
ma kalbeti apie tautas. Tuo tarpu matriarchatin¢je kultaro-
je yra kaip tik atvirksciai. Cia néra nei tikra prasme valsty-
bés, nei luomu, nei klasiu, bet uztat yra Seima ir iS Seimos
kaip Siosios praplétimas iSaugusi fauta. Matriarchatiné vi-
suomené, biidama Seimos projekcija, visai naturaliai orga-
nizuojasi tautos pavidalu. Matriarchatiné kultiira Zmonijos
iSsivystyme yra reikSminga kaip tautos kuréja.

Tiesa, ir valstybés kiirimui matriarchatiné kultira yra
nemaza davusi. Bet valstybinis josios ind¢lis kilo ne iS jos
pacios, bet tik organizavosi josios prieglaudoje slaptu vyry
sajungu pavidalu. Sitos vyru sajungos valstybinei kultarai
formuotis turéjo labai didelés reikSmeés. Bet jos jau nebéra
matriarchatinés kultiros kaip tokios sukurtos. Jos yra is-
augusios iS vyriSkojo principo, kuris, negalédamas ma-
triarchatinéje kultiiroje reiksStis legaliai, pasirinko slapta
kelia ir uzkulisiniu budu stengési tvarkyti politini ir vals-
tybini Sios kulturos gyvenima. Slaptos vyru sajungos at-
skleidZia dvilypi matriarchatinio gyvenimo pobudi ir suda-
ro viena i§ idomiausiuy Sios problemos pusiu.

Vyru sajungos yra atsiradusios tada, kai matriarchati-
né kultiira jau buvo pergyvenusi savo zydéjimo meta: Mo-

‘¢ Op. cit., 112 p.



teriSkasis principas jau buvo iSsigimgs savo vienaSaliSku-

me, moterisjaubuvo netekusi pirmykstéssavo galios. Siuo metu kaip tik atb
nizuotis slaptai, nes formaliniu atzvilgiu matriarchatas

tebebuvo vyraujas, nors faktiné moters galia jau buvo Zy-

miai palauzta. Todé¢l vyru sajungos yra vélyvojo matriar-

chato apraiska. Klasikiniame matriarchate ju néra.

Sitos vyru sajungos yra grieZtai slapti sambariai, ku-
riuose galéjo dalyvauti tiktai vyrai, turi pasitikéjima ir
pasilieka iStikimi samburio nuostatams. Moterys absoliu-
C¢iai i§ Sity sambiriy buvo iSskiriamos. Paslaptis nuo ju
buvo grieZzfiausiai saugojama. UZ sambitirio paslapciy is-
davima pasaliniams Zmonéms, ypa¢ moterims, grésé mirtis.
Kai kuriose tautose Sitie samburiai turéjo net savo namus,
papuoStus kaukole ir kokiu nors baisios iSvaizdos fetiSu.
Sitie namai tarnaudavo jaunimo iniciacijoms ir atstodavo
vadinamuosius jaunimo namus, kuriu randame totemisti-
néje kultiroje. Sambiuriai buvo suskirstyti laipsniais. Pa-
siekti viena arba kita laipsni reikédavo atlikti tam tikrus
gana sunkius uzdavinius. Taip pat reikéjo turéti ir tam tik-
ra turta. Todél turtingesnieji ir apsukresnieji kopdavo Si-
tais laipsniais greiCiau ir anksciau pasiekdavo pacia virsSu-
n¢. Religiniame kulte vyru sajungos garbindavo protévius.
Kaukolé buvo Sito kulto simbolis. Tik prieSingai moterims,
kurios garbindavo savo promoteg, vyry sajungos garbinda-
vo vyriSkuosius protévius ir pirmaji protévi.

Charakteringa, kad Situose vyru sambiriuose mes vél
randame vyri§kojo jaunimo jniciacijas su tomis paclio-
mis totemistinémis Zymeémis. Sitose iniciacijose veél iSkyla
seksualinis pobidis, nes pamokymai, teikiami iniciaciju
metu, sukasi aplinkui gimdomaja vyro galia ir baigiasi
falus simbolio atskleidimu. Taip pat po iniciaciju jaunimui
yra leidziama laisvai santykiuoti su moterimis. IS kitos
pusés, vyri§kasis jaunimas ¢ia yra nustatomas prie§ mote-
ris: jam liepiama neklausyti motinos, neiSduoti moterims
paslapciu. Sitose iniciacijose vél pasirodo kino Zzaloji-
mas. ,ISventinimuy metu,— sako Wolffas,— berniukai fi-
ziSkai ir psichiskai tiek esti kankinami, kad jie tam tikra
laika i§ tikro netenka proto ir atminties". Vadinasi,
visos totemistiniy iniciaciju Zymés — seksualizmas, anti-
feminizmas ir kiino Zalojimas — pasirodo ir vyru sajungu
iniciacijose. VyriSkasis principas €ia pradeda reikstis tomis

‘7 Op. cit., 270 p.
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paciomis formomis, kaip ir ten, kur jis galéjo iSsivys-
tyti visiSkai laisvai.

Dvi pagrindinés priezastys sukiiré slaptas vyru sa-
jungas: 1) visuomeninis vyro linkimas ir 2) pati matriar-
chatinés kultiros santvarka. Jau kalbédami apie tote-
misting kultiira esame minéje¢, kad vyras kuria pasau-
lyje, ne namuose, kad jo karyba i§ esmés yra visuo-
meninio, ne Seimyninio pobiidzio. Sitas vyriSkosios kiiry-
bos bruozas neiSnyksta niekados. Kai tik vyras pradeda
kurti, jis visados kuria visuomeniskai. Todél kai matriar-
chatinéje kultiiroje vyras negaléjo reiksStis visuomeneéje
tinkamu biudu pagal savos prigimties reikalavimus, jis
pasitrauké i§ S§itos visuomenés, deéjosi i slaptus sam-
burius ir ¢ia tenkino visuomenini savo palinkima. Todél
vyruy sajungos néra reakcija pries per didele moters
valdZia, kaip mano W. Schmidtas®, bet pastangos su-
sikurti sau toki gyvenima, kuriame buty galima iSvysti
savo prigimties polinkius. Savo slaptumu Sitos sajungos
noréjo iSsaugoti ne tiek revoliucini, kiek vyriskaji pobudi,
suteikdamos tuo biudu jam didesnés reikSmés.

Antra priezastis buvo pati matriarchatinés kultiiros
santvarka. Matriarchatiné kultiira buvo taip sutvarkyta,
kad vyras joje neteko darbo. Pirminéje pagrindo kul-
ttiroje vyras medziojo, apripindamas Seima mésiniu mais-
tu. Tuo tarpu matriarchatinéje kultliroje, nuo mésinio
maisto peréjus prie augmeninio, medzioklé nebeteko pir-
mykstés prasmés. Ji pasidaré smulki, atsitiktiné ir ne-
vaisinga. Net patys matriarchatinés kulturos irankiai ir
ginklai — métyklé, buozé, kirvis — nebuvo tike gerai me-
dzioklei. Matriarchatininkai neturéjo lanko, strélés, ieties,
vadinasi, neturéjo pagrindiniy sekmingos medZzioklés iran-
kiuy. Todél Sis pirmykstis vyro darbas ¢ia sunyko ir nus-
tojo reikSmeés. Su jo sumenkéjimu vyras ne tik neteko
ekonominio vaidmens kulturiniame gyvenime, ji uZleis-
damas moteriai, bet sykiu jis neteko ir paties darbo,
nes naujas ekonominis veikimas — zemés darbas — Cia
buvo beveik be iSimties vienos tik moters rankose. Vyrui
atsirado labai daug laiko. Nebudamas linkes i amatus, jis
S§io laiko ir cCia neiSnaudojo kaip totemistinis zmogus.
Bet, saugodamasis nuo sunykimo neveiklume, matriarcha-
tinis vyras kaip tik ir sukdré slaptas vyru sajungas.
Sitos sajungos jam atvéré veikimo sritis tuo labiau,

“ Plg. op. cit., 281 p.
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kad jose vyrisSkasis aktyvumas galéjo reikstis pagal vyris-
kaja prigimti. IS kitos pusés, pati matriarchatinés Seimos
struktiira pastimeéjo vyra i§ namu. Vyras Cia nebuvo nei
tikra prasme Zmonos vyras, neisavo vaikutévas. Ciajisbuvo tik draugas, tik
namuose, nebiidamas reikalingas savo Seimoje, jis ¢jo
pas savo draugus, pas vyrus, su jais bendravo ir tuo budu
parengé dirva formalioms sajungoms. Slaptos vyru sajun-
gos buvo beveik bitinas matriarchatinés kultiiros iSsi-
vystymo rezultatas. Vyras, nerasdamas vietos Seimoje,
turéjo eiti i visuomeng. Bet Sitoji visuomené taip pat
buvo moteriSka: ji buvo Seiminio pobtuidzio, be konstruk-
tyvizmo, be laipsniu ir klasiu. Ji todél vyro nepatenkino.
Vyrui reikéjo kitokios dvasinés aplinkos, ir jis Sita ap-
linka susiktiré savose slaptose sajungose.

Visuomeniniu atzvilgiu slaptos vyru sajungos turéjo
labai didelés reikSmeés. Visu pirma jos tik dar syki
parode, kad valstybé nekyla is Seimos. Slapty vyriskuy
sajungy reikSmeé valstybei susiformuoti buvo neabejoti-
na. Tai irodé H. Schurtzas savo veikalu , Altersklassen
und Mannerbunde. Eine Darstellung der Grundformen
der Gesellschaft" (Berlin, 1902) ir R. Thurnwaldas di-
dziuliu veikalu ,,Die menschliche Gesellschaft" (5 tomai,
Berlin, 1931—1934). Tuo tarpu S$itos sajungos ne tik
kad nebuvo iSaugusios iS Seimos, bet net kartais pries
Seima nukreiptos, kaip matome iniciaciju pamokymuose,
kuriuose isakoma berniukams neklausyti motinos. Slaptu
sajungu gyvenimas ¢jo visiSkai kita linkme negu Seimos
gyvenimas. Toliau, slaptos vyry sqjungos turéjo reiksmés
ir internacionalizmui ugdyti. Kiek matriarchatinéje vi-
suomenéje buvo ugdomas tautinis principas, tiek slaptose
vyru sajungose reiSkési tam tikras vyriSku solidarumu
paremtas internacionalizmas. W. Schmidtas pastebi, kad
vyru sajungos perzengdavo savo giminés ribas. Jos plis-
davo gana greitai ir iSsiskleisdavo iStisuose zZemynuose.
Pavyzdziui, dukduk sajunga yra Zinoma visoje Naujoje
Pomeranijoje, jurupari — Pietuy Amerikoje, Sokio kviat-
kutl sajunga — Siaurés Amerikoje ir t.t. Todél Schmid-
tas ir pastebi, kad ,,¢ia formuojasi tam tikro internacio-
nalizmo pradzia tikraja $io ZodZio prasme"®”. I§ kitos
pusés, Sitos sajungos turejo itakos ir paCiai matriarchatinei
visuomenei. Salia legalaus autoriteto ir legaliuy vadu, Cia

** Op. cit., 282 p.
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buvo dar slapta galybé, kuri daznai prieSindavosi regi-
mai vadovybei ir lenké ja pagal savo norus. Slaptos vyruy
sajungos buvo tarsi kokia valstybé valstybéje arba, geriau
valstyb¢ tautoje. Pamazu jos iSeidavo aik$tén, ir galy
gale visa matriarchatinés visuomenés valdzia peréjo i Situ
sajungu rankas.

d. Religija

Nors Cia, kaip ir kalbédami apie totemistine kultira,
religijos specialiau nenagrinéjame, vis délto turime
paminéti jos bent bendrus bruozus, kurie bus mums
reikalingi aiSkinant matriarchatinés kultiiros pagrindus.

Kaip ir visur, taip ir religijos srityje matriarchatiné
kulttira yra totemistinés kultiiros prieSginybé. Totemis-
tingje kultiiroje vyrauja soliariné mitologija, tuo tarpu
matriarchatiné kultura yra atremta | ménulio mitologijq.
Ménulis ¢ia yra laikomas moteri§kosios lyties dievybe,
kuri yra garbinama, kuriai meldziamasi ir aukojama.
Sitas ménulis daZznai yra vaizduojamas kaip pirmyksté
visu daiktu motina, kurios kultas susiformavo Magna
Mater kulto pavidalu. Kadangi ménulis turi dvi fazes —
Sviesia ir tamsia,— todél i$ Sito keitimosi matriarchatiné
kulttira iSvedé du principu: gério ir blogio, kuriuos ap-
vilko dievybés formomis. Gério ir blogio dievai, kaip
Ormuzdas ir Arimanas, manichéju pazituros i ontologini
blogio pagrinda kaip tik yra kilusios i§ matriarchatinés
kultiiros. Taip pat i§ ménulio nuolatinio atsinaujinimo
kilo ir prisikélimo idéja. Tiesa, prisikélimo mintis jau
gludi pirmyksS¢iame Dievo ApreiSkime. Bet matriarcha-
tinéje kultiroje Sitoji mintis buvo susieta su ménulio
atmainomis. Kaip ménulis eina sengalyn ir paskiau vél
pasidaro jaunas, taip ir Zmogus mirsta, kad veél prisikeltu.
Prisikélimo ir atsinaujinimo mintis yra rySki ir kitose
kulttirose, iSeidama aiks§tén jaunimo iniciacijose. Vis délto
matriarchatiné kultura S$ia minti yra ypatingai iSvysciusi
ir pabrézusi.

Antras matriarchatinés religijos bruozas yra animiz-
mas. Teorija, kad animizmas yra buves visu Zmoniuy
religiné forma, Siandien etnologijos yra atmesta. Ani-
mizmas yra specifiné  matriarchatinés  kulturos  apraiska.
Galimas daiktas, kad kai kurie etnologai per didelés
reik§més skiria matriarchatiniy Zmoniu sapnui, i§ kuriy
refleksijos, sakoma, iSsivysciusi sielos savoka. Vis délto
faktas, kad skirtumas tarp sielos ir kiino matriarchatinés
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kultiiros yra zymiai labiau pabréziamas negu kity kultiru.
Sielos atradimas buvo didziulis perversmas Zmonijos kul-
turoje. Juo buvo pagristas matriarchatininku tikéjimas i
pomirtini gyvenima, siely keliavimo teorija, protéviy
kultas ir mirusiuju pagarba. Tai, ka kitos kultiros is-
vesdavo i§ kitokiu paZilru, matriarchatininkai iSvedZiojo
i§ sielos savokos. Siuo atzvilgiu W. Moockas teisingai
pastebi, kad iS tikruju ,,Zmonijai animizmas, kuris buvo
apvaldes dideles kulturas ir daugyba tautu, suteiké daug
paziiiry, ir zadinanéiy jegu"™.

Sielu keliavimas yra pirmoji pazitra, kuria Zmonija
gavo iS matriarchatinés kultiiros. Matriarchatininkai yra
isitiking, kad siela, palikusi viena kina, keliauja i kita.
Cia gludi pagrindas platoniSko sielos santykio su kiinu,
kad kunas yra tik sielos gyvenimo vieta, ne substancialus
zmogaus pradas. Sitasai sieluy keliavimo mokslas yra
zymus pasakose visuy tu tautu, kuriose matriarchatinis
principas yra bent kiek stipresnis. Ypatingai ryskiai jis
iSeina aiksStén Indijos filosofijoje ir religijoje, nes indu
kultira yra atremta, kaip jau buvo minéta, i labai stipruy
matriarchatini sluoksni.

Protéviy garbinimas taip pat yra matriarchatinés reli-
gijos sudedamoji dalis ir sykiu susijusi su sielos savoka,
specialiai su siely keliavimu ir reinkarnacija. Jeigu zmogus
tikrumoje nemirsta, tik jo siela pakeiCia gyvenamaja
vieta, yra visai nattralu pareikS§ti jam tam tikra pa-
garba, susieta su tam tikrais daiktais arba tam tikromis
vietomis.  Santykiavimas su  mirusiomis  dvasiomis _todél
yra rysSki religiné matriarchatinés kultiiros Zymé. Situos
santykius matriarchatininkai pareiskia labai ivairiai: auko-
mis mirusiems, ivairiomis apeigomis, kurios turi mirusiu-
ju veéles nuteikti palankiai gyviesiems arba jas permaldau-
ti, jeigu jos buvo iZeistos. Apskritai matriarchatiné kultura
kiek galédama stengési palaikyti gerus santykius su ant-
gamtiniu pasauliu.

TrecCias matriarchatinés religijos bruozas yra jos misti-
cizmas. Totemistiné religija yra maginio pobiidzio. Ma-
triarchatiné religija slepia savyje mistiniuy pradu. To-
temistas stengiasi antgamtini pasauli priversti nusilenkti
Zzmogui ir jam patarnauti per .priezasCiy atspéjima, va-
dinasi, magijos budu. Tai yra, pasakytume, moksliSkas
kelias, nes tarp mokslo ir magijos, kaip graziai irodinéja

*® Urreligion, 27 p. Warendorf, Westf., 1935.
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Th. St. Gregory’’, esama anks$to ry$io. Tuo tarpu ma-
triarchatininkas stengiasi ieiti i antgamtini pasauli ne
mokslo, ne priezastiniu keliu, bet tiesioginio regéjimo,
tiesioginio pergyvenimo keliu. Tai jau yra ne magijos,
bet mistikos kelias. Todél matriarchatininkai daugiau
riipinosi ekstaze negu burtais. Jeigu ir yra daromos kokios
nors tarsi maginés kombinacijos, tai tik tam, kad pazadintu
Zzmogaus sielos galias, kad ji apsvaiginty ir tuo budu
sukelty jame ekstaze. Stai kodel matriarchatingje kul-
turoje klesti Samanizmas. Stai kodél, kaip W. Moockas
teigia, ,svaiginamieji nuodai, geriamieji, valgomieji ir
rikomieji, yra matriarchatinés augmenuy, augintoju Kkulto-
ros atradimas arba i§radimas"”. SvebeldZiuojanti ant tri-
kojo sédinti apsvaigusi graiky pitija yra matriarchatinés
mistikos simbolis.

Su Situo mistiniu matriarchatinés religijos pobudziu
siejasi ir religinés misterijos. Kiek totemisty kultas
yra puosnus, didingas, nes jis vyksta saulés Sviesoje, tiek
matriarchatininku kultas yra tamsus, paslaptingas jau tik
del to, kad jis vyksta nakti. Paslaptingumas, mistingu-
mas gaubia matriarchatine religija. AukStosios kultiros,
kaip egiptieCiu, graiku, religinés misterijos turi savo Sak-
nis matriarchatinés kultiiros religijoje.

Apskritai matriarchatinés kultiiros religija ir pasaulé-
zitra, i§ vienos puses, turi savyje daug palinkimo i
spiritualizma, o i§ kitos — i materializma. Sitoks dua-
lizmas kyla i§ nemokéjimo suderinti Zemés su dangumi,
sielos su kiinu, zmogaus su Dievu. Dualizmas eina per
visa matriarchatine kultiira. Todél kiek viena savo puse
matriarchatiné kultiira buvo Saltinis kilniy dalyku, kaip
sielos nemirtingumas, intuityvinis regéjimas, idéju moks-
las, tiek antra savo puse ji davé progos atsirasti visai
eilei zemu dalyku, kaip panteizmas, nesveikas misticiz-
mas, orgiju lydimos misterinés apeigos, kiininio vaisin-
gumo per didelis vertinimas. Todél W. Moockas ne be
reikalo sako, kad ,vargiai kurioje kitoje kultiiroje yra
Salia vienas kito tiek kilniu dalyky ir Zemu, tiek skaistumo
ir purvo, tiek dvasios gilumo ir plokStaus kvailumo, kaip
kultiiroje, kuri yra iSaugusi iS iSkreipto kilnaus moti-
niskumo principo"™.

°' Plg. Das Unvollendete Universum, 11—30 p. Einsiedeln, 1938.
> Aufbau der Kulturen, 126 p.
** Op. cit., 91 p.
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Baigiant matriarchatinés kulttiros charakteristika, rei-
kia trumpai formuluoti atskiras josios Zymes:

1. Matriarchatinés kultiiros tikio forma yra moters
sukurtas ir jos vykdomas zemés darbas, i§ kurio iSaugo
Zemeés nuosavybé.

2. Matriarchatinés kulttiros technika tarnauja apsigy-
nimo ir Zzemés darbo reikalui.

3. Matriarchatinés kultliros menas stilizuoja gamtinius
motyvus, pasinaudodamas geometrine liniju kombinacija
ir vartodamas daugiausia augmeny motyvus.

4. Matriarchatiné Seima yra valdoma moters, kuri
sukiirée kamieno kultiiroje monogamija ir sudrausmino
i palaiduma linkusia vyro prigimti.

5. Matriarchatinis ugdymas yra skiriamas pirmoje
eiléje mergaitéms, kuriu iniciacijos turi privatini, pade-
kos pobudi.

6. Matriarchatiné visuomené yra Seiminio gyvenimo
projekcija ir todél organizuojasi tautos pavidalu.

7. Matriarchatiné religija yra ménulio garbinimas, tu-
ris mistini pobudi, einas sykiu su animizmu.

1I. MATRIARCHATINES KULTUROS PAGRINDAI

1. Moteriskosios dvasios primatas

Kalbant apie matriarchatinés kultiiros atsiradimo prie-
Zastis, buvo minéta, kad Sitoji kultira giliausias Saknis
turi moteriskoje dvasioje, kad ji yra iSaugusi i§ moters
prigimties gelmiuy ir kad iSvirSiniai dalykai, kaip moters
atsidéjimas Zemés darbui, buvo tiktai akstinas arba tiktai
proga apsireiksti iSvidiniam moters nusiteikimui. Todél,
nagrinéjant matriarchatinés kultiiros pagrindus, ir reikia
pirmoje eiléje sustoti ties moteriSkosios dvasios primatu
Sioje kulturoje. Matriarchatiné kultiura yra moteriskosios
dvasios padaras. MoteriSkoji dvasia yra §iaq kultura sukui-
rusi, moteriSkoji dvasia yra persunkusi visas Sios kul-
tiros sritis ir institucijas. Kiek totemistiné kulttira savimi
apreisSkia vyriskqji Zmogaus butybés prada, jo santykius
su bitimi ir su gyvenimu, tiek matriarchatiné kulttira
slepia savyje antraji ZmogiSkosios butybés poliu parody-
dama, kaip jis pergyvena buti, kaip jis kuria ir kokiomis

364



konkreciomis formomis S$itoji kiryba reiSkiasi. Svar-
besniu matriarchatinés kultiros apraiSky analizé mums
kaip tik ir turés parodyti, kad iS tikro Sioje kulttiroje gludi
kitoks gyvenimo supratimas ir kitokie kiirybiniai prin-
cipai. IS kitos pusés, Sitoji analizé mums patvirtins ir
kita teigima, kad matriarchatiné kultira yra vienasSalis-
kas moteriskojo principo isvystymas ir kad ji, kaip ir
totemistiné, sudaro zmonijos istorijoje papildo reikalau-
janti kulturini tipa.

a. MoteriSkosios kultiros bruozai

W. Moockas labai teisingai yra pasakes, kad ,kul-
tira yra zmogaus zenklas"'. Kitaip sakant, kultiira aprei$-
kia savimi zmogu: jo nusiteikima, jo pazidras, jo norus ir
jo kuirybine linkme. ,,Jei kulttira kyla i§ giliausios zmogaus
esmés ir yra ypatingas jo Zygis,— papildo Moockas
pirmesne savo minti,— tai kultOra turi bati tokia, koks
yra zmogus". Situo principu vaduodamiesi, mes anks-
Ciau ir teigeme, kad kultira turi esminio rySio su Zmogaus
lytimi. Zmogaus lytis diferencijuoja ir apsprendzia bend-
raji zmogiskuma, tuo paciu diferencijuodama ir apspres-
dama kultira. Stai dél ko vyro kuriama kultiira yra
kitokia negu moters. Nagrinédami totemistinés kultiros
pagrindus, mes juose ieSkojome vyriSkosios kultiros
zymiuy ir vyriSkosios dvasios apraiSku. Siuo tarpu mums
tenka matriarchatinéje kultiiroje paieSkoti moteriSkosios
kultiiros bruozu, pirma juos charakterizuojant, iSvedant
i§ moters dvasios strukttiros ir josios santykiy su butimi.

Vyri$kaji principa esame apibuding kaip aktyvumo
prada, kuriam biutis yra suskaldyta, kuriam idéja yra
Salia jo ir Salia biuties ir kuris savo kiiryba stengiasi nu-
galéti buties suskilima, realizuodamas joje idéja. IS Sito
pagrindinio bruoZo mes iSvedéme vyriSkosios kiirybos
zymes: objektyvavima, formavima ir specializavima. Mo-
teriSkasis principas, btudamas prieSingas vyriSkajam ir
sudarydamas su juo poliarinius santykius, kitaip santy-
kiuoja su btitimi, tuo paciu kitaip Zmogu nuteikia kirybai
ir kitaip lenkia ji kurti. Tarp vyri§kojo ir moteriskojo
principo ivyksta tam tikra itampa, ir tik Sioje itampoje
zmogiSkoji butybé pasiekia savo pilnatvés.

' Aufbau der Kulturen, 5 p.
* Op. cit., 19 p.
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Moteriskasis  principas visame gyvenime reiskia recep-
tyvumo pradq. Receptyvumas anaiptol néra pasyvumas.
Jis taip pat yra veikimas, tik kitoks. Receptyvus veikimas
yra daugiau isvidinis, jcentrinis. Jis daugiau viska ima
i receptyviojo poliaus vidu, sujungia prisiimtus elementus,
suveda juos vienybén ir subendrina. Tai yra , Kraft der
Ruhe", kaip receptyvuji veikima yra pavadinusi sesuo
Th. A. Walter’. Zmogaus dvasia yra dinamiska pacioje
savo esmeéje. Todél ji pasyvi negali buti niekados. Ji
tik gali veikti arba daugiau iSvirSiniu budu, eidama
iS saves 1 objektyvinj pasauli, arba daugiau iSvidiniu
budu, eidama nuo objektyvinio pasaulio i save. Pirmasis
veikimo budas yra vyriSkasis, ir ji mes vadiname aktyvu-
mu. Antrasis budas yra moteriSkasis, ir ji mes vadiname
receptyvumu.

Savotiskas moteriSkojo principo veikimo budas kyla i$
moters santykiy su butimi ir su idéja. Vyras, kaip esame
anks¢iau minéj¢, buti pergyvena kaip suskilusia, kaip
darbinga savyje. Jis tam tikra prasme yra mechanistas.
Tuo tarpu moteriai butis yra vieninga. Jai ji néra sudéta iS
atskiruy daliu, néra suma, bet savotiSkas organizmas,
kuriame visi nariai sudaro organiSka bendruomeng. Mo-
teriai gyvenimas néra suma, bet visuma. OrganiSkas
pasaulio ir gyvenimo supratimas iS esmeés yra susijes
su moteriSkosios dvasios struktiira. Vyras, pasaulio ir
gyvenimo vienybe iSsikovoja. Moteriai ji yra duota
pacios prigimties. Objekto—subjekto dualizmas moteriai
néra toji pirmyk$té gyvenimo Kkategorija, kaip vyrui.
Todel ir moters panaSumas i vaika, apsireiS$kias net ir
fizinéje josios struktiroje, kaip tik turi savo Saknis
Siame dualizmo nejautime, arba pozityviame bities vieny-
bés pergyvenime. Kaip vaikas gyvena vienybéje su ap-
linka ir su pacCiu savimi, taip ir moteris savo viduje
jauciasi kaip namie. Tuo tarpu vyras, pasak Simmelio,
,,savo namus turi $alia saves"

IS cCia kyla ir kitokie moters santykiai su idé¢ja.
Vyrui idéja yra Salia buties. Ji reiSkia jam begalinj
uzdavini, kuri jis jaucia esas paSauktas atlikti. Idéja stovi
prieSais vyra, ji kviecia ir ipareigoja. Tuo tarpu moteriai
butis ir idéja gludi organiSkoje sintezéje. Jai Sie du
dalykai yra net tas pat. Jeigu moteris turi ideéja, tai

*Plg. Seinsrhythmik, 33 p. Freiburg i. Brsg., 1932.
* Philosophische Kultur, 83 p. Leipzig, 1911.
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Sitoji id¢ja suauga su visa jos butybe, ji tampa josios
dalimi. Stai kodél moteris negali vykdyti idéjos tik iS-
virS§iniu budu kaip vyras,ir Stai dél ko moteriai idéjos
praradimas reiSkia visos jos butybés perversma.

Toksai moters nusiteikimas biuties ir idéjos atzvilgiu,
kiles iS moters receptyvumo, savaime apsprendzia ir
moters kiryba kultirinéje srityje. Kad moteris yra kiry-
biSka, apie tai negali buti né kalbos, nes kurybiSkumas
yra esminé ZzmogiSkosios dvasios Zymeé. Bet Sitas kury-
biSkumas yra kitoks negu vyro. Vyras, budamas aktyvus,
pergyvendamas buti kaip darbinga, stengiasi idéja rea-
lizuoti objektyviniais pavidalais, stengiasi savo kiriniams
suteikti tobula forma, stengiasi kurti atskirose srityse;
kitaip sakant, jo kiiryba eina objektyvavimo, formavimo
ir specializavimo linkme. Tuo tarpu i§ moters dvasinés
struktiiros, i§ josios pasaulio pergyvenimo ir santykiuy
su butimi kyla jau kitokios zymeés.

Pirmutiné moters kiirybos Zymé yra subjektyvumas
kaip prieSginybé vyro objektyvumui. Bet Sitie du zodziai -
subjektyvumas ir objektyvumas — reikia imti ne gnoseo-
logine, o ontologine prasme. Vadinasi, moters kiryba
yra subjektyvi ta prasme, kad ji vyksta daugiau subjekto
viduje, kad ji yra daugiau asmens negu daikto kirimas,
daugiau Personen- negu Sachkultur. Vyras kaip savo buvi-
me, taip ir kurime yra iScentrinis: i§ savgs jis eina i pavir-
Siu. Moteris visais atzvilgiais yra jcentriné: ji i§ pavirSiaus
eina i vidu. Sita prasme moters kuryba ir visa jos kultura
yra subjektyvi, vadinasi, ji stengiasi reikStis ne objekty-
viais regimais laiméjimais, bet pasilikti subjekto viduje,
formuoti Zmogaus asmeni ir Zmogaus dvasia. Todél mo-
teriai yra sunkiai suprantamos vyro pastangos verztis
i i8virSini pasauli, jame pasiZyméti, ji nugaléti, sukurti
iSvirSiniu gérybiu. Moteris savo kurybai renkasi tas
sritis, kuriose ji gali kurti daugiau viduje, kuriose ji
gali formuoti ne daikta, bet gyva asmeni, kuriose ji gali
susilieti su gyva siela. Todél ugdymas, karitatyvinis vei-
kimas, namu darbai yra tikroji moters kurybos dirva.

PrieSais formalini vyro kultiros pobudi moteris pa-
stato materialinj. Kiek vyro kultira yra formos kultara,
tiek moters kultira yra turinio kultara. Vyras savo ku-
ryboje linksta i forma dé¢l to, kad butis gali buti su-
jungta tiktai formos vieningumu, o Sito bities sujungimo
vyras kaip tik ir siekia. Tuo tarpu moteriai, kuri buti
pergyvena XKkaip vieninga, néra reikalo ieSkoti formos
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elementu. Ji todél kreipia daugiau démesio i turini. Josios
kiuiryboje turinio elementas ima virSu ant formos ele-
mento. Moters kultira todél visados yra daugiau iSraiskos
negu pavidalo kultura. Moteris nori simboliskai, alegoris-
kai ar kaip kitaip pasakyti tam tikra minti, iSreik$ti tam tik-
ra idéja. Tobula forma josios niekados nepatenkina. Ji
siekia savotiSko idealo, kuri savo kiuriniuose ji daZnai
iSreiSkia simboliskai. Todél simbolis yra nuolatinis moters
kultiros palydovas.

Vyras, kreipdamas ypatingo démesio i forma, yra
priverstas imti savo kirybai atskirus objektus ar atskiras
sritis, nes visumai formos uzdéti negalima. Todél vyro
kiiryba savaime eina specializacijos linkme. Tuo tarpu
moteris, kuriai forma yra antroje vietoje, kaip tik Sitos
specializacijos nemeégsta. Atiduodama pirmenybe turi-
niui, ji savaime esti vedama i visuma, nes turinys tikrai
apsireiskia tik visumoje. Kiekviena speciali sritis, kiekvie-
nas atskiras objektas gali tobulai iSreiksSti forma, bet
pats vienas jis negali tobulai iSreikS§ti viso turinio, nes
turinio pilnatve gali apimti ir iSsemti tiktai visuma. Todél
moteriskoji  kultuira visados yra  bendrumos ir visumos
kultira. Moteris biities neskaldo, bet ja jungia ir bendrina.
Moteriai gyvenimo suskaldymas ir suspecializavimas yra
nepakeliamas. Visa moters biitybé, visas josios veikimas
yra susijes su vienijanCiu bities ir gyvenimo centru,
todél kiekvienas atitrikimas nuo S§ito centro jai yra
sunkus. Moteris negali biiti specialisté savo kiiryboje.
Jei moteris pereina i kokia nors specialia sriti, jei jos
kiiryba pradeda apsireiksti tiktai viena kuria siaura sri-
timi, ji virsta amatininke, ne karéja. Kaip kuréja ji gali
gyventi tiktai rySium su gyvenimo visuma. Juo gyvenimas
labiau skaidosi ir Sakojasi, tuo yra sunkiau moteriai
apreikSti kuriamaja savo galia.

Trys dar yra pagrindiniai moteriSkosios kultiiros
bruozai: 1) subjektyvumas, arba linkimas kurti subjekto
viduje tobulinant jo prigimti, 2) turiningumas, arba
linkimas pabrézti savoje kiiryboje turinio elementa,
3) bendrumas, arba linkimas sava kiryba apimti visa
gyvenima ir sujungti visas jo sritis. Sitie bruozai, galima
manyti, turi buiti ir matriarchatinéje kulttiroje. Ju suse-
kimas ir atskleidimas kaip tik ir parodys, kad matriar-
chatiné kulttra iS tikro yra ne kokiu nors atsitiktiniu
iSvirSiniu aplinkybiu padaras, bet gili moteriSkosios dva-
sios primato apraiska.
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b. Zemés darbas ir moters rysSys
su augmenimi

Zemeés darbas ir augmenu auginimas yra, kaip jau
esame mate, vienas i§ charakteringiausiu matriarchatinés
kultiiros bruozu. Modernioji etnologija Siandien yra nu-
staciusi, kad visos Zemdirbés tautos savo kultiiros gelmése
turi matriarchatinés kultiiros liekanu. Apatinis Zemdirbiy
tauty kulttiros sluoksnis visados yra moteriSskas. Vadi-
nasi, Zemés darbas su moters gyvenimu yra susijgs daug
labiau ir daug organiskiau, negu iS sykio atrodo. Jeigu
Siandien moteris zZemés nedirba, tai ne dél to, kad jai
tas darbas nepatikty, bet dél to, kad aukstoji kulttira
esmingai pakeité Zemés darbo formas. AukStosios kultu-
ros zemés darbas yra jau zemés reformavimas, vadinasi,
vyriSkas darbo biudas. Tuo tarpu pirmykstis Zemés darbas
buvo Zemés globojimas.

Noras globoti yra pirmykstis moters noras. Globos
idéja yra atéjusi i Zmoniu gyvenima i§ moters. Moteris,
tapdama motina, savaime suauga su svetima gyvybe ir
pacdios prigimties yra stumiama S$ita gyvybe rupintis. Todé¢l
moteris pirmiau negu vyras patiria globojancios meilés
paslapti. Moteris pirmiau negu vyras perZengia anks-
tas savo AS sienas ir pradeda rupintis kitais. Ji anksciau
negu vyras stengiasi pagraZinti svetima gyvenima, pa-
daryti ji malonesni ir laimingesni. Kito laimés reikalai,
net uZmirStant save ir saves iSsizadant, yra moters dva-
sios iSradimas. Tod¢l visais amZiais moteris buvo laikoma
vargS§u globéja, skurdo Salintoja, naS$lai¢iu penétoja’,
nusiminusiy guodéja ir raudotoja laidotuviu metu. Glo-
bojantis bruozas eina per visus moters darbus. Visa mo-
teriskoji  kultira yra globos ir paguodos kultira. Vyro
uzdaviniai siekia antZemiska pasauli. Jie yra uZ Sio gyve-
nimo. Moters kultliira pasilieka Siame gyvenime ir Siame
pasaulyje. Moteris yisu pirma nori §i regima, konkrety
gyvenima padaryti ZmoniSkesni.

Dél to moters globa apima visa buti ir visus buties
laipsnius. Moteris yra susijusi ne tik su Dievu, bet ir su
gamta. Moteris globoja visus, su kuriais tik tenka jai
susidurti. Kudikiai ir silpnieji néra vieninteliai josios
globos objektai. Ji globoja gamta, pirmoje eiléje augme-
nis, paskui ir gyvulius. Charakteringa, kaip pastebi Bacho-

° Semang giminéje naslaiius Zindo visos giminés moterys i% eilés.
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fenas, kad matriarchatinéje kultiiroje buvo baudzZiama ir
uz gyvuliy suzeidima. Pirmykstéje kultiroje, kada zmo-
gus su gamta buvo ypatingai suauges, moters globa gamta
kaip tik ypatingai ir lieté. Reikia atsiminti, kad ma-
triarchatiné kultiira priklauso tam tarpsniui, kada Zmogus
su gamta jautési kaip lygus su lygiu, kada jis gamta
pergyveno kaip savo seseri. Todél globojancioji moters
meilé gamtoje rado tinkama savo objekta ir iSvysté savo
jega,

Cia kaip tik ir gludi pirmyks¢io Zzemés darbo pa-
slaptis. Moteris émesi zemés darbo del to, kad ji noréjo
ja globoti. Siandien Zeme¢ yra dirbama ir kultivuojama
tikraja §io ZodZio prasme. Siandien mes idedame i Zemg
savo idéjas, savo teorijas, mes zeme¢ formuojame ir ra-
cionalizuojame. Modernusis Ukis jau yra sutechnintas,
suracionalintas ir sumechanintas dalykas, nes Sio ukio
valdovas Siandien yra vyras. Tuo tarpu pirmykstis ukis
buvo kitoks, ir Zemés darbas pirminéje kultliroje turéjo
kitokios prasmés. Moteris, kuri pirmoji pradéjo dirbti
Zeme, ¢€jo i 8i darba su visai kitokiu nusistatymu negu
Siandieninis vyras. Siandien vyras stengiasi Zeme¢ pri-
versti, kad ji duotu kuo daugiausiai vaisiy. Pirmyks¢iame
darbe tokios prievartos nebuvo jau tik dé¢l to, kad nebuvo
priemoniu forsuoti Zemés vaisingumui. Sitas vaisingumas
buvo nattralus. Pirmyksté zemé pati gimdé ir Zzeidé
augmenis ir ju rasis tokias, kokias ji, jeigu taip galima
butuy pasakyti, ,noréjo". Moteris organi$kai susijungé
su Situo Zemés vaisingumu. Ji Zemés neverté, bet tik ja
globojo ir priziiréjo, kad reikalingi augmenys nebity
nustelbti, kad laiku jie bttuy nuimti ir paséti. Pirmyksté
moteris buvo zemés ir josios vaisiuy globotoja. Savo is-
mintimi ji prisidéjo prie gamtinés kuriamosios galios ir
stengési Siai galiai pagelbéti. Pirmykstis zemés darbas
buvo ne tiek zemés dirbimas, kiek josios globojimas.
Pirmykstis  ukiskas  moters  veikimas  giliausia savo  esme
buvo ne ekonominis, bet karitatyvinis veikimas. Stai

dél ko moteris pasirinko Zemés darba, nes augmenu
dygimas, ju augimas, ju prieZiura buvo artimiausias daly-
kas moters Sirdziai. Cia ji maté prasminga panasuma
ir artimuma su savo pacios vaisiy prasidéjimu, gimimu
ir augimu. Zemés darbas matriarchatinéje kultiiroje
nebuvo atsitiktinis dalykas, bet kilgs iS pacCiu moters
dvasios gelmiu.

Moters rySys su zemés darbu pirminéje kultiroje
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etnologijos yra labai vertinamas ir pabréZziamas. Sykiu
pabréziama, kad su zemeés darbo iSslinkimu i§ moters
ranku liovési ir moters galia, sunyko matriarchatiné
kultura, kurios vieta uzémé Kkitos kultiiros: totemistiné
arba nomadiné. Etnologija nurodo, kad Zemés darbas
iStriko i§ moters rankuy deél to, kad pasikeité zemeés dir-
bimo priemonés ir sykiu su jomis dirbimo formos. Nuo
paprastos lazdos, véliau nuo kastuvo ir kauptuvo pereita
prie arklo, ir arklo kultira (Pflugkultur) buvo matriarcha-
to nuosmukio Zenklas. Tai nereiSkia, kad moteris ne-
galéjo pasinaudoti arklu, tuo labiau kad pirmykstis arklas
buvo medinis’. Arklo ivedimas reiské Zemés darbo formos
pakeitima. Nuo paprasto moteriSko Zemés globojimo
pereita prie vyriSko zemés formavimo. Arklas Zemés
darba sumechanino. Juo dirbama Zemé jau nebebuvo
globojama. Ji buvo priverCiama duoti vaisiuy, nes josios
natiralus vaisingumas Zmogaus pastangomis buvo padi-
dinamas, pertvarkomas ir perkei¢iamas. Su arklo kultiira
Zemés darbas peréjo i visai nauja savo iSsivystymo
tarpsni. Moteriai Sitoks Zemeés formavimas nebuvo savas.
Todél ji vis maziau jame dalyvavo, ir zemés darbas
tuo metu iSsprido i§ moters ranku. Su tuo Zzlugo ir
matriarchatas.

Taip pat su Zemés darbu etnologai sieja ir matriar-
chatinés kultioros sésluma. Sésluma W. Schmidtas vadina
,salyga bet kokiai kultGrinei paZangai". Kultara gali
iSsivystyti tik tada, kai zmogus prisiriSa prie Zemés, kai
jis sustoja vienoje vietoje, kai jis néra varinéjamas
amzino nerimo klajoti po visa erdve. Nomadiné kul-
tira virto auks$taja kultdra tik tada, kai ji susijungé su
matriarchatine derlingu sléniy kultira ir tuo budu pasi-
daré sésli. Siuo tad atzvilgiu matriarchatinés kulttiros
séslumas turéjo nepaprastos reik§meés zmonijos kultiiros
pazangai. Moteris iSmoké Zmogu buti sésliu, gyventi
toje pacioje vietoje, moteris pririSo zmogu ar Zmonija
prie zemés. Bet ji taip daré taip pat savo prigimties
verCiama. Etnologai mano, kad matriarchatinis séslumas
buvo zemés darbo reikalavimas. Tai yra visiSkai tiesa.
Bet Zemés darbas néra giliausias séslumo pagrindas. Ir
séslumas, ir pats Zemés darbas yra moteriSkosios dvasios

¢ Net sakoma, kad moteris buvo pirmoji, kuri % arkla trauké.
Cia turima galvoje moters pavergimas matriarchato smukimo metu.
7 Volker und Kulturen, III, 289 p.



nusiteikimas ir moteriSkosios dvasios strukturos iSraiSka.
Moteris pacia savo esme yra sésli, nes ji yra receptyvi-
nis pradas. Ji yra toji, pasak sesers A. Walter, ,ramybés
jéga", kuri linksta globoti, linksta kurti savo viduje, to-
deél reikalauja rimties ir susitelkimo. Siuo atzvilgiu E. Berg-
mannas teisingai sako, kad , motiniSkoji moteris, savo
prigimto paskyrimo vedama, sukiiré namus, zemés darba
ir sésluma, kad galétu ramiai gimdyti kudikius ir juos
aukléti. Tuo tarpu vyras klajojo, stumiamus nomadisSkos
pazinimo dvasios"®. Moters veikimas, kaip buvo minéta,
yra icentrinis: nuo iSvirS§inio pasaulio jis eina i Zmogaus
dvasios vidu. Todél su nomadizmu jis visiS8kai nesiderina.
Stai kode¢l matriarchatiné kultira buvo sésli. Moters
dvasios nusiteikimas kurti dvasios viduje, jos linkimas
globoti, aukléti ir gimdyti yra giliausia séslumo prie-
zastis. Séslumas matriarchatinei kultirai néra atsitiktinis,
bet esminis bruoZas.

Su Zemeés darbu siejasi augmenu auginimas. Cia taip
pat reikia pastebéti, kad augmenu auginimas yra laikomas
esminiu matriarchatinés kultiros bruozu, ir kur Sito
auginimo néra, pavyzdziui, Australijoje, ten matriarchati-
né kultara laikoma iSsigimusia (W. Schmidt). Be abejo,
pasirinkdama ekonominio savo veikimo forma Zemés dar-
ba, moteris tuo paCiu buvo nukreipta ir i augmenis.
Vis délto Sitas nukrypimas atitiko ir jos dvasing prigimti.
Tarp moters ir augmens yra anksStas rySys, kaip tarp
vyro ir gyvulio. Augmeninis principas gamtos srityje
ir moteriskasis principas dvasios srityje atstovauja
toms pacioms funkcijoms ir tai paciai prasmei. O. Spengle-
ris savo veikale ,,Untergang des Abendlandes”, iSvysty-
damas savo teorija apie kulturos siela, atkreipé démesio
i kosmini augmens pobudi. Pasak Spenglerio, skirtumas
tarp gyvulio ir augmens yra tas, kad gyvulys yra pa-
saulis savyje ir sau. Tai yra mikrokosmas. Tuo tarpu
augmuo yra suauges su aplinka — su Zeme ir su oru,
vadinasi, yra susijunges i visa kosma. Jis yra makrokos-
mas. Jis gyvena ne tiek sau, kiek kosminiam uzdaviniui’.
Cia tuojau galima pastebéti tam tikro panasumo su mo-
teriSkuoju principu. Jau filosofijoje senokai gliidi mintis,
kad vyriSkasis principas atstovauja asmeniniam — indivi-
dualiniam, o moteriSkasis kosminiam — bendruomeniniam

* Erkenntnisgeist und Muttergeist, 240 p.
° Plg. 11, 3 p.
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pradui. Vyras yra mazas pasaulélis, mikrokosmas, kuris
gyvena sau, kuris linksta nomadisSkai judéti ir kurti Salia
saves. Tuo tarpu moteris daugiau gyvena kitiems. Ji turi
giliu rySiu su visa butimi jau tik de¢l to, kad ji Sita butj
pergyvena kaip vieninga. Siuo atZzvilgiu moteris turi
makrokosminio pobudzio. N. Berdiajevas sako, kad
»Zmogus — vyras tik per moteri yra susiejamas su gamta,
su kosmu; pasilikes Salia moters, jis atitrukty nuo pa-
saulio sielos, nuo motinos zemés" . Charakteringa, kad
pasaulio siela poety ir filosofy vizijose yra visados vaiz-
duojama moters pavidalu. Sitas moters kosmiSkumas kaip
tik ir priartina moteriSkaji principa prie augmeninio
principo. Abu juodu iSreiSkia ta pacia bendruomening
buties puse.

Abu juodu turi ir ta pacia prasme. Augmeninio gy-
venimo prasmé yra gimdymas. Dauginimosi procesu
iSsisemia visas augmens gyvenimas. Augmuo tam tikra
prasme i§ esmés yra motiniSkas pradas. Todeél augmens
gimdymas yra absoliuciai skaistus, nes jis yra gimdymas
savyje, be jokiu pasaliniuy elementy i$ jausmu ar valios
srities, kas yra randama gyvuliuose ir zmoguje. Bet su
gimdymu esmingai yra susijusi ir moteris. Tiesa, moteriai
néra charakteringas fizinis gimdymas. Bet moteriai yra
charakteringas motiniSkumas. Moteris yra motina ligi
giliausiy savo dvasios gelmiu, vadinasi, gimdanti, nes
motiniSkas principas kaip tik deél to toks ir yra, kad jis
reiskia gimdyma. Moteris gimdo savo kiinu ir savo dvasia.
Gimdymo  funkcija yra susijusi su visa moters dvasia
ir kuano struktura. Ir Sioje tad srityje moteriskasis ir
augmeninis principas reiSkia ta pacia prasme¢: gimdyti.
Tik augmuo yra esmingas gimdomasis principas gamtos
srityje, o moteris yra esmingas gimdomasis principas
dvasios srityje.

Anks$ta analogija yra taip pat tarp augmens ir moters
kurybos. Augmuo yra kurybiSkas, kaip ir kiekvienas,
gyvas daiktas. Bet Sitoji jo kuryba yra gana savotiska.
Augmens kiryba iS esmés yra autokreacija. Jei sakoma,
kad augmens paskyrimas yra keisti negyvaja medzZia-
ga", tai Sitas keitimas augmens kuaryboje vyksta grynai
viduje. Augmuo kuria pats savyje ir pats save. Jo kiryba
nesikristalizuoja Salia jo regimais pavidalais. Objekty-

" Der Sinn des Schaffens, 192—193 p. Tubingen, 1927.
""'Plg. H. Conrad-Martius. Die Seele der Pflanze, Breslau, 1934.
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viniu gérybiu, esanciuy Salia karéjo, pirmas pradeda kurti
tiktai gyvulys. Augmens kiryba neperzengia jo butybés
sienuy. Tai esmingai iSvidiné kuryba. Augmuo itraukia
i save paSaling medZiaga ir ja savyje formuoja bei pasilie-
ka. Cia vél mes matome ankS$ta paralele su moters kiiryba.
Moteris taip pat kuria savo viduje. Josios kiiryba taip pat
nesikristalizuoja Salia josios. Tai taip pat yra autokrea-
cija. Moters objektyviniai laiméjimai niekados neatitriks-
ta nuo josios pacCios. Todél moteris geriausiai apreisSkia
kiuirybine savo galia kaip tik ten, kur kiaryba yra dau-
giau iSvidiné. Moteris menkai yra pajégi tokiose srityse,
kuriose objektyviniai laiméjimai turi butinai pasilikti
ktuiréjui transcendenttis, kaip technikos, visuomenés,
plastinio meno, mokslo srityje. Moters kiryba vyksta
augmeni$ku biudu. Jeigu ieSkotume palyginimu, galétume
pasakyti, kad moteris nesuka lizdo kaip paukStis ir
nestato namelio kaip bebras, bet ji absorbuoja aplinkui
esanlia medziaga kaip medis ir ja pavercia ziedais ir
vaisiais.

Sitas moteriSkojo ir augmeninio principy nagrinéji-
mas parodo, kad pirmyks§té moteris pasirinko augmenu
auginima ne tik dél to, kad ji dirbo Zeme, bet kad
ji savo pasamonés gelmése jauté tam tikra artimuma su
augmenimi. Kaip vyras totemistas gyvuli pergyveno kaip
kazka sau artima, taip lygiai ir moteris augmenyje maté
savo buties atspindi. Kamieno kultiros Zmogus, budamas
gamtos brolis ir su gamta santykiuodamas kaip lygus
su lygiu, gerai zinojo, kokios gamtos sritys turi su juo
bendruy biuties principu. Todél mums dabar keista atrodo,
kad vyriskoji kulttira turéjo ypatinguy rySiu su gyvuliais,
o moterisSkoji kulttira su augmenimis. Bet ano meto Zzmogui
Sitie rySiai buvo savaime suprantamas dalykas. Vyras
ypatingai anksStai santykiavo su gyvuliu, nes jis jauté,
kad gyvuliskas principas yra tas pat, kas ir vyriSkasis,
kad vyras dvasios srityje atstovauja tai paciai biuties
struktiirai, kaip gyvulys gamtos srityje. Moteris ypatingai
ankS$tai susilieté su augmenimis, nes ji taip pat jauté,
kad tarp jos ir augmeninio principo esama gilaus kos-
minio atitikimo.

c. Ménulio kultas

Priesais vyriskaji saulés kulta ir prieSais soliaring
mitologija matriarchatiné kultiira pastato ménulio kulta
ir lunarine mitologija. Jau tik viena S$itoji aiSki prie-
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Sginybé rodo, kad ménulio kultas turi turéti gilios prasmés,
kad jis yra moteriSkosios dvasios padiktuotas. Jeigu ka-
mieno kultiiroje persiskirdamos Iytys savo garbinimo
objektais pasirinko du mums arciausiai paZistamus astro-
nominius kiinus, tai ¢ia nebuvo pripuolamas atsitikimas,
bet tai iStrySko i§ paciu vyro ir moters gelmiu.

Etnologija turi du ménulio kulto aiSkinimus. Visy
pirma sakoma, kad ménulio kultas yra susijes su méne-
sinémis atmainomis moters organizme. Moteris pastebé-
jusi tam tikra rySi tarp periodiniu savo susirgimu ir
meénulio ir tuo paciu pradéjusi ieSkoti priezasties tarp
ju rySio. Pirmyks$¢io Zmogaus fantazija padariusi, kad
Sitasai rySys buvo palaikytas antgamtiniu ir ménulis
buvo pradétas garbinti. AiSkinimas gana silpnas. Kad
moters meénesinés atmainos gal/i sutapti su meénulio fa-
z&émis, tai tiesa. Bet netiesa, kad jos furi sutapti ir kad
faktiSkai visados sutampa. Ménesinés atmainos moters
organizme visy pirma néra pastovios. Jos pamazu kinta
taip, kad moteriai jos nesikartoja visados tuo paciu metu.
I§ kitos pusés, ju periodo ilgumas yra individualus:
nuo 26 ligi 32 dienu. Todél Sitas atmainas masiskai
suderinti su meénulio atmainomis yra neimanoma. Su-
derinimas gali pasitaikyti tik vienam kitam asmeniui, ir
tai ne visa laika. Todél Sitas pirmutinis aiSkinimas neissi-
laiko. Nedaug kas ji Siandien ir naudoja.

Marija Pankritius yra davusi kita aiSkinima. Pasak
jos, ménulis moteriai padéjes skaiCiuoti laika trumpais
tarpsniais. Moteriai skai¢iavimas metais buves per ilgas.
Jai reikéje trumpesnio mato, nes ji turéjusi ,stebéti
augandias butybes" (augmenis, kadikius. . .). Ménulis Cia
jai atéjes i pagalba . Véliau nuo tokio grynai praktinio
panaudojimo moteris peréjusi prie ménulio garbinimo.
Sitas aiSkinimas taip pat neturi stipraus pagrindo. Ménulis,
kaip laiko skai¢iavimo matas, yra zinomas visuose kultt-
ros cikluose, ne tik matriarchatiniame. Vis délto kitos
kultiros jo nepradéjo garbinti Matyt, kad vieno tik
laiko skai¢iavimo nepakanka. Todél W. Hirschbergas,
kritikuodamas Marijos Pankritius pazitira, ir pastebi, kad
,priclaidai, jog moteris yra iSradusi ménulio skriejima
padalinti savaitémis, neturi- jokio artimesnio pagrindi-

mo""’. Todél reikia mums ie$koti kitokio ai$kinimo.

> Plg. Anthropos, 888 p., 1930.
* Anthropos, 467 p., 1931.
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Ménulio kultas néra moteriai pripuolamas dalykas,
kaip ir vyrui saulés kultas. Jau Genezéje pasakyta, kad
meénulis yra nakties ziburys. Tuo tarpu tarp nakties ir
moters dvasinés struktiiros esama organisSku rySiu. Diena
ir naktis néra tiktai astronominés apraiskos. Tai dvieju
buties poliu simboliai, simboliai dvieju santykiuosenu
su butimi. Jau anksCiau, kalbant apie saulés kulta, buvo
minéta, kad diena yra racionalistinio paZinimo salyga,
nes ji savo Sviesa daiktus suskaldo ir ju pavirSiaus
zymes iSkelia aukS$tén. Naktis elgiasi prieSingai. Nakti
visi daiktai atrodo viena. Nakties Sviesa, menka savo
laipsniu ir reflektoriné savo pobudziu, naikina individua-
lius daiktu konttirus, daikty ribas ir ju skirtybes. Nakties
pasaulis pasidaro vieningumo ir bendrumo pasaulis. D¢l
to vyriSkasis ratio nakti veikia sunkiai, nes jis suvokia
tik tai, kas yra atskira. Tuo tarpu Sito atskirumo nakties
metu esti kuo maziausiai. Nakti tarsi dingsta daiktu
pavirSius ir atsiveria daikty esmeé. N. Berdiajevas, nagri-
nédamas rusy poeto TiutCevo vizijas, yra padargs nemaza
giliy pastabu apie nakti, kurios mums patarnaus nakties
prasmei ir josios simboliSkumui suprasti. ,,Naktis néra
maziau nuostabi kaip diena; ji néra maziau Dievo; zZvaigz-
dziu spindéjimas ja apsSviecia, ir naktis turi tokiy apreiski-
mu, kuriu nezino diena. Naktis turi daugiau artimumo
su pradzios misterija kaip diena. Bedugné (Jackobo
Boehme's Ungrund) atsiveria tik nakti. Tuo tarpu diena
uztraukia ant jos uZzdanga. .. Naktis labiau priklauso
metafizikai, ontologijai negu diena. . . Atsiminkime tiktai
Mykolo Angelo ,,Nakti" (moters skulptira prie Julijaus
II karsto.— A.M.). Kaip jis ja garbino! Galimas daiktas,
kad diena mus vargina, kad dienos tvarka mus padaro
iStizusiais, kad pati dienos energija iSsisemia, kad dienos
uzdanga yra. Tuomet tasai, kuris gyveno pavirSiuje, gali
buti pagautas stipraus noro susijungti su buties Saltiniu,
su josios Saknimis. Pats judéjimo i gelmes vyksmas
reikalauja uZgesinti dienos Sviesa ir pasinerti tamsoje"'.
Sitomis minimus Berdiajevas nori pasakyti, kad biuties
gelmiy pazinimas ir bendravimas su pacCiomis buties mis-
terijomis vyksta ne dienos, bet nakties sferoje. Naktis
yra Sito bendravimo laikas ir salyga.

Bet biuties gelmiy paZinimas ir bendravimas su bities
misterijomis anaiptol néra racionalinis dalykas. Diskursy-
" Un nouveau Moyen Age, 91—94 p. Paris, 1929.
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viniam pazinimui daikto gelmés yra neprieinamos, ir
ratio misteriju nepakencia. [ daiktu gelmes isibrauna
tiktai intuicija. Intuicija yra tiesioginis pacios Zmogaus
dvasios susilietimas su daiktais pazinimo aktu. Tai dvasios
atsivérimas buciai. Naktis kaip tik ir yra geriausia tokiam
atsivérimui salyga. Dienos metu Zmogu paprastai uzplusta
daugybe atskiru, smulkiu, suskaldytu ispudziu. Zmogus
tuomet, Goethe's zZodziais tariant, turi rankose dalis, bet
jam truksta visumos. Tuo tarpu naktj Sitos dalys iSnyks-
ta. Visos individualinés skirtybés yra nulyginamos. Zmo-
gus Cia patiria buti tokia, kokia ji yra. Jis patiria pati
buties branduoli, pacias buties gelmes. Jis tuomet santy-
kiauja ne su atskirais daiktais, bet su visa butimi kaip
tokia, su tuo, kas yra. Sita tad biutis kaip tik ir yra
intuicijos objektas. Intuicijai yra nesvarbus daikto pa-
vir§ius. Intuicija siekia bities kaip tokios. Tuo tarpu
naktis Sita buti kaip tokia ir atskleidzia Zmogaus dvasiai.
Stai kodél intuicijai naktis parengia geriausias salygas.
Naktis yra intuityviinio paZinimo metas.

Tuo paciu naktis pasidaro ir moteriSkosios dvasios
veikimo metas. Moteris, kaip jau ne karta yra sakyta,
yra intuicijos Zmogus. Visa moters prigimtis yra labiau
susijusi su butimi kaip tokia negu su atskirais daik-
tais. Todél ir josios pazinimo budas yra daugiau in-
tuityvinis negu diskursyvinis. Bet kadangi naktis duoda
geriausiy salygu intuicijai, todél nakties metas yra ge-
riausias apsireiksSti moteriSkajai dvasiai. Naktis yra orga-
niskai susijusi su moters prigimtimi. Mes, kurie esame
iSauge vyriSkos — racionalistinés, soliarinés — kultiiros
atmosferoje, sunkiai galime pajusti Sita tiesa. Bet pir-
myks$tis Zmogus, kurio gyvenimas buvo dar neaptemdy-
tas jokiu paveldétu tradiciju ir kuris gyvenima kiré
tik pagal savo prigimties iSvidinius polinkius, labai gerai
jauté dienos ir nakties skirtinguma ir ju rysi su vyrisku
bei moteriSku gyvenimo budu. Todél kur buvo vyro
dvasios persvara, ten iSaugo soliariné kultiira, o kur
buvo moters dvasios persvara, ten susiformavo kultiira
nakties sferoje. Nakties Zenklai visados eina kaip mo-
teriSkosios kultiiros simboliai.

Dabar mums paaisSkéja, kodél matriarchatinéje kulti-
roje isigal¢jo ménulio kultas. Meénulis yra ypatinga nak-
ties biitybé, teikianti nakciai daugiau Zavumo negu Zvaigz-
dés. Ménulio Sviesa yra reflektoriné, vadinasi, tokia,
kuri daiktus aplieja vienijanciais spinduliais, kuri paslepia
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skirtybes ir sujungia daiktus tarp saves. Ménulio ap-
Sviesta butis yra vieningesné. Ménulis patenkina nakties,
intuicijos ir moters reikalavimus: ne skaldyti, bet vienyti,
rodyti ne pavirSiu, bet atskleisti gelmes. Naktis su meénuliu
yra idealiné naktis. Stai kodél pirmyks§té moteris nusilenké
prie§ ménulij ir ji garbino, nes jis jai buvo josios reikalavi-
muy reiskéjas ir josios noru vykdytojas. Ménulio kultas,
kaip ir visi kiti matriarchatinés kultiros bruozai, yra
iSauges iS moteriskosios dvasios. Moteriskosios dvasios
primatas Cia yra labiau rySkus negu kuriose kitose sri-
tyse.

2. Kiryba dvasios viduje

a. Kaiminé¢ gyvenimo forma

Kalbédami apie matriarchatinés kulttiros technika mi-
néjome, kad matriarchatiniuy tauty gyvenamosios trobe-
les yra keturkampés ir kad jos sustatytos eiles pavidalu,
sudarydamos tuo budu kartais gana ilga gatve. Sita savo
santvarka jos skiriasi nuo totemistiniu tautu, Kkurios
savo apvalias trobeles telkia kruvos pavidalu. Matriar-
chatiné kultiira yra sukiirusi kaima, o totemistiné miesta.
Tai matyti net trobesiu santvarkoje. Matriarchatinés tro-
belés rikiuojasi lietuvisko kaimo pavidalu. Pridékime prie
to dar Zemés darba, ir lengvai galésime pastebéti, kad
matriarchatiné kultiira kuria kaiming¢ gyvenimo forma.

Etnologai i Sia savotiSka forma yra atkreipg¢ démesi
pripazindami, kad matriarchatinés tautos iS tikro yra
kaimiSkos tautos, kaimiskos ne tik iSvirSiniu gyvenimo
budu, bet ir savo kino iSvaizda, ir iSvidiniu savo nusi-
teikimu. W. Koppersas, pavyzdziui, sako, kad ,,visa egzo-
gamiSka motinos teisés kultura, nepaisant prekybiniu
ir piniginiy santykiu, yra esmingai demokratiné¢ kaimo
kultora'.'"”. Tas pats Koppersas teigia, kad §itas kaimisku-
mas matyti net kiino iSvaizdoje. ,Jeigu totemistas yra
lieknas, vikrus, vadinasi, tam tikra prasme miestinis
tipas, tai senosios Zemés darbo kultiiros atstovai yra
zemi, platis, apskritai ne nudailinti, bet grei¢iau su-
dribe ir $iurkstds"'®. Vadinasi, fizinis ju tipas yra kaimis-
kas.

" Volker und Kulturen, III, 560 p.
' Op. cit., 563 p.
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Kaimiskas yra ir iSvidinis ju nusiteikimas. Tai yra
sésltiis gyventojai, nemeégsta puolamujuy karu, nemeégsta
tolimuy kelioniy ir jeigu keliauja, tai ne iSvidinio palinki-
mo, bet reikalo spiriami. Jie yra prisiriS¢ prie gyvenamo-
sios vietos, suauge su zeme. Palygine fizine ju iSvaizda
ir i8vidini ju nusiteikima su L. F. Clausso rasiniais tipais,
tuojau pastebésime ank$ta ry$i tarp matriarchatiniu tauty
ir vadinamo , Verharrungsmensch" — patvaros Zmogus.
Fizinis tokio Zmogaus tipas, pasak Clausso, yra labai
savotiSkas. Kai toks zmogus stovi, atrodo, kad jis yra
iauges i Zeme. Kai jis eina, tai ,kiekvienas Zzingsnis yra
tarsi atsipléSimas (Lossreissen) nuo Zemes"'. I$vidinio
nusiteikimo atzvilgiu Sitas ,,patvaros Zmogus" taip pat
yra matriarchatiskas. ,,Gyvenimas,— sako Claussas,— Cia
yra sutelktas aplinkui iSviding sriti ir sujungtas_Sito
Zmogaus iSvidinés jégos. Joje yra isiSaknijgs. Sitoji
iSvidiné sritis Zmoniy kalboje gali buti ivairiai vadina-
ma: tévyné, téviskeé, tévy tikéjimas ir t.t." Kitoje vietoje
Claussas pastebi, kad ,patvaros zmogaus buvimas Siame
pasaulyje yra susijes su Zeme, i§ kurios Sis Zmogus yra
iSauges ir kurioje jis yra isiSaknijes"”. Deél to néra
abejonés, kad matriarchatiniai Zmonés rasiniu atzvilgiu
priklauso Clausso minimam patvaros Zzmogui, kuris ,bet
kokiame paSaukime visados gelmése pasilieka kaimie-
tis"?’. Matriarchatininkai i§ esmés yra kaimo Zmonés, ir
ju gyvenimas yra kaimietiskas.

Ir ¢ia vél mes kartojame ta pacia tezeg, kad Sita
kaiminé gyvenimo forma yra natirali isplauka is ma-
triarchatinés kultiiros esmés, kad ji né negaléjo kitokia
biiti, nes moteris, kurdama savo gyvenimo tipa, savaime
ji sukuria kaimo pavidalu. Vyras yra miesto kur¢jas,
moteris yra kaimo autoré. Kaimo dvasia yra moteriska.
Kaimo nuotaika ir gyvenimo budas atitinka moters is-
viding struktiira. Taip yra dél to, kad kaimo centras yra
namai. Miesto gyvenimas vyksta Salia namu: aikStése,
gatvése, biuruose, istaigose, kavinése, restoranuose. . .
Tuo tarpu kaime gyvenimas vyksta namuose, vis tiek ar
Sitie namai bus palapiné, ar trobel¢, ar moderniSkas
mirinis statinys. Kaime Salia namu yra ne gyvenimas,

Rasse und Seele, 34 p. Miinchen, 1937.
¥ Op. cit.,, 31—32 p.

' Op. cit., 41 p.

2 Ibid.



bet tik darbas. Laukuose néra gyvenama. Laukuose yra
tik dirbama. Visas gyvenimo pulsas, visi gyvenimo ivykiai,
visos Sventés, visi reikalai ir pokalbiai ¢ia vyksta namuose.
Namai kaime reprezentuoja  koncentruotq Zmogaus  biit].
Kaiminis gyvenimo budas yra naminis. Namu Zidinys ia
yra toji vieta — ir fiziniu, ir dvasiniu atzvilgiu,— kuri
traukia prie saves visus Seimos narius, kuri juos jungia,
kuri juos gaivina ir ugdo. Kaimo kultira tikrumoje yra
namu kultara.

Tuo tarpu namy kultiuros karéja yra moteris. Namu
kulturoje kaip tik apsireiS$kia visos tos Zymeés, kurias
mes radome moteriSkoje kuryboje. Visu pirma namy
kultura yra sintetinio pobiidZio. Namuose yra visas gyve-
nimas, bet dar neiSsiskaldes, neiSsispecializaves, dar esas
pirmykStéje vienybéje. Namuose néra nei mokslo, nei
meno, nei visuomeninio gyvenimo skyrium. Namuy gyve-
nimas yra organiSkas ir bendras. Klystu, kas norétu
irodinéti, kad namuose néra atskiry kulturos sri¢iy prad-
menu. Namuose yra ir mokslo, ir meno, ir visuomeninio
gyvenimo uzZzuomazgos. Bet jos yra vienos su kitomis
susijusios, vienos nuo kituy priklausomos, vienos i§ kitu
iSaugusios. Teorinis, praktinis ir estetinis momentai ¢ia
néra iSsivystg i atskiras sritis, ka matome pasaulio kul-
tiros tipe. Namuose jie visi jungiasi ir sudaro savotisSka
pasaulio kulttiros prieSginybe. Tai, kas pasaulyje yra
iSsiskyre ir iSsispecializave, namuose dar tebéra pirmyks-
téje vienybéje. SintetiSkai organiSka visuma yra pirmasis
namu bruoZas ir, kaip matéme, pirmoji moteriSkosios
kultaros Zzymé. Siuo atzvilgiu tarp moters palinkimo
jungti ir kurti visumoje ir namu kulttiros yra organiskas
atitikimas.

Antras namu bruozas yra tas, kad gyvenimas namuo-
se nesiobjektyvuoja regimais pavidalais Salia zZmogaus.
Namu kiryboje néra atsiskyrimo kiirinio nuo karéjo.
Namy gyvenimas esmingai yra isvidinis gyvenimas. Vis
tiek ar mes imsime teorini momenta, ar praktini, ar
estetini, visur mes rasime Sitos iSvidinés kurybos aiSkuy
bruoza. Teorinis momentas namuose nesusiformuoja moks-
lo sistemomis, kaip pasaulio kultiroje. Cia jis apsireis-
kia tiktai kaip iSvidinis Zmogaus dvasios veikimas pa-
zinimo tvarkoje. Praktinis momentas nesiobjektyvuoja
ivairiais teisés ar organizacijos pavidalais. Namuy gyveni-
mo suteisinimas ir suorganizavimas jiems yra atéjes
i§ pasaulio. Jis néra organiSkas namu kirybos rezulta-
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tas. Estetinis momentas namuose nesikristalizuoja meno
kuriniais, bent tokia prasme, kaip mes Siandien juos
suprantame. Namai yra sukiir¢ meno uzuomazgas, bet
Sitos uZuomazgos visados lieka susijusios su iSvidiniu
zmogaus gyvenimu. Visas tad namu gyvenimas vyksta
zmogaus dvasios viduje. Visi objektyviniai pavidalai cia
yra tik atrama anam iSvidiniam gyvenimui apreiksti ir
palaikyti. Patys savyje Sitie pavidalai ¢ia vertés neturi.
Namu dvasia juos traktuoja tik kaip iSvidinés kultiiros
priemones arba simbolius. Objektyviniai pavidalai na-
muose turi visai kitokios prasmés negu pasaulyje. Pa-
saulyje ju verté gludi juose paciuose. Ten ju yra sie-
kiama kaip vertingu savyje, be auksStesnio rySio su Zmo-
gumi. Tuo tarpu namuose jie yra vertingi tiek, kiek per
juos apsireiskia iSvidinis namu kurybos veikimas, kiek
jie S8ita iSvidine kuryba palaiko ir ugdo. Namy kuryba
esmingai yra vidaus kuryba. Ji i vidaus gyvenima
eina ir jame pasilieka. Cia vél mes galime lengvai pa-
stebéti, kad Sitas namu kulturos bruozas atitinka moters
linkima kurti viduje, arba musu vadinama subjektyvini
moteriSkosios kulturos bruoza.

Stai kodeél namu kultaros karéja ir palaikytoja yra
moteris, ir Stai kodél namai yra moteriSkosios kultiiros
tipas. Moteris linksta kurti visumoje, ir jos kuryba pa-
silieka Zmogaus dvasios viduje. Namai Situos linkimus
kaip tik ir patenkina. Moteris todél namuose jauciasi
geriausiai. Ji kuria namus visa savo butybe. Ji ¢ion ideda
visa savo siela, o ne tik viena kuria galia. Namai moterj
issemia ne kaip ta ar kita funkcija, bet kaip visy funk-
cijy sintezé, kaip organiska visy uZdaviniy ir pareigy
Wytis, kuri labiausiai  atitinka  subjektyviq  moters  bytj.
Namai moteriai tampa viena didele kulttirine gérybe, bet
visai savotiSkos rusSies, kurios lytis niekados nesiobjek-
tyvuoja skyrium nuo kuréjo. Tai panaSu i vaidyba, kuri
moteriai taip pat yra artima. G. Simmelis teisingai yra
pasakes, kad namai moteriai yra ,,pacCia save patenkinti
vertybé kaip meno kiirinys'?'.

Jeigu tad kaimo gyvenimo centre stovi namai, o namuy
gyvenimo centre stovi moteris, suprantame, kad tarp
kaimo ir moters yra organiSkas atitikimas, nes S$itas
kaimo gyvenimas yra ne kas kita kaip namy gyvenimo
projekcija. Cia tad gludi giliausia priezastis, kodél ma-

*' Philosophische Kultur, 308 p.



triarchatiné kultiira savo iSvirSiniam gyvenimui pasirinko
kaimo pavidala. Pirmyksté moteris, kurdama gyvenima,
ji kuré namuy forma, o iSplétusi ji ligi giminés masto,
sukiiré kaima. Visuomeninis gyvenimas, kaip esame anks-
¢iau minéje, matriarchatinéje kultiiroje yra Seimos gyve-
nimo iSplétimas. Regimu pavidalu jis apsireiSkia kaimine
gyvenimo forma. Kaiminé gyvenimo forma yra moters
iSvidinés kiirybos rezultatas. Negalédama objektyvuoti
savo kiirybos Salia saves, ji kuria tokius kulttiros tipus,
kurie butu anksStai susije su namais. Tokiu budu ir atsiran-
da kaimas.

b. Mistika

Kalbédami apie matriarchatinés kultiros religija mi-
néjome, kad joje, Salia ménulio kulto, Salia animizmo
ir siely keliavimo idéjos, yra dar aiSkus ir mistinis
elementas. Siuo atzvilgiu matriarchatiné religija yra prie-
Singa totemistinei religijai. Totemistiné religija yra ma-
ginio pobudZzio, matriarchatiné — mistinio. ,,Matriarchati-
né religija,— sako W. Moockas,— yra SviesiaregiSka re-
ligija, ji regi savo tikéjimo désnius, ji turi tikry mitu. . .
Joje gludi nepaprastas uzsidegimas, Kkuris orgiastiSkai
iSsiverZia misterijose; istatyminis elementas jai yra syeti-
mas, tikrasis josios veikimo laukas yra mitai"?’. Sitas
mistinis elementas, Sitas matriarchatinés religijos savotis-
kas regéjimas ir josios misterijos taip pat néra atsitiktinis
dalykas. Jis taip pat siejasi su moters dvasios struktiira,
su ypatingu josios iSvidiniu pobudziu. Totemistas vyras,
bidamas ir jausdamas esas pasaulio formuotojas ir net
jojo valdovas, savo santykius su AukSCiausia Bitybe,
su visu tuo, kas yra aukS¢iau uz Sia regima tikrove,
pagrindé¢ magija. Magija pasidaré totemistinés religijos
zymé. Tuo tarpu matriarchatiné moteris, bidama palin-
kusi i subjektyving kuryba, budama pasaulio vienytoja
meiléje ir atsidavime, savo santykiams su antgamtine
tikrove pasirinko mistikos forma. Magija ir mistika cha-
rakterizuoja totemisting ir matriarchatine religija, cha-
rakterizuoja totemistini ir matriarchatini Zmogu ir sykiu
charakterizuoja vyro ir moters santykius su antgamtiniu
ir net gamtiniu pasauliu. Magija ir mistika yra du keliai,

*> Aufbau der Kulturen, 126 p.
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kuriais Zmogus eina prie bities paslapCiu. Vyro kelias
veda per magija, moters kelias — per mistika.

Magija, kaip esame min¢je kalbédami apie totemisting
religija, yra ne kas Kkita kaip gamtos apvaldymas ZodZio
pagalba. Vyras, stengdamasis pasauli formuoti, savaime
yra reikalingas pasaulio apvaldymo, nes iSvirSing forma
kam nors uzdeéti galima tik §i daikta apvaldZius. Siam
reikalui, pasaulio apvaldymui, yra galimi du budai: ap-
valdymas irankiu, kuris kuria technika, ir apvaldymas
7zodziu, kuris kuria magija. Pirmykstis totemistinis zZmo-
gus, pergyvendamas gamta kaip sau lygia, daugiausia
rinkosi antraji buda. Tuo budu iSaugo totemistinéje
kultiiroje magija, gausi savo priemonémis ir atstovais.

Moteris pasaulyje kuria kitaip negu vyras. Ji nesisten-
gia formuoti, kaip buvo minéta, i§ virSaus, bet kurti
viduje. Josios kiuiryba lieCia ne tiek daiktus, kiek asme-
nis. Moters kulttira yra subjektyvi. Todél jai nereikia
uzdéti iSvirSiniy formuy ir tuo paciu nereikia pasaulio
apvaldyti, bent tokiame laipsnyje ir tokiu budu, kaip
vyrui. D¢l to moters kiirybai néra taip labai reikalinga
technika, o tuo labiau magija. Moteris nenori bities
paslapciu iSgauti prievartos biudu, atspédama jas valdan-
Cias priezastis. Moters kiirybos iSvidinis pobtidis reikalau-
ja gilaus izvelgimo i buties vidu, sutapimo su objekto
vidumi, susiliejimo i tam tikra vienybe. Jeigu moteris
nori, kad josios veikimas kristalizuotusi kito asmens
viduje, ji turi taip elgtis, kad Sitas vidus jai atsidarytu,
kad ji galétu parengti jo gelmes ir jose iSvystyti palaimin-
ga savo itaka. Moters kurybos charakteris veda ne |
isvirsini  biuties apvaldymq, bet | isvidinj susijungimq
su bities gelmémis. Tai ir yra mistikos kelias.

Mistika yra tiesioginis bities prasmés paregéjimas.
Ji neina priezastingu keliu, kaip magija arba technika.
Mistikai atsiveria biities gelmés ne dél to, kad ji pazadina
tam tikras priezastis, bet dél to, kad zmogaus dvasia
Cia tiesioginiu budu susilieCia su butimi ir paregi josios
prasme¢. Tai yra savotiSka intuicija, tiktai galbut auks-
Ciausiame laipsnyje. Siuo atzvilgiu matriarchatiné religija,
moters sukurta, kaip tik ir nuéjo tiesioginio regéjimo
keliu. Moters visas pazinimo veiksmas yra daugiau  in-
tuityvinis. D¢l to ir savo santykiuose su antgamtiniu
pasauliu moteris neiSsizadéjo Sito pagrindinio bruozo.
Ji ne tiek apie antgamtini pasauli galvojo, ne tiek sten-
gési ji sau palenkti, kiek ji regeéjo arba bent stengési
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paregéti. Ji santykiavo su anuo pasauliu mistiSkai. Mistika
kilo i§ pacios moters dvasios, nes ir dvasios atradéja
yra moteris.

Matriarchatinés kulttiros religijoje mistika apsireiske
visu pirma savotiSky priemoniu vartojime tiesioginiam
bities regéjimui pazadinti. Totemistinis magikas burdavo
biudamas blaivus, nes jam reikéjo paCiam aktyviai Situose
burtuose dalyvauti, reikéjo nesuklysti, nes kitaip maginis
zodis neveikia. Tuo tarpu matriarchatiné moteris imdavosi
priemoniuy ne tam, kad pati ka nors padarytu, bet tam,
kad ji pasidaryty pasyvi, neveikli, nustojusi Sio zZemiSko
pajautimo, kad tuo biudu anas pasaulis lengviau per ja
prabiltu. Todel svaiginanciy nuody vartojimas buvo pir-
mo/i priemoné paZadinti mistiniam nusiteikimui. W. Mo-
ockas” cituoja Straubo nuomone, kad svaiginanéiu nuoduy,
vartojime esama taip pat tam tikro tautu pasiskirstymo.
Straubas suranda trejeta pagrindiniu svaiginanciuy nuodu
rasiu: 1) hasSiSiniai nuodai, 2) opiuminiai nuodai ir 3) al-
koholiniai nuodai. Ju veikimas yra savotiSkas. HasSiSiniai
nuodai, pasak Straubo, sukelia sapnus pusiau budinc¢iam
zmogui; Sie sapnai yra lydimi maloniu vaizdu. HasiSiniai
nuodai yra vartojami daugiausia arabu, vadinasi, noma-
dinés kultiros atstovu. Alkoholiniai nuodai sukelia savimi
pasitikéjima, perdéta savo vertés pajautima ir draugavi-
mosi nora. Tai yra specifiSkai totemistiniu tauty nuodai.
Totemistai yra laikomi alkoholiniy gérimu iSradéjais.
Galop opiuminiai nuodai sukelia praeities uzZsimirSima,
indiferentiSkuma dabarties atzvilgiu ir visiSka ateities
nepaisyma. Tai yra pasyviai nusiteikusiy tautu nuodai.
Daugiausia ju yra vartojama Kinijoje ir Indijoje. Tai
yra matriarchatiniy tautuy nuodai. Sie nuodai kaip tik ir
sudaro tas priemones, kuriomis matriarchatinés tautos
tenkino ir tebetenkina savo palinkima i mistika, i saves
pamirSima, i susiliejima su visa butimi ligi savo asmens
iSnykimo.  Matriarchatiné mistika yra budistiska Indijos
mistika, nes Si pastaroji kaip tik ir yra i§ matriarcha-
tinés kultiros kilusi. Be abejo, tokiu priemoniu vartoji-
mas yra savotiSkas iSkrypimas, bet savo gelmése Sitas
matriarchatinio Zmogaus zygis yra prasmingas. Jis rodo,
kad religijoje Sis zmogus noréjo iSgirsti ano pasaulio
balsa ir todél turéjo netekti jautrumo S$io pasaulio is-
pudziams. Vadinasi, mistinis matriarchatinés religijos po-

** Plg. Aufbau der Kulturen, 306 p.
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budis kyla i§ pacCios josios esmés, nes matriarchatinio
Zmogaus santykiai su antgamtiniu pasauliu buvo pagristi
tiesioginiu Sio pasaulio désniu ir sarangos regéjimu. Tai
yra moteriSkoji religija kaip prieSingybé vyriskajai magi-
nei religijai.

3. Kiurybinis  bendrumas

Priesais vyriSkaji linkima specializuoti moteris pastato
sava kiryba visumoje. Moteriai yra nepakeliamas gyve-
nimo suskaldymas i atskirus elementus, i atskiras sritis,
i atskirus laipsnius. Ji nori apimti buti josios visumoje,
ji nori sava kuryba tobulinti ne viena kuria sriti, bet
visa buti kaip tokia. Jeigu vyriSkoji kultura yra daugiau
gamtos formavimas, tai moteriSkoji kultiira yra daugiau
bities tobulinimas. D¢l to Sitas tobulinimas ir reikalauja,
kad moteriSkoji dvasia darytu itakos visai budiai, visam
asmeniui arba visai visuomenei. Ji reikalauja tam tikros
bendrumos, tam tikros vienybés.

Sitas moteri§kosios karybos bruoZas kaip tik ir yra
Zzymus matriarchatinéje kultiiroje. Matriarchatiné kultira
yra ne tik isvidiné, bet ir savotiSkai bendra ta prasme,
kad joje néra struktiros, kad ji yra nediferencijuota, kad
ji yra vieninga masiniu vieningumu. Tai ir yra Zenklas,
kad ji yra sukurta moters arba bent moteriSkojo prin-
cipo persvaroje.

Visu pirma Sitas kirybinis bendrumas cCia apsireiSkia
visuomenés masiSkumu. Jau buvo minéta, kad matriarcha-
tiné visuomené yra masé. Kiek totemistai savo visuo-
meng suskaldo i atskirus laipsnius, vadinamus amZiaus
klasémis, tiek matriarchatininkai palieka visuomene nedi-
ferencijuota. Ji gyvena masés gyvenima. Tai sudaro sa-
votiska kirybiniam bendrumui aplinka ir salyga. Kai
visuomeneé yra suskirstyta, tuomet reikia eiti i kiekviena
jos laipsni, i kiekviena jos klase ir ten savotiSkai reikstis.
Vadinasi, tokiu atveju jau yra reikalinga specializacija.
Moteris tuo tarpu specializacijos nepakelia. Ji todél
nediferencijuoja ir neskaldo visuomenés, kad turéty bend-
ra veikimo lauka, kad josios idé&jos, josios kiiryba ir
josios planai biuty realizuojami bendru budu, kad jie
tiktu visiems, kad jai paciai nereiktu keistis ir prisitai-
kinti. Cia gludi giliausias pagrindas, kodél matriarcha-
tiné visuomené yra horizontaliai demokratiné. Valdoma
moteriSkojo principo, ji kitokia né biuti negali.
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Pozityviai moteriSkosios kiirybos bendrumas ma-
triarchatinéje kultiiroje apsireiSkia tautinio principo pa-
brézimu. Jau buvo minéta, kad totemistai suktiré valsty-
be, o matriarchatininkai — tauta. Tautos pradmenu atsi-
radimas matriarchatinei kulttirai yra labai charakteringas.
Tautiné individualybé visy pirma yra bendras dalykas.
Tai yra tasai pradas, toji Zmogaus biisena ir veiksena,
kuri kyla iS rasinio vienodumo, iS gyvenamosios ap-
linkos ir i$ istorinio likimo. Savo tapatybe ji sujungia
Zmones i tam tikra iSviding bendruomeng, sutelkia juos
savotiSkon vienybén ir susieja viena su kitu iSvidiniais
rySiais. Tautiné individualybé yra giliai iSvidinis dalykas.
Jokiomis konkreCiomis apCiuvopiamomis Zymémis ji neap-
sireiSkia. IS virSaus tautiné individualybé yra nesugauna-
ma ir nenusakoma. Ji yra jauCiama ir pergyvenama Zmo-
gaus viduje kaip galinga jungtis. Tautiné individualybé
kaip tokia nesiobjektyvuoja regimomis lytimis. Ji gyvena
zmogaus butybés viduje kaip jos veikimo ir buvimo
principas.

Sie tautinés individualybés bruozai kaip tik ir pa-
tenkina moteriSkosios dvasios reikalavimus. Moters dva-
sia nori bendrumo. Tautiné individualybé kaip tik ir su-
daro organiSka bendruomene tautos pavidalu. Moteris
savo kiiryboje stengiasi apreiksSti subjektyvu elementa.
Tautin¢ individualybé ir Cia parengia tinkamu salygu, nes
ji yra iSvidinis dalykas ir jungia Zmones iSvidiniais
rySiais. Todél visai suprantama, kodél matriarchatiné
kultura ypatingu budu akcentuoja tautini principa, nes
jame ji mato moteriSkosios kulttiros geriausia salyga.
Valstybinis momentas matriarchatinéje kultiiroje yra gana
silpnas, nes valstybé jau yra regimas tautos apsireiSkimas.
Valstybé yra tautos objektyvacija. Nelinkdama i§ viso
i objektyvinius pavidalus, moteris nelinksta né i vals-
tybe. Todél sukiirusi tauta ir pazadinusi tautinius elemen-
tus, matriarchatiné kultira lauké pagalbos i§ nomadinés ar
totemistinés kultiiros, kad S§i sukurty valstybe. Bet Siu
svetimu kultiiru sukurta valstybé buvo matriarchatinei
kultirai primesta iS virSaus, nes nomadu arba totemisty
kuriama valstybé nebuvo iSaugusi iS tautos. Nesugebé-
dami patys susikurti fautinés valstybés, matriarchatininkai
buvo priversti kentéti svetima junga. Vis délto net ir
Sitame nesugebéjime yra rySki matriarchatinés kulttiros
tendencija i bendruma, kuri tautinis principas geriausiai
iSreiSkia. Tauta sutelkia savyje viska, viskam ispaudzia
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savuy bruozu ir viska persunkia organiSka jungtimi. Ki-
ryba tautoje ir per tauta yra bendra kiryba. Todél
eidama Sito bendrumo linkme, pirmyksSté moteris tuo
paciu ¢jo per tauta.

Bendriausias tad matriarchatinés kulttiros pagrindas
yra moteriskosios dvasios primatas, kuris apsprendé
pacCia Sios kultiros esme¢ ir kuris iSplito visose S§ios
kultiros apraiSkose. 1§ Sito primato matriarchatinéje
kulttroje kilo:

1) Zemés darbas kaip rezultatas moters karitatyvinio
linkimo globoti ir pastoviai pasilikti toje pacioje vie-
toje,

2) moters rySys su augmenimi Kaip pergyvenimas nuo-
latinio tapimo ir sykiu pastovumo bei organiSko susiji-
mo su aplinka,

3) ménulio kultas kaip intuityvinio pazinimo ir pasau-
lio suvokimo iSraiSka bei simbolinis pavaizdavimas,

4) kaiminé gyvenimo forma kaip namu kultiros pro-
jekcija ir sykiu geriausias buidas patenkinti kirybinius
moters uZsimojimus,

5) mistika kaip pastangos tiesioginiu budu iS vidaus
santykiuoti su antgamtiniu pasauliu ir regéjimu suvokti
bities prasme,

6) tautinio principo pabréZimas bei isvystymas Kaip
moters pastanguy kurti visumoje ir apimti visa buti rezul-
tatas.

Moteris suktiré¢ matriarchating kultiira, todeél josios
Zzymiu mes randame visose apraiSkose. Matriarchatiné
kultira yra moters eksteriorizacija, kaip kiekvienas kiri-
nys yra kiiréjo eksteriorizacija.

Pabaiga
MATRIARCHATO GIJOS ZMONIJOS ISTORIJOJE

Matriarchatiné kultira Siandien, i§ vienos pusés, yra
toli, iS kitos — labai arti. Toli ji yra ta prasme, kad ir
laiko, ir erdvés atzvilgiu aukStoji musiSké kultira yra
nuo josios atitrikusi ir nuéjusi kitokiais keliais. Ligi
Bachofeno mes net teoretiSkai nezinojome, kad tokia kul-
tira kada nors egzistavo, kad ji turéjo didelés reikSmeés,
kad ji buvo sukirusi savas formas ir savas gérybes.
Arti ji yra ta prasme, kad matriarchatinis principas nie-
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kados istorijoje nebuvo iSnykes, kad jis veiké gyvenimo
gelmese ir kad misuy amZziuje jis pradeda iSkilti i istorijos
pavirSiy ir pasidaryti realia gyvenimo jéga. Siandien
jau yra kalbama apie matriarchato grizima. Be abejo,
pirmykSte forma matriarchatas niekados negris. Kaip auks-
toji kultiira negali virsti pirmine, taip aukStosios kul-
toros gyvenimas negali prisiimti pirmyks¢io matriarchato
formuy. Cia gali buti kalbos tiktai apie matriarchatinio
principo isigaléjima gyvenimo srityse, apie jo reiSkimasi
zmogaus kultiiroje ir net religijoje. Tik tokiu atzvilgiu
ir tik tokia prasme galima sakyti, kad matriarchatiné
kultira mums yra Siandien arti.

Totemisting kultira mes pavadinome mechanistiné.
Matriarchatine kultiira reikia pavadinti visumos kultira.
VISUMA — GANZHEIT — yra zodis, kuris gali geriau-
siai iSreikSti matriarchatinés kultiros esme. Kiek tote-
mistiné kultiira stato gyvenimo pradus viena Salia kito,
tiek matriarchatine kultira zidri iSvidinio ju rySio. Jai
gyvenimas néra suma, bet visuma. Sitoji visumos ide¢ja
traukiasi per visas matriarchatinés kulttiros sritis. Sita
idéja yra matriarchatui pagrindiné. Matriarchatinis prin-
cipas yra visumos principas. Todé¢él baigiant nagrinéti
matriarchato pagrindus, reikia Zvilgteréti, kaip Sitas
visuminis matriarchatinés kultiros bruoZzas reiSkiasi
Zzmonijos istorijoje.

a. Idéjistiné pasaulézitra

PaZinimo srityje visumai atstovauja idéja. Idéja yra
tasai pradas, kuriuo pazinimas baigiasi, jeigu jo Vyksmq
pradésime diskursyviniu budu, arba pramdeda Jelgu _]0
vyksma pradésime intuityviniu btudu. Bet ir vienu, ir
antru atveju idéja yra toji pilnybe, kurioje misuy pazi—
nimas randa savo pagrinda ir atbaiga. Matriarchatiné
kulttira, bidama intuityvinio regé¢jimo, mistikos, iSvidinés
kiuirybos kultiira, renkasi idéja teorinéje srityje prade-
damuoju punktu. ,,IS Sitos Zemés yra iSauges idéju moks-
las",— pastebi W. Moockas”

Matriarchatinés kulttiros savotiSka idéjistiné pasaulé-
ziira buvo gyva visais amziais. Bet graziausios ir cha-
rakteringiausios iSraiSkos ji rado Platono filosofijoje.
Platono pasauléziiira yra ne idealistiné, kaip paprastai

** Op. cit., 88 p.
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sakoma, bet idéjistinée. Pradedamasis punktas jam yra
idéja, ir Sia tikrove jis stengiasi tvarkyti pagal Sitos
idéjos reikalavimus. Jam gyvenimas neturi imanentisSky
idealu, bet tik transcendentines idéjas. Todél jis stengiasi
gyvenimo reikalus taip palenkti idéjai, kaip Si reikalauja,
visiSkai nepaisydamas, kad tuo budu jis ne karta gyvenimo
realybe sulauzo ir iSkreipia. Tai ypa¢ matyti jo moksle
apie valstybe, kur idé&jistinis jo palinkimas yra ryskiau-
sias. Visa Platono filosofija yra aprioristine. Tai yra
intuicijos, ne diskursijos padaras. Siuo atzvilgiu Platonas
ir apskritai visa platoniSkoji filosofijos kryptis yra ne
kas kita kaip matriarchatinio principo reiSkimasis paZi-
nimo srityje. Sitas principas Ziuri { pasauli kaip i tam
tikros idéjos iSraiSka. Jis eina i gyvenima iS§ aukSto.
Jis supranta Zmogu ir pasauli ne kaip sudéta i§ atskiru
pradu, bet kaip visuma, kurioje gludi idéja. Todel vadi-
namoji visumos filosofija (Ganzheitsphilosophie) savo es-
meéje taip pat priklauso matriarchatiniam principui. Ir
Siuo metu Sios filosofijos atgijimas, kuris reiSkia pasi-
prieSinima mechanistiniam pasaulio aiSkinimui, sykiu
reiskia ir totemistinio principo pasitraukima matriarchati-
nio naudai.

b. Totalistiné santvarka

Charakteringa, kad jau Platonas savo valstybés te-
orijoje yra kalbéjes apie totalisting valstybe, kuri savo
Zinion paima viska — ir privatini, ir vieSaji Zmogaus gyve-
nima. Tai yra matriarchatinio visuminio principo iSraiSka
visuomeninéje srityje. Jau esame sake, kad matriarcha-
tiné visuomené yra daugiau mase, ,linkusi,— pasak Mo-
ocko,— labiau biiti valdoma negu valdyti"”’. Individas
Cia turi nedaug reikSmés. Platono valstybés teorijoje
$i mintis kaip tik ryskiai yra keliama. Taip pat Moockas
pastebi, kad matriarchatiné visuomené sudaro ,,galimybe
atsirasti diktatiroms, kuriose aklai klausoma vieno Zmo-
gaus — svetimojo arba kilusio i§ savos tautos"*. Sitas dik-
tatorius gali buti tikrai gabus Zmogus, bet gali buti ir
réksnys, kuris sugestionuoja mase¢ ir ja veda ten, kur nori.
Sugestijos reikSmé matriarchatinéje visuomenéje yra ne-
paprastai didelé, daug didesné negu totemistinéje arba

** Op. cit., 110 p.
% Op. cit., ibid.
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nomadinéje. Tuo budu matriarchatinis principas, reiksda-
masis  visuomeninéje  santvarkoje, veda Siq santvarkq |
totalizmq ir | diktatirq. D¢l to visi totalistiniai bandymai
zmonijos istorijoje, pradedant Platonu ir baigiant miisy
dienu valstybés teoretikais, yra ne kas kita kaip ma-
triarchatinio principo nuolatinis prasiverzimas.

Misu dienomis Sitas prasiverzimas yra ypatingai rys-
kus. Nuo mechanistinés totemistinés visuomenés sant-
varkos, kuri reiSkiasi demokratija, mes aiSkiai pasukome
i matriarchating totalisting santvarka, kuri reiskiasi vieno-
kia ar kitokia diktatira. Misy visuomeniné santvarka
pasidaré  tam  tikros idéjos reiskéjq. Ji yra tvarkoma
ne iS apacios, ne pagal konkrelia gerove, bet iS virSaus,
pagal tam tikros idéjos reikalavimus. Individas joje neten-
ka reikSmeés. Mase viska sveria ir viska gali, savo jéga
reikSdama valdytojo valia. Sitasai misy dieny visuome-
ninis totalizmas dar labiau priartéja prie matriarchatinés
visuomeneés dél to, kad jis yra grindZiamas tautos idéja.
Tautinis principas yra vienas i§ rySkesniujuy matriarcha-
tinio gyvenimo bruozu. Ir Sitas principas miusu laikais
virsta ta jungtimi, kuri sieja visas gyvenimo sritis i viena
visuma. Visuminis principas visuomeninéje srityje Siuo
metu yra vykdomas tautos pagalba. Miisy visuomeninis
totaliznas  yra  nacionalistinis,  didele dalimi  rasistinis,
kas dar labiau rodo matriarchatine jo kilme, nes rasinis
grynumas taip pat yra matriarchatiniy tauty iSradimas.
Juo, kaip aiSkina etnologai, matriarchatiné kultiira grin-
dzia savo egzogamiSkuma. Kraujo vienybé ir kraujo
grynumas matriarchatinei kultdrai daugiau reiSkia negu
dvasiu vienybé ir dvasios grynumas. Siuo atzvilgiu miusu
dienomis matriarchatinis principas atgema beveik grynu
pavidalu.

c. Simbolistinis menas

Kalbédami apie matriarchatinés kultliros mena esame
sake, kad jis linksta { stilizavima, | geometrines lini-
jas ir kad jo ornamentikoje vyrauja augmenuy motyvai.
Pagrindinis tokios tendencijos akstinas yra savotiSkas
matriarchatinio Zmogaus palinkimas i id¢ja. Jis idéja reis-
kia savo pazinime, jis ja realizuoja visuomenéje, jis ja
vaizduoja ir mene. D¢l to jis nutolsta nuo gamtos, jis
gamta stilizuoja, jam svarbu ne atkurti tai, ka jis regi, bet
iSreiksti tai, ka jis jaucia ir masto. Dél to jo menas
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istisai  yra iSraiskos menas ir tuo paciu yra simbolinis
menas. Apskritai matriarchatine kultiira yra palinkusi i
simbolius, nes ji yra palinkusi i idéja. Sitas palinkimas me-
ne randa geriausia pritaikyma. Matriarchatinis principas,
reik§damasis estetinéje srityje, palenkia S$ia sriti tam
tikrai idéjai, ir Sitai idéjai iSreiks$ti jis renkasi tam tikrus
simbolius. Simbolistini mena mes laikome matriarchatinio
principo apraiSka estetinéje srityje.

Charakteringa taip pat misu laikais, kad sykiu su
platoniskosios filosofijos atsigavimu pasauléziiroje, su
totalistinémis tendencijomis visuomenéje eina ir meno
savotiSskas susimbolinimas. Nebitinai tai yra simbolistinés
mokyklos prasme. Simbolizmas, kaip siauro masto mokyk-
la, buvo tik vienas i§ plataus simbolinio sajudzio diegu.
Siandien jis jau yra pralenktas. Jeigu mes sakome, kad
musy dieny menas eina simbolizmo linkme, tai mes turime
galvoje ne viena kuria mokykla, bet visa mena apskri-
tai. Visas misy dieny menas yra simbolinio charakterio.
Visu pirma tai yra iSrai§kos, ne pavidalo menas. Misy
dieny kuréjai rupinasi ne tiek kuriniui suteikti tobulos
formos, tobulo iSvir§inio pavidalo, kiek iSreikSti tam
tikra nuotaika, tam tikra jausma arba tam tikra idéja.
Moderninis menas yra subjektyvinis, kaip subjektyvinis
yra visas matriarchatinis principas.

Dar labiau misu dienu menas priartéja prie ma-
triarchatinio meno savo peizaZu ir savo, pasakytume,
nedailumu. Misu dienu tapyboje beveik be iSimties vyrau-
ja peizazas. Tai yra savotiSkas atsinaujinimas matriar-
chatinio linkimo i augmenis. Nei senovéje, nei viduri-
niais amziais, nei Renesanso metu tokio didelio pamégimo
tapyti vaizdus mes nematéme, kaip Siandien. Misu paro-
dose kabo beveik tik vieni peizazai. Tai néra atsitiktinis
dalykas. Peizazo vyravime reiskiasi moderninio Zmogaus
linkimas i augmenu pasauli, pasirinkimas augmens objek-
tu savai karybai, Sio objekto savotiSkas stilizavimas,
schematizavimas, nes musu laiku menas yra kuo toliau-
siai nuo natiiralizmo. IS kitos pusés, misy laiky menas
yra nedailus isvirsiniu atZvilgiu. Jis, kaip paprastai sako-
ma, yra neiSbaigtas, neaptaSytas, grubus, pilkas. Net spal-
vy atzvilgiu jis néra labai ivairus. Visa tai kaip tik primena
estetini matriarchatiniy tauty nusiteikima, kuris taip pat
yra dailumo atzvilgiu neauksto laipsnio. Matriarchatinin-
kai neturi tokio subtilaus dailumo jausmo, kaip totemistai.
Totemistai, budami pirmoje eil¢je formos Zmonés, kuo
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daugiausia kreipia démesio, kad Sita forma bty daili. Auks-
tojoje kultdroje Sitas palinkimas apsireiS8kia meno formos
i8baigimu. Stai kodel Renesanso menas yra dailus menas.
Tuo tarpu moderninis yra nedailus. Cia glidi priezastis,
kodel Sitas menas daugelio yra nemeégiamas, nes misuy
visuomené dar tebegyvena totemistiniu nusiteikimu ne tik
pasauléziiroje, ne tik visuomenéje, bet ir mene. Ji dar
tebeiesko iSbaigty, iSdailinty formu, ji supranta tik pavida-
lo mena, o israiSkos menas jai dar yra svetimas.

Trys tad yra pagrindinés apraiskos, kurios kaip kokios
gijos eina per Zmonijos istorija ir kuriomis konkreciai
reiSkiasi matriarchatinis principas aukStoje kultliroje:
1) idéjistiné pasauléZiura, 2) totalistiné santvarka ir 3) sim-
bolistinis menas. Visos S§itos apraiSkos turi savo Saknis
matriarchatinéje kultiiroje, ir visos jos pamazu atgyja ir
isitvirtina dabartiniame amZziuje. Todél mes stovime prie-
Sais visiSkai nauja laikotarpi. Mechanizmas, kaip totemis-
tinio principo iSraiSka, Zlunga, o jo vieta uZima visuma,
kaip matriarchatinio principo iSraiSka. Sitoji visuma keicia
gyvenima, keiCia zmoniu santykius, keiCia mastyma ir
kiiryba. Visumos valdomame gyvenime atsigauna ir mo-
teris, nes mechanistiné santvarka ja buvo prislégusi.
Toks iS pazituros smulkus dalykas, kaip BaznycCios favo-
rizuojama Motinos Diena, Siuo atzvilgiu yra gana charak-
teringas. Taip pat charakteringas yra ir didéjas Sv. Merge-
1és kultas. Matriarchatinés reikSmés turi ir Milano teologu
su A. Gemelli prieSakyje pastangos prasSyti popieziu, kad
Marija butu dogmatisSkai paskelbta esanti mediatrix om-
nium gratiarum.

Bet, iS kitos pusés, mes matome, kaip ir matriarchati-
néje kulttiroje, vyru pastangas pasiprieSinti Sitam moters
iSkelimui ir josios vaidmens atstatymui. Priesais Motinos
Diena yra organizuojama tévo diena, neturinti nei prasmes,
nei tikslo. Vadinamas Vyru ApasStalavimas eina aiskiai mo-
terims nepalankia linkme, net su tam tikra moters nie-
kinimo tendencija. Asketikoje ir liturgikoje Siandien labai
daug kalbama apie pamaldumo praktiky sumoterinima ir
apie reikala iSkelti vyriSkaji maldinguma. Minéty Mila-
no teologu, pastangos susilauké pasiprieSinimo i§ jézuitu,
kuriuos W. Moockas laiko totemistinio principo reiské-
jais®' ir kurie priesinasi dé¢l to, kad toksai Marijos i§auksti-
nimas bty kaip tik moteriSkojo Svelnumo pabrézimas,

*” Op. cit., 131 p.
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kas esa Siais laikais buitu kenksminga. Tai yra kasdieninio
gyvenimo dalykai, bet jie yra charakteringi, ir ju prasmé
yra gili. Kas pradinés kulttiros Sviesoje nagrinéja misuy
laiky gyvenima, gali aiSkiai pamatyti tas dideles grum-
tynes, kurios vyksta tarp dvieju pagrindiniuy principu:
tarp totemistinio ir matriarchatinio. Nomadinis principas
yra pasitraukes i istorijos gelmes jau nuo Renesanso
laiku, ir Siuo metu didesnio vaidmens jis neturi. Siuo metu
vyksta grumtyneés tarp vyriSkojo ir moteriSkojo pradu.
Siedu abu pradai kiekvienas skyrium yra vienasaliski,
todél misu laiky gyvenimas nuolatos Sokinéja nuo vieno
krastutinumo prie kito. Jis yra labai ivairus, labai idomus,
labai prasmingas, bet pilnas pavoju ir klaidu. Be abejo,
matriarchatinis principas gali laiméti. Bet jeigu jis laimés
vienasSaliSkai, tai jo laimé¢jimas bus pilnas tu paciu ydu,
kurios gludi pirmykstéje matriarchatinéje kultiiroje ir
kurios Sia kultiira prazudé. Atgaivinimas pirmyksciu vyru
sajungu (Mannerbilinde) dvasios yra netikes dalykas.
Bet pasiryZimas i§saugoti atbundanti matriarchatini princi-
pa nuo vienaSaliSkumuy yra pagrindinis musu kultiiros
uzdavinys.



